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ACC. : P.D.A. Y N.AULD.

TRIBUNAT UNTTARIO AGRARIO
DISTRITO 2R
HERMOSILLO, SONORA

VIST0S vara dictar nueva resolucion en
fns antos del expediente nimero 105/T.U.A.-28/95, re-
ln{xvo at Juicio Privativo de Derechos Agrarios v Nue
vas Adjudicaciones de Unidades de Dotacién, del nobla
do "ESTERD DD LA PINTAY,
sonora, en cimplimiento a 1a ejecutoria de fecha dos

qunicipio de Puerto Peiasco,

de warzo de wil novecientos noventa y cinco, pronun-
ciada por el H. Primer Tribunal Colegiado del Quinto
Circuito en el Estado, en el toca de amparo en revi-
sian nimero 418795, adininistrativo, relativo al juicio
de amparo ntmern 40/94, promovido por EVERARDO BARA-
JAS CARMONA v Coagraviados, por conducto de su repre-

sentante legal; vy = - - = == - = = = === - == -

PRIMCRO.- Que por acuerdo de veintinueve
de marzo de mit novecientos noventa y cinco, este Tri
tunal Unitario Agrario, Distrito Veint@ocho, con fun-
damento en el articuto Quinto Transitorio de la Ley

Nraanicn de los Tribunales Agrarios, tuvo vor recibi-

dos en 87 fojas Gtiles, los autns aue integran el
expediente nimero 2.2-88/10, remitido por la Comisidn

Agraria Mixta en el Estado, mediante oficin nimero

0025, de veinticuatro del.citndo mes y ano, relstivo
al Juiclo Privativo de Derechos Agraries y MHiuevas Ad-
judicaciones de Unidades de Dotacign, instaurado an-
te el 6rgano agrario de referencia, a solicitud de |n
Asamblea Genernl de Ejidalarios del poblado "ESTERO
DE LA PINTA”, Municipio de Puerto Pefasco, Sonora;
ordenindose en dicho proveido auedara registrado
ba{p el ntmero 105/T.U.A.-28/95, para los efectos 1
dﬁeggo refiere el Tercer pirrafo del articulo Tercepn

2

Transitorio del decreto aue reforma el articulo 27

\
AN

de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Me-
xicanos, de fecha tres de enero de mil novecientos
noventa v dos, pbublicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el dia seis del mismo mes y afio, Tercer
parrafo del artfculo Tercero Transitorio de la Ley
Agraria, y Quinto igualmente transitorio, de la Lley
Organica de los Tribunales Agrarios, anteriormente
mencionada. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Asimismo., el arribo del sumario en estu-
dio, se ordend hacer del conocimiento de la Procura-
duria Agraria, asi como de los interesados EVERARDO
BARAJAS C., RAMON TERRIQUEZ FLORES, PEDRO TORRES FLO-
RES, MIGUEL ROBLES ROBLES, BENJAMIN BLANCO ROMERQ,
GONZALO RODRIGUEZ ALVARADO, EFREN GANDARA GANDARA,
ANGEL BARAJAS RAYAS, CARMEN CERVANTES LOREDO, ANSELMO
CASTARON LUNA, JESUS BARAJAS RAYAS, MARCOS GONZALO
NEGRETE, JESUS JAUREGUI MONREAL, MARIA JFESUS TAPIA 0.,
PABLO CORONEL SARABIA, SERAPIO CORONEL RIVAS, PEDRO
BARAJAS RAYAS Y NORMA AIDA BLANCO DE 6., obrando cons
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tancia de notificacién del C. EVERARDO.BARAJAS CARMO-
NA, al reverso de la foja 90 de autos. - - = - - - -

Por otra parte, advirtiéndose del oficio
por el cual 1a Comisi6n Agraria Mixta en el Estado,
remite el expediente de mérito, en gumolimiento ala
ejecntoria de amparo direéto en el @dca en revision
nuimero 48/95, sin aue en los autos que integran dicho
exnediente obre copia certificada; de la misma; en
consectiencia, este organo. jurisdiccional solicité
copia autorizada de la ejecutoria de referencia para
su debida cumplimentacion a ‘la autoridad remisora,
mediante oficio nomero 11-0236/95. el cual fue recibi

doyante esta autoridad el treinta y uno de mayo del
afo en cita, segun constancia agregada a fojas 91 de

AUEDS., = = = = = = = = = = = = = = - - = & = & -~ - -

SEGUNDO. - Que con fecha tres de abril de
mil novecientos noventa y cinco, fue presentado ante
este Tribunal oficio nimero 0023, suscrito. por el
Secretario de la Comision Agraria Mixta en el Estado.
mediante el cual da cumplimiento a lo ordenado en el
parrafo anterior, remitiendo la copia certificada de
la ejecutoria ‘aue hoy se cumplimenta, la cual fue
agregada a los autos del presente juicio, por auto
de fecha cinco del citado mes y afo, fijandose las
once horas del dia cuatro de julio del afio en curso,
para la celebracion de la audjencia de pruebas vy
alegatos, que tendra verificativo en la sede de este
Tribimal, a la cual fueron debidamente citados los
interesados EVERARDO BARAJAS CARMONA vy Coagraviados,

mediante cedulas de notificacion que fueron publlca-
das en la ubicacion de la Oficina del Comisariado
Ejidal del poblado "ESTERO DE LA PINTA", Municipio
de Puerto Pefasco, Sonora el diecinueve de abril de
este aflo; asi como a los integrantes del Organo de
‘representacion ejidal de dicho poblado. segin diver-
sas constancias aque obran en el expediente que se
estudia, al reverso de la foja_11l, vy fojas 112
alg., ------=~------ T - T~
‘ TERCERO. - Que dentrola;l expediente ntime-
ro 2.2.-88/10, relativo al Juicio de Privacion y Re-
conocimiento de Derechos Agrarios individuales del
poblado “ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto
Pefasco, Sonora, con fecha aquince de febrero de mil

novecientos ochenta y nueve, dicté resolucién trans-
o

lutivos “PRIMERO.- Se confirma en sus derechos
agrarios a once ejidatarios, asf como a la parcela
Escolar y la Unidad Agricola Industrial para la Mu-
jer, vya aque se encuentran usufructuando en forma
colectiva los terrenos ejidales, sin confrontar pro-
blema alguno, casos tratados en el Resultando Terce-
roy en el considerando cuarto de la presente Reso-

lucion, siendo éstos los siguientes: - - - - - - - -
NO. PROG. C.B. NOMBRES

.- 2
2.- 3

GENARO ZAMBRANO DIAZ
SALVADOR GALVEZ MORFIN

. ;;giggdose de la mismas. los siguientes puntos Res?a\
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ALVARO COLUNGA COHEN

3.- 9

4.~ 10 FIDEL VALDEZ HERNANDEZ
5. - 1 MANUEL FONSECA CALDERON
6.~ 13 ~ JOSE GONZALEZ CARDENAS
7.- 14 ARTURO BORBOA C.

8.- 15 ALFREDO BORBOA ARCE

9.- 17 IGNACIO OZUNA GARCIA
10.- 18 EUGENIO OSORIO QUIRRIN
.- 25 VICTORINO LBARRA DE ANDA

SEGUNDO.- Se priva de sus derechos agrarios indivi--
duales a los diecinueve ejidatarios, siendo los men-
cionados en el resultando Cuarto de la presente Re-
solucion, a excepcion de los sefiares JOSE MARTINEZ
DIAZ y ANGEL ACEVES BECERRIL, en base a lo exouesto
en el Considerando Quinto de la misma, siendo éstos

NO._PROG, ~ C.B. NOMBRES
.- 4 ERNESTO VALDEZ DIAZ
2.- 5 EVERARDO BARAJAS C.
3. ) 6 ANGEL BARAJAS RAYAS
4. - 7 JESUS BARAJAS RAYAS
5.- 8 PEDRO BARAJAS RAYAS

6.- 12 RAMON TERRIQUEZ FLORES

7.- 19 CARMEN CERVANTES LAREDO

8.- 20 PEDRO TORRES FLORES

9.- 21 ANSELMO CASTARGN LUNA
10.- 22 MIGUEL ROBLES ROBLES
u.- 23 BENJAMIN BLANCO ROMERO
.- 24 MARCOS GONZALEZ NEGRETE

(GONZALO SEGUN RES-PRES. DOT.)

13.- 26 GONZALO RODRIGUEZ ALVARADO
14, - 27 JESUS JAUREGUI MONREAL
15.- 28 EFREN GANDARA GANDARA

16.- 9 MARIA DE JESUS TAPIA D.
17.- 30 PABLO CORONEL SARABIA

18.- 31 SERAPIO CORONEL RIVAS

19.- 32 NORMA AIDA B. DE GANDARA

Se dan de baja como miembros activos dél ejido los
sefiores JOSE MARTINEZ DIAZ y ANGEL ACEVES BECERRIL,
con nimeros de censo basico 1 y 16 respectivamente,
ya que se comprobaron debidamente sus fallecimientos,
€asos tratados en los nimeros progresivos 1 vy 18 del
Resultando Cuarto de la presente Resolucion, en base
a 1o expuesto en el segundo‘oérrafo:d?l considerando
auinto de la misma.- TERCERO.- Se reconocen Dere-
chos Agrarios como nuevos adjudicatirios a los C.C.
GUILLERMO LOPEZ OS0RIO Y BENJAMIN PALOMINOASOTO, cu-
yos- Casos son tratados en los nimeros progresivos 2
y 3 del Resultando quinto de la presente resoluci6n,
en base a lo expuesto en el considerando sexto de la

’hn§ﬁ%. Es improcedente el reconocimiento de dere-
— - —~

chos agrarios en favor de los C.C. IGNACIO CHAVEZ

MORAN, OSCAR LOPEZ ESTRELLA, ANTONIO GARCIA OSORIO.
ANSELMO LOPEZ ESTRELLA, JOSE LUIS RAMIREZ DOMINGUEZ,
ALFREDO ZARRABAL CISNEROS, JESUS GOMEZ PULIDO, RAMON
CARBAJAL CERVANTES, LUIS CARBAJAL CERVANTES, EDUARDO
MARTINEZ FU, PEDRO MIGUEL ROMERO LOPEZ, ANTONIO AYA-
LA ELIZARRARAZ, CARLOS RUIZ CRUZ, GUILLERMO SILVA
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MENDEZ, EDUARDO MARTINEZ LOPEZ, RODRIGO QUINTERO NA-
VARRO, MARTA DE JESUS REYES ORTIZ., LAURO MERCADO CAS-
TILLO Y RAUL HERRERA PEREZ, cuyos casos son tratados
en el Resultando auinto de la presente resolucion,
en base a lo expuesto en el segundo parrafo del con-
siderando sexto de la'misma, por lo que se declaran
vacantes estos diecinueve derechos y se dejan a dis-
posicién de la asamblea general extraordinaria de
ejidatarios, para que con las facultades que le otor
‘ga el articulo 426 de la Ley Federal de Reforma Agra
ria, solicite posteriormente la adjudicacién de los
mismos.. sujetdndose invariablemente a las ordedes de

preferencia y exclusion que establece el artfculo 72

del COdigo Agrario vigente.- CUARTO.- El ejido del
poblado que nos ocupa, fue creado por Resolucion Pre
sidencial de dotacion de fecha dieciséis de junio de
mil novecientos ochenta y uno, -1a cual beneficié a
treinta y dos capacitados, mas la parcela escolar y
la Unidad Agricola Industrial Défé'la Mujer; en la
presente resolucion, se confirma en sus derechos a
once ejidatarios mas la parcela Egcolar y la Unidad
Agricola Industrial para la Mujer, se priva de sus
derechos agrarios a diecinueve ejidatarios, se dan
de baja. como miembros del ejido a dos e]idatarios
fallecidos; asimismo, se reconocen derechos agrarios

comp-Nuevos ajudicatarios a dos campesinos, declaran
dose diecinueve derechos vacantes, por lo que se

trataron un total de treinta y cuatro derechos,
incluidas las pParcela Escolar y la Unidad Agricola

Industrial para la Mujer, siendo en consecuencia
congruente esta altima con 1a resolucién presiden-
cial que creé el ejido.- QUINTO.- Publfquese esta
Resolucion, relativa a la Privacién y Reconocimien-
to de Derechos Agrarios Individuales., en el ejido
del poblado denominado "ESTERO DE LA PINTA”, Muni-
cipio de Puerto Peiasco, del Estado de Sonora, en
el Periodico Oficial de esta Entidad Federativa;
girese copia al Registro Agrario Nacional, Direc-
cion General de Informacion Agraria para su inscrip

cion y expedicion de Certificados de Derechos Agra- -

rios respectivos; notifiguese y ejecitese.” - ~---

CUARTO.;>Qﬁe por escritoib}eééﬁfado el catorce
de marzo de mil novecientos novehtavy'cuatro, ante
el Juzgado Quinto de Distrito eh el Estado, con
residencia en Nogales, Sdnora, los C.C. 'EVEkARDO
BARAJAS C.., RAMON TERRIQUEZ FLORES, PEDRO JUAREZ
FLORES, MIGUEL ROBLES ROBLES., BENJAMIN BLANCO ROME-
RO, GONZALO RODRIGUEZ ALVARADO, EFREN GANDARA GAN-
DARA, ANGEL BARAJAS RAYAS, CARMEN CERVANTES LOREDO)
ANSELMO CASTARON LUNA, JESUS BARAJAS RAYAS. MARCOS
GONZALO NEGRETE, JESUS JAUREGUI MONREAL, MARIA DE
JESUS TAPIA 0., 'PABLO' CORONEL - SARABIA, SERAPIO
CORONEL RIVAS, PEDRO BARAJAS RAYAgt NORMA AIDA BLAN
CO DE G., JOSE MARTINEZ -DIAZ, ERNESTO VALDEZ GOMEZ
Y ANGEL ACEVES BECERRIL, solicitaron el amparo vy
proteccion de la Justicia Federal contra los actos
de la Comisidn Agraria Mixta y de otras autoridades

~Todo 40 actuado dentro, del expediente nimero 2.2-88
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/10, remitido hoy a este 6rgano jurisdiccional, asi
como la Resolucién emitida en dicho expediente; a lo
aue resuelve el Juzgado de Distrito los siguientes
puntos resolutivos: "UNICO.- La Justicia de la Union
no ampara ni protege a EVERARDO BARAJAS C., RAMON
TERRIQUEZ FLORES, PEDRO TORRES FLORES, MIGUEL ROBLES
ROBLES, BENJAMIN BLANCO ROMERO, GONZALO RODRIGUEZ
ALVARADO, EFREN GANDARA GANDARA, ANGEL BARAJAS RAYAS,
CARMEN CERVANTES LOREDO, ANSELMO CASTARON LUNA,
JESUS BARAJAS RAYAS, MARCOS GONZALO NEGRETE, JESUS
JAUREGUI MONREAL, MARIA DE JESUS TAPIA 0., PABLO
CORONEL SARABIA, SERAPIO CORONEL -RIVAS, PEDRO BARA-
JAS RAYAS, NORMA ALICIA BLANCO DE G., JOSE MARTINEZ
DIAZ, ERNESTO VALDEZ GOMEZ Y ANGEL ACEVES BECERRIL,
contra los actos reclamados de la Comision Agraria
Mixta del Estado de Sonora, Delegacion de !a Se-
cretaria de la Reforma Agraria en el Estado, ambas
con residencia en Hermosillo, Sonora, y Jefe de la
Promotoria Agraria en Sonoyta, Sonora, precisados en
el resultando primero de esta Resolucién.” - - - - -

QUINTO.- Que por escrito presentado en
veintidés de diciembre de mil novecientos noventa vy
cuatro, ante el Juez Quinto de Distrito en el Es-
tado, presentado por MIGUEL ANTONIO SANCHEZ, GERARDO
PEREZ MUNRO y EVERARDO BARAJAS, log dos primeros en
calidad de Representantes Legales y el dltimo de Re-
presentaonte Comin de los quejososflinteroonen Recur-
so de Revision en contra de la Resolucién Constitu-

cidnal emitida;> rémitiéndoséﬁ los' autos originales
que integran el expediente 40/94, al Tribunal Cotle-
giado del Quinto Circuito, correspondiéndole al pri-

mero_por razén de turno, la s i -
/”/aéi ubstanciacién del Re

curs
2R

-

gﬁXTO.— Que con %echa dos de marzo del
aio en curso, fue dictada resoluci6én por el Primer
Tribunal Colegiado del Quinto Circuito en el Estado,
en el toca de amparo en revision nimero 48/95,
administrativo, relativo al Juicio de Mparo ndmero
40/94, mediante l1a cual emite los siguientes puntos
resolutivos: “PRIMERO.- Se revoca 1a resolucion que
se revisa.- SEGUNDO.- Se sobresee en el presente
juicio por los actos y autoridades precisados en el
resolutivo primero de esta ejecutoria, tnicamente en
relacion a JOSE MARTINEZ DIAZ, ERNESTO VALDEZ GOMEZ
Y ANGEL ACEVES BECERRIL.- TERCERO.- La Justicia de
la Union ampara y protege a EVERARDO BARAJAS C., RA-
MON TERRIQUEZ FLORES, PEDRO TORRES FLORES, MIGUEL
ROBLES ROBLES, BENJAMIN BLANCO ROMERO, GONZALO RO-
DRIGUEZ ALVARADO, EFREN GANDARA GANDARA, ANGEL BARA-
JAS RAYAS, CARMEN CERVANTES LOREDO, ANSELMO CASTA-
NON LUNA, JESUS BARAJAS RAYAS, MARCOS GONZALO NEGRE-
TE, JESUS JAUREGUI MONREAL, MARIA JESUS TAPIA 0.,
PABLO CORONEL SARABIA, SERAPIO CORONEL RIVAS, PEDRO
BARAJAS RAYAS y NORMA AIDA BLANCO DE G., por los
actos y autoridades precisados en el resultando pri-
mero, para los efectos especificados en el conside-
rando tiltimo de esta ejecutoria. La cumplimentacion

de Revisidn hecho valer., - - - - - - - - - f75?k
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fle este fallo protentor debe hacerlo el Tribunal Unj
tario Agrario Distritn 'Veintioéﬁb, como autoridad
sustituta de la Comision Agraria Mixta.,” - - - - = -

SEPTIMO.- Que por oficio recibido en es-
te Tribunal Unitario Agrario, el diecinueve de junio
de mil novecientos noventa y cinco, el Secretario
del Jugpado Quinto de Distrito en el Estado, con

resideiicia en Nogales, Sonora, informa que 1os quejo

505 on el amparo indirecto nimero 40/94, se inconformn

con el cumplimiento dado por este Organo jurisdic-
cional a la ejecutoria de dos de marzo del citado
ano, formindose incidente de inconformidad, tal como
to disponen tns articulos 105 de 1a Ley de  Amparo.
358 v 70 del Codigo Federal de Procedimientos Civi-
les: inconformidad aue fue declarada infundada en la
resolucion incidencial de fecha veinticuatro de ju-
lio del presente afo; obrando copia de la misma a

fojas 200 a 243 de autos., - - - - - - STt e s s

OCTAVO.- Que por escrito recibido en ese

Organo jurisdicional, el veintitrés de junio de este
ano, combarece el C. ALFREDO ZARRABAL CISNEROS, en su
cardcter de apoderado legal de los C.C. CARLOS ALBER
T0 RUIZ CRUZ, PEDRO MIGUEL ROMERO LOPEZ, RAUL HERRE-
RA PEREZ, ROBERTO QUINTERO NAVARRO, JOSE ANTONIO AYA
LA [LIZARRARAS , EDUARDO MRTINEZ LOPEZ, RAMON FRANCISCO
CARBAJAL CERVANTES, OSCAR LOPEZ ESTRELLA, MARIA JE-
SUS REYES ORTIZ, ANSEILMO LOPEZ ESTRELLA, LAURO NER—

CADO CASTILLO, JESUS GOMEZ PULIDO Y EDUARDO MARTINEZ
FU, acreditando ia personalidad con que se ostenta,
con el lestimonio de la escritura piblica nidmero
1,066, relativa al Poder General para Pleitos vy Co-
branzas y actos de administracién, aque le es otorga
do ante la fe del Notario PUblicé-bOmero 7, Licen-
ciado GENARO ALFREDO GASTELUM C.. cbn residencia en
Puerto Pefasco, Sonora; escrito oug fue admitido en
el juicio que nos ocupa por auto de veintiséis de
junio del presente afo, - - - - - - - =~ - - - - - ~-

NOVENO.- Que el dia cuatro de julio de

) ) ) .
vnll<povec19ntos noventa y cinco, siendo las once
o horas, fecha.v hora seialados para la celebracion de

la andiencia de leyv, seqgin se indica en el resuitan-

~do segundo de este fallo, se hace constar anle la

presencia de este Tribunal, la comparecencia de las

Por parte del Comisariado Ejidal, compa-
recen los C.C. JOSE RAMON INFANTE LEON, SERGIC BOR-
BOA CHI Y AMADOR FLORES CASTRO, en su caracter de
presidente, secretario y tesorero respectivamente,
acreditando ta personalidad con que se ostentan con
credenciales ndmeros 1211, 1212 y 1213, expedidas
por el Registro Agrario Nacional, en las cuales apa-
rece que fueron electos en asamblea de fecha once de
septiembre del aifo proximo pasado, acompafados de la
C. Licenciada MARIA MAGDALENA MARTINEZ SALOMON, abo-
gada de la Procuraduria Agraria. - - - - - - - - - -
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En calidad de presuntos privados compa-
recen los C.C. EVERARDO BARAJAS CARMONA, PEDRO TO-
RRES FLORES, MIGUEL ROBLES ROBLES, BENJAMIN BLANCO
ROMERO, EFREN GANDARA GANDARA, CARMEN CERVANTES LO-
REDO, JESUS BARAJAS RAYAS, MARCOS GONZALO NEGRETE,
MARTA  JESUS TAPIA HAROS, PAULO CORONEL SARABIA,
SERAPTO CORONEL RIVAS Y NORMA ALICIA BLANCO TAPIA,
quienes fueron debidamente identificados., asesorados
leyalmente de los C.C. IGNACIO X. BORQUEZ VALENZUELA,
MIGUEL ANTONIO SANCIIEZ ‘GONZALEZ Y GERARDO PEREZ MUN-
RO, haciéndose constar ademas 1a‘inc0moarecencia de
los oresuntos privados RAMON TEﬁRIQUEZ FLORES, GON-
ZALD RODRIGUEZ ALVARADO, ANGEL BARAJAS RAYAS, ANSEL-
MO CASTARON LUNA, JFSUS JAUREGUT MONREAL Y PEDRO
BARAJAS RAYAS, - - - = = = - = = - = - - = - = = =

Por tiltimo,. como terceros per judicados,
comparecen el C. ALFREDO ZARRABAL CISNERQOS, compare-

célﬁbr si y como apoderado general para pleitos }%\

PreT S
cobranzas .y actos de administracién de los C.C.

CARLOS ALBERTO RUIZ CRUZ, LUIS CARVAJAL CERVANTES,
RAUL HERRERA PERF7, PIDRO MIGUEL ROMERO LOPEZ, RO-
BERTO QUINTERO NAVARRO, JOSE ANTONIO AYALA ELIZA-‘
RRARAZ, EDUARDO MARTINEZ .LOPEZ, RAMON FRANCISCO CAR
VAJAL CERVANTES, OSCAR LOPEZ ESTRELLA, MARIA JESUS
REYES ORTI7, ANSELMO LOPEZ ESTRELLA, LAURO MERCADO
CASTILLD, JESUS GOMEZ PULIDO, EDUARDO MARTINEZ FU,
J. REFUGIO GARCIA RODRIGUEZ Y ENRIQUE RODRIGUEZ RA-
MIREZ, acompafiado de su asesor jurfdico C. Pasante
de Derecho JAVIER LOPEZ OROZ, haciéndose constar la

comparecencia de los ya mencionados., - - - - - - --
Acto continuo, el Magistrado declard inj
ciada la audiencia, la cual se lleva a cabo en cum-
plimiento de la ejecutoria dictada en el juicio de
amparo en revision nimero u48/95, relativo al di-
verso juicio de garanias 40/94, dictada por el Pri-
mer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, en la
que se ordena dejar sin efecto la resolucidn dicta-
da por la Comisién Agraria Mixta del Estado, en el
expediente 2.2-88/10, relativo al Juicio Privativo -
de Derechos Agrarios, llevado a cabo en el ejido
denominado "ESTERO DE LA-PINTA”, Municipio de Puer-
to Pefasco, de esta Entidad y reponer el procedi-
miento respectivo, encomendando a eg}e organo juris
diccional la resolucidn cérresoondlante, con apoy
en lo dispuesto por los articulos 21 fraccion XIX
tercero transiltorio del decreto He reformas de.

seis de enero de mil novecientos noventa y dos, a

-la Constitucion General de 1a Repablica; tercero

transitorio de la Ley Agraria y 12 y 18 y quinto
transitorio de la Ley Orgadnica de los Tribunales

'AQrartps, debiendo ajustarse el presente procedi-

miento a 1as dishosiciones contenidas en el capftulo
IT del titulo VI de la Ley Federal de Reforma Agra-
rin, seqin los articulos 426 a 430 de dicho ordena-
miento, - - - - - - - - - - - - - - - - - - oo

Sequidamente, el Magistrado procede a dar
lectura al acta de asamblea general extraordinaria
levantada el veintisiete de octubre de mil novecien-
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tos ochenta y siete, ante el C. TOMAS OJEDA HIGUERA,
Comisionado de la Secretaria de la Reforma Agraria,
en la cual se establece que once ejidatarios benefi-
ciados en la primera pagina del acta respectiva se
encientran trabajando sus unidades de dotacibn res-
pectivas, siendo estas personas GENARO ZAMBRANO DIAZ
SALVADOR GALVEZ- MORFIN, ALVARO COLUNGA COHEN, FIDEL
VALDFZ HERNANDEZ, MANUEL FONSECA CALDERON, JOSE GON-
IZALEZ CARDENAS, ARTURO BORBOA C., ALFREDO  BORBOA
ARCE. IGNACIO OZUNA GARCIA, EUGENIO OSORIO QUIRIN Y
VICTORIANO IBARRA DE ANDA. Asimismo, se establece
relacion de veintiin personas 5 las que se dice ”"se
encucntran ausentes o se ausentaron del ejido, aban-
donando sus unidades de dotacion por mas de dos
afos consecutivos, recayvendo en la causal de priva-
cion que sepala el articulo 85 de la ley ya mencio-
nada, en su fraccion 1, siendo los siguientes: JOSE
MARTINEZ DIAZ, ERNESTO VALDEZ GOMEZ, EVERARDO BARA-
JAS C.. ANGEL PARAJIAS RAYAS, JESUSEBARAJAS RAYAS,
PEDRO TORRES FLORES, ANSELMO CASTAQQN LUNA, = - - -
PEDRO BARAJAS RAYAS, RAMON TERRIQUEZ FLORES, ANGEL
ACEVES BECERRIL, CARMEN CERVANTES LOREDO, MIGUEL RO-
BLES ROBLES. BENJAMIN BLANCO ROMERO,.MARCOS GONZALEZ

NEGRETE, GONZALO RODRIGUEZ ALVARADO, JESUS JAUREGUI

MONREAL , EFREN GANDARA GANDARA, MARIA DE JESUS TAPIA
0..®ABLO CORONEL SARABIA, SERAPIO CORONEL RIVAS vy
NORMA AIDA B. DE GANDARA. Finalmente, se establece
“A consecuencia de lo anterior, campesinos del po-
blado han venido usufructuﬁndo las unidades de dota-

cion abandonadas por mas de dos anos consecutlvoé)
ltcita, pacifica y sin perjuicios de terceros, en-
contrandose e esta manera en las preferencias por
el articulo 72 (e la Ley Federal de Reforma Agraria,
para auien la asamblea solicita se les reconozca sus
derechos agrarios individuales y se les expidan sus
certificados 5grnrios, siendo estos los que a conti-
nuacion se mencionan: IGNACIO CHAVEZ MORAN, GUILLER-
MO LOPE7 OSORIO, BENJAMIN PALOMINO SOTO. OSCAR LOPEZ
ESTRELLA, ANTONIO GARCIA OSORIQ. ANSELMO LOPEZ ES-

 TRELLA, JOSE LUIS RAMIREZ DOMINGUEZ, ALFREDG ZARRA-

BAL CISNEROS, JESUS GOMEZ PULIDO. RAMON CARVAJAL CFR
VANTES, LUIS CARVAJAL CERVANTES, EDUARDO MARTINEZ FU,
PEDRO MIGUEL ROMERO LOPEZ, ANTONIO AYALA ELIZARRARAZ,
CARLOS RUIZ CPU7, GUILLERMO SILVA MENDFZ, EDUARDO
MARTINEZ LOPEZ. RODRIGO QUINTERO NAVARRC, MARIA DE
JESUS REYES ORTIZ, LAURO MERCADO CASTILLO Y RAUL
HERRERA PEREZ". - = - = = =~ = = = = - = = = - - - ——

A continuacion, el Magistrado le concede
el uso de la palabra a los integrantes del 6rgano de
representacion ejidal para que manifiesten su posi-
cion respecto del acta que se revisa, quienes hacen
uso de ella a través de ‘su abogédé en la forma si-
guiente: "Que en este acto nos estamos oponiendo a
las pretensiones de los actores éﬂ el presente jui-
cio, toda vez aue el procedimiento de depuracion aue
se les siguié pnor la Secretaria de la Reforma Agra-
ria, estuvo anegado a los lineémientos que para ello
contemplaba la derogada Ley de Reforma Agraria,
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@l§m%\que culmind con resolucion definitiva con fe-
cha apince (e febrero de mil novecientos ochenta y

nueve, publicadn en el Boletin Oficial el dia jueves
dos e marzo de ese misme afo, aue surte pleno efecto
Jde notificacion; asimismo, me permito exhibir escrito
suscrito por el Comisariado Ejidal, haciendo las ma-
nifestaciones ahf vertidas.” €l Magistrado acuerda
se ten por hechas 1as manifestaciones anteriores,
asi como 1as contenidas en el diverso escrito aue se
exhibe, a través de 1as cuales se confirman los acuer
dos de asamblea, ratificando la pbrivacidn de derechos
motivo de estas dilicencias, - - - - - = Rl

Parn los mismos fines, se concede .el uso
de 1a voz a los presuntos privados, cuyos nombres aue
daron va asenlados, 1os cuales a través de su aboga-
do, manifiestan: "Que en este acto me permito ratifi
car el contenido del escrito presentado en esta fecha
y que esta signado por los presimtos orivados de sus
derechos agrarios, aleaaciones a las cuaies me remito
en ohvio de repeticiones v sobre todo se insiste en
aue se admitan las pruebas ofrecidas.  Asimismo, en
este acta solicita se 1o de el uso de la voz al repre
sentante comun nara el efecto siguiente: "Que en este
ncta nombro como Abogado patrono representante legal
al sefior Licenciado IGNACIO BORQUEZ VALENZUELA, sin
revocar el nowmbramiento mencionyb, todo lo anterior,
con la personalidad de Fepresentébte comin que me
astanoron los suscritos firmantes, en la contestacion
uooposicion a la privacion de dereiaos agrarios indi-
viduales del ejido "ESTERO DE LA PINTA”, contenida en

el acta de asamblea de fecha veintisiete de octubre
de mil novecientos ochenta y siete”. El Magistrado
acuerda se tenga a los comparecientes por ratificadn
Ei scrito presentado en esta fecha y designandn al
profesionista aque se menciona con el caracter
planteado., - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Vista la comparecencia del C. ALFREDO ZA-
RRABAL CISNERDS, ecn su caracter de nuevo adjudicata-
rio propuesto por la asamblea que motiva estas dili-
gencias y como apoderado general de diversos nuevos
adjudicatarios propuestos por la misma, se le concede
el uso de la voz para aue manifieste lo que convenga
2 sus intereses, auien lo hace a través de su asesor
legal, como sigue: "En este acto de comparecencia vy
en atencion al acuerdo dictado en fecha veintiséis de
junio de los corrientes por este 6rgano jurisdiccio-
nal, a nombre vy representacién de los C.C. ALFREDO
ZARRABAL CISNEROS y demds compafneros relacionados en
la promocion en la cual se anexd copia de la Escritu-
ra Publica otorgada ante Notario Pablico niimero 7.
con residencia en Puerto Pefasco, Sonora, comparece-
mos en este acto de audiencia, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 12 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a la
materia agraria, toda vez aue tenemos interés juridi-
co directo en la presente controversia, aue tuvo orfi-
gen en el juicio correspondiente ventilado en ese
entonces por el H., Tribunal Comisidon Agraria Mixta,
bajo el nimero de exoediente 2.2.—8§/10, relativo al

Mviordo|

o1

COPIA

100

1A
o]

11 6 SHA

1 ZRISINHIAON ¢

”
I

1 9995 8E N

G661



Juicio de Privacion y Recoﬁocimiento\ﬁe Derechos Agra
rios Individuales en el ejido que nos. ocupa, misma
pretension se fundamenté a lo resuelto por el punto
tercero resolutivo que es consultable a fojas 8 de la
citada resolucion que fue recurrible bajo el juicio -
de amparo aque obédece el cumplimiento de la reposi-
cion_del procedimiento en la ejecutoria de amparo dig
tada {en el toca de revision nimero 48795, asimismo,
es perlinente precisar aue se revoca el nombramiento
tdel C. Pasante de Abogacia SILVESTRE MALDONADO FLO-
RES, toda vez que este Profesionista tiene ingeren-
cia procesal cn las actuaciones del juicio original
ventilado ante la Comision Agraria Mixta, tal y como
se avrecla a foja 36, 37 del presente sumario, soli
citando para ello proveer lo conducente en esta au-
diencia a efecto de que qguede sin que sea‘COnteleaf
do dentro del cuerpo de abogados que realizan la de-
fensa nor Jos nuevos adjudicatarios aue fueron pro-
puestos en base y en atencion al acta de asamblea
general extraordinaria, de fecha veintisiete de octu-
bre e mil novecienlos ochenta v siete, misma aue a
Itz e Lode derecho quedd firme, bajo esta cir-
cinstancia me remito a la actuacion que es consulta
ble en el amparo en revision numero 48/95, a foja
100 d=1 presente sumario, misma que fue valorada por
este Organo constitucional y le asiste todo .el valor
pleno probatorio el acto emanado de 1a méxima autor]

dad, es por ello que obedece en su interés jurfdico
debidamente reconocido, y en atencién a ello solici-

tamos sea reconocida la personalidad en el presente
juicio y en su defecto mediante declarativa se dicte
resolucion, conforme a la disposicion del articulo
16 fraccion 111 de la Ley Agraria, es decir.la cali-
dad de ejidatario de mis’representados, en virtud de
tener un mejor derecho de orefefencia dentro del
nicleo ejidal y esto en atencidf a un derecho de
acomodo que como mexicanos tenemos en esta materia
agraria. En razon de lo expuesto y fundado, se so-
licita de este 6rgano jurisdiccional proveer lo con-
ducente, en base a las manifestaciones antes verti-
’2227 Que es lodo lo que tiene que manifestar.” FE|
Magistrado acuerda se tengan por hechas las manifes-
taciones que han quedado asentadas., por acreditado
el interés juridico de los comparecientes, por reco-
nocida la personalidad legal del asesor legal desig-
nado y revocada la autorizaci6n a la persona que se
menciona. - - = = - - = = - - - -~ - - - - - - - -
~ En virtud de-las manifestaciones que

han auedado debidamenle expuestas anteriormente, ol
Magistrado declara abierto el perfodo probatecrio,
ofreciendo los medios de conviccidn dque convenga a
las partes, siendo los siguientes: -~ = = - - - - - -
Pruebas ofrecidas por los integrantes -

del Comisariado Cjidal, las aue siguen: - - - - - -
A).- Copia simple de la Resolucidn defj

nitiva, dictada por la Comision Agraria Mixta, den-
tro del exoediente nimero 2.2.-88/10, relativo al

juicio de Privacion y Reconocimiento de Derechos
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Agrarios Individuales, en el poblado "ESTERO DE LA
PINTA”, Municivio de Puerto Pefiasco, Sonora, publi-
cadn en el Boletin Oficial del Gobi€rno del Estado,
el «dons de marzo de mil novecientos ochenta y nueve,
seccion primera, (fojas 165 a 170, = - - - = = = -
B).- Copia simple de 1a Resolucion emi-

tida por el Tribunal Superior Agrario, dentro del
juicio agrario nimero 1303/93, relativo a la solici-
tud de ampliacion de ejido, orbﬁbvida por un grupo
de campesinos del poblado "ESTERd\DE LA PINTA”, Mu-
nicipio de Puertn Pefiasco, Sonofa. = - - = = = = - -
Pruebas ofrecidas por los presuntos

privados, las que se detallan a continuacion: - - --
A .- En 706 fojas Otiles, copia certifi

cada del juicio de amparo nimero 40/94, promovido - -
UQE)EVERARDO BARAJAS CARMONA Y OTROS, en contra de
1 Comisidn Agraria Mixta en el Estado, tramitado
nte el Juzgndo Quinto de Distrito en el Estado,
fojas 200 4 M, - - - = = = = - - = = - - - - -
v By.- Constancias expedidas por el Comi
sariado Ejidal de los poblados "NAYARIT”, “TIBURON”
LA SINITA™, "ERACLIO BERNAL”™, "ALMEJAS”, respecti-
vamente, todos del Mimicipio de Puerto Pefiasco, So-
nora, y de fecha veintiuno de junio de mil novecien
tos noventa y cinco, (fojas 192 a 196). - - - - - ~
C).- Conia debidamente certificada de

la Resolucion Presidencial, del dieciséis de junio
de mil novecientos ochenta y uno, relativa a la do-

tacion de Tierras solicitada por vecinos del pobla-

do "ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto Pefias-
€o, Sonora, agregada a las fojas 199 a 206 de autos.

D).- Copia certificada de la publica-
cion en el Diario Oficial de la Federacién de la Re
sotucion Presidencial antes citada, el primero de
octubre de mil novecientos ochenta y uno, (foja 207
a2, - - - - - - - - e - B

E).- Copia certificada del acta de po-
sesion y deslinde, relativa a [a entrega fisica de
los terrenos, en cumplimiento a la resolucion de
referencia, con fecha treinta de mayo de mil nove-
cientos ochenta v dos, (fojas 20 a 219, - - - - -

F).- Couin‘certificaaa del nliego acla
ratorio del actn de‘uosesién descfita en el inciso
aue antecede, de veintisiete der]unio de mil nove-
cientos ochenta y ocho, (fojas 216 a 218). - - - -

G).- Conia certificada del plano defi-
nitivo, expedido por la Secretaria de la Reforma
Agraria, en cumplimiento a 1a Resolucion Presiden-
}ilij (éotntoria, al poblado "ESTERO DE LA PINTA”,
Municipio de Puerto Pefiasco, Sonora, (foja 219), -

H).- Prucba de inspeccidon jndiciatl,
aue habrd de practicarse en los terrenos ejidales
del poblado “ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de
Puerto Penasco, Sonora, distante a treinta y cuatro
kilomelros del casro urbano, 1a cual versard sobre
los puntos aue se indican en el escrito presentado
el cualro de julio del afo en curso, agregado a fo-
jas 180 de autos., - - = = = = = = - - - - - - - - -
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1).- Prueba pericial, designando como
perito al Ingeniero ARMANDO BERNAL FLORES., versando
dicho medio probatorio sobre los puntos contenidos
en ¢l escrito a que hacemos referencia en el inciso
anterior, - - = = = = - = - - - - - - - - - ===~

J).- Prueba testimonial a cargo de los
C.C. FERNANDO GARCIA PACHECO Y JESUS BURROLA, que
deberan contestar el pliego interrogatorio anexo al
escrito citado. - - = = - === - -~ - - - -~~~

K).- Prueba confesional a cargo de los
titulares del comisariado del poblado "ESTERO DE LA
PINTA”, Municipio de Puerto Pefiasco, Sonora, auie-
nes deberan absolver las posiciones aue en .sobre
cerrado se adjunta al escrito de referencia. - - -

' L).- Informe de autoridad de la Comi-
sion Nacional del Agua, Dircccipg General de Fomen-
lo Cooberativo dependiente de 13 Secretaria del -
Trabajo y Prevision Social, a tfavés de su delega-
cion y del Gerente y/o presidente de la Camara --

Nacional de Comercio y Servicios Turisticos de Puer

to Peflasco, Sonora, = = - = - = = = = = = = - - - -
Pruebas ofrecidas por los presuntos

-~""A¥,~ Primera .convocatoria lanzada el
= [ - ¢ e o aN

dia primero de octubre de mil novecientos ochenta vy
siete, para celebrarse el dia doce de octubre de
ese mismo afo, - - - = - - =~ - == - - --- - -
B).- Primera convocatoria lanzada _el

dos de noviembre de mil novecientos ochenta y siete

para celebrarse el dia doce de noviembre del propio
ano, dentro del ejido "ESTERO DE LA PINTA", en la
cual muy esenciaimente se resefia en el orden del
dia, en someter a consideracion de la asamblea la
celebracién de i convenio de participacién entre -
el ejido v la Sociedad Cooperativa, misma convocato
ria aue fue sancionada por la Delegacion Estatal de
la Reforma Agraria, - - - - - - - - = - - - - . . _

C).- Acta de asamblea general extraor-
dinaria, verificada el doce de noviembre dei propio
ano, dentro del ejido aue nos ocupa, misma que se
ofrece en conia al carbon, - - - « - = = - - - - -

D).~ Documental privada de copia al

carbén del escrito signado por el C. EUGENIQ QSORIQ

QUIRRIN, aitien fuern en ese entonces Presidente del
Comisariado Ejidal, ~quien se dirige al Delegado
Agrario en Sonora, y hace una serie de manifestacig
nes, las cuales se someten a consideracion de este
6rgano jurisdiccionat, - - - - - - e

£).- Copia al carbon de fecha treinta

de junio de mil novecientos ochéﬁla y ocho, signado
por el C. ALFREDO ZARRABAL y el C. RAMON FRANCISCO
CARVAJAL CERVANTES, en la cual ‘indica la interven-
cion hacia el Delegado Agrario en Sonora, cuya mani
festacion se apega a una inconformidad, mismo aue

fue signado en fecha treinta de junio de ese mismo

F).- Copia al carbén del documento pri

vagpor el C. EUGENIO OSORIO QUIRRIN, Comisariarn
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Ejidal, mediante el cual solicita informe al C. Pre
sidente de la Sociedad Cooperativa Camarones y Hos-
tiones de la Pinta, mediante ocurso signado el nue-
ve de noviembre de mil novecientos ochenta y siete.

6).- Documental pablica en copia sim-
ple del oficino signado por el C. Licenciado ARMANDO
RICO PRECIADO. en Ia cual se advierte la relacion
de compaberos aue deberan participar en la asamblea
general extraordinaria, de conformidad con la depu-
racion censal verificada el dia veintisiete de oc-
tubre de mil novecientos ochenta y siete, oficio
signado el siete de junio de mil novecientos ochen-
ta v ocho, en la cual se advierte que son contempia
dos  para cuvo aclo parte de los representados en
el nresente juirio, desconociendo 13 veracidad para
celebrarse dicho actn de asamblea, por lo que soli-
cito una diligencia para mejor proveer, ordene a
este drgano jurisdiccional a la Delegacién Estatal
de ta Reforma Agraria, a efecto de que se permita
facilitar informacion al respecto y sea compulsada
dicha documental que se ofrece. = - = - - = - = - -

H)y.- Ofrecimiento de quince constan-
cias extendidas por el Jefe de 13 Promotoria Regig
nal Agraria C. TOMAS OJEDA FIGUEROA, todas extendi-
das en fecha catorce de abril de mil novecientos
ochenta v ocho, bajo -los siguigntes folios, 060,
068, 058, 053, 0k4, 071, 057, 962, 065, 061. 066,
070, 063, 067 v 063, aue corresponden respectivamen
te a los nombres de RAMON CARVAJAL CERVANTES, RODR]

GO QUINTERO NAVARRO. ALFREDO - ZARRABAL CISNEROS.
JESUS GOMEZ PULIDO, ANTONIO AYALA ELIZARRARAZ, RA-
UL HERRERA PEREZ, IGNACIO CHAVEZ MORAN, EDUARDO
MARTINEZ FU, CARLOS RUIZ CRUZ, LUIS CARVAJAL CER-

VANTES. GUILLERMO SILVA MENDEZ, LAURO MERCALD Cﬁ?}#

TILLO, PEDRO MIGUEL ROMERO LOPEZ, EDUARDO MARTINEZ
LOPEZ, MARIA JESUS REYES ORTIZ, personas considera-
das mediante dicha constancia como nuevos adjudica-
tarios, de conformidad al acta de asamblea del.

veintisiele de octubre de mil novecientos ochenta vy

[7.- Documental privada consistente en
copia al carbén por los nuevos adjudicatarios,
auienes se dirigen al Jefe de la Promntoria Regio--
nal Agraria, con sede en Sonovta, auienes manifies-
tan circunstancias con respecto a [a actuacion del
C. JAVIER ZAZUETA MURILLO, cuya valoracion y estu-
dio atteda al criterio de este drgano jurisdiccio-
nal, = - - - - - - B T T

J).- Documental privada vor el Consejo
de Administracion Federal Regional de Sociedades
Cooperativas de la Industria Pesauera del Goifo de
California, F.C.L. de fecha veintisiete de julio de
mil novecientos ochenta v ocho, en la cual se hace
constar la realizacion de actividadés acuicolas en
el ejido "ESTERO DE LA PINTA”, de fecha veintitrés
de mavo de mil novecientos ochenta'y siete, - - - -

KY.- Dbocumental publica en original
del escrito expedido nor la Sucursal de Puerto Pe-

Mvraraon |

I 99958 N

COPIA

14!

G661 A JHHWHIAON A 6 SiL.



[#/

fnsco, relﬁtivq nf Banco Nacional Pesquero y Por-
FAF 10, SIN.Co = = = ='= = = = e e o e e o -
L).- Copia al carboa de 1a constancia

exvedidn por el Presidente MuniCial de fecha - --
treinta de mayn de mil novecientos ochenta y- ocho,
en la cual 1a autoridad municipal hace constar la
permanencia de 1o proyectada Sociedad Cooperativa
Acuicola, en el aue se indica, - - - - =~ - = - - ==
My Privada en copia al carbon del

escrito fechado el veintiséis de mayo de mil nove-
cientos ochenta v ocho, por el C. ALFREDO ZARRABAL
CISNEROS, al BiGloyo Marino JAVIER ZAZUETA MURILLO,
relativo al asunto informe de produccion. - - - ~ -
N).- Copia simple de Ia publicacién en

el Diario Oficial, de la resolucién dictada median-
te dotacion de tierras, solicitada por vecinos del
poblado "ESTERO DE LA PINTA“, misma que fue publica
da en primero de oclubre de mil novecientos ochenta
Y UNO., = = =~ = = = = = = = = = = == - - - === =
f).- Carpeta consistente en la compro-

bacion de gastos sufragados por la Sociedad Coope-
rativa denominada OSTRITEC, del Municipio de Puerto
Pefiasco, a la cual parte de los apoderados en el
presente juicio, formaban parte y realizaban diver-

“sas arsliones para obtener su registro ante la au-

toridad competente, - = = = = = = = = - = = - =~ =
0).- Un listado de los recibos de la
comprobacion de gastos por concepto de honorarios,

comprendiendo de fecha del “mes de- diciembre, -a me

diados del afio de mil novecientos ochenta y ocho,
la cual se ofrece en ocho fojas Gtiles tamaio carta.
P).- Copia del acta de asamblea extra-

ordinaria, llevada a cabo el cinco de junio de il
novecientos ochenta y siete, por la Sociedad Coope-
rativa de Produccion Acufcola 6§TRITEC, S.C.L.,
asimisnio, acta de asamblea extraordinaria del vein-
tiocho de mayo del propio aﬁo,:gignada por el C.
RAMON CARVAJAL CERVANTES, en su calidad de Secreta-
rio del Consejo Directivo. - - - - - = - = « - - -
) @) .- Prueba testimonial a rargo de lIns

C.C. JUAN ARMENTA VEGA, EUGENID OSORIO QUIRRIN Y

_JIAVIER ZAZUETA MURILLD, - = = = = =~ =~ = = = = _ =
== . : /776)

R) .- Prueba confesional expresa, con-
sistente en las manifestaciones asentadas en las
actuaciones aue obran a fojas 51 a 52 del presente
SHI IO, = = = = = = - = = = = = = - - - - - - - -

S).- Informe de autoridad a la Delega-
cion Estatal de la Secretarla de la Reforma Agraria,
y al Registro Agrario Nacional. - - - - = - = - - -

En vista de lo anterior, el Magistrado
acuerda se tendgan por ofrecidas y admitidas las do-
cumentales exhibidas por las partes en este jnicio,
mismas aue se tiencn por desahogadas en este mismo
acto, toda vez due por supropia naturaleza no requieren -
de desahogo posterior: asimismo, en relacion a las de-
mas pruebas allegadas, se tienen por admitidas y en
virtud -de la necesidad de proveer al desahoun de

las mismas, se ordena suspender el procedimiento y
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sefialar nueva fecha y hora para su reanudacion en
In que se proceda al desahogo de las testimoniales
ofrecidas por los presuntos privados y los nuevos
adjudicatarios, ast como la confesiondl solicitada,
en 12 aue también se de cuenta en su caso con el
desnahnuo de 1as otras probanzas solicitadas, prove-
véndose con apovo en 1o Jishuesto en los articulos
w8 a4 h3n, de  1a derogada  Ley Federal de
Referma Aararia, 185 v Tercero_Transitorio de 1la
Lev Agraria, 19 y 18 y Quinto Traﬁ%ltorio de la Ley
Organica de los Tribunales Agrarios, en base a los
sianientes puntos e acuerdo: "PﬁIMERO: Designese
al Actuario de este Tribunal para que se constituya
o los terrenos del ejido "CSTERO DE LA PINTA", Mu-
niciplo de Puertlo Perasco, a fin de practicar ins-
peccion judicinl, en 1a aue se hagd coustar las

circunatancias establecidas en los incisos A a D),
sefinlados en el cuestionario ofrecido por los presun

tns privados, unedandn a corgo de éstos, 1a aporta-
cion de 1os elementos reaueridos por el funcionario
judicial y e los testiuos de identidad necesarios
para el desarrollo de 1a prueba, con el apercibimien
to aue de no facilitarles se declarard desierta la
probanza, seialindose para tal fin el veinticuatro
de agusto proximo, A partir de las trece horas, di-
ligencin en la aue podran participar tedos los inte-
resadns, - SEGUNDO.- Se concede un término de diez
dias o Ins presintos privados, para aue oresenten
ante este Tribunal al Ingeniero ARMANDG BERNAL FLO-

RES, Perito ofrecido de su intencidn para los efec-

tos de la aceptacion v protesta del cargoe, y un pla-
20 adicional de diez dias para aue emits el dictamen
correspondiente, en el cual deberd dar contestacion
a 1as siele cuestinnes que se plantean en el escrito
de ofrecimiento de la prueba, apercibiendo a los ofe
rentes, de que en caso de no presentar al perito,
serd declarada desierta dicha prueba.- TERCERO.-
Girese atento oficio a la  Gerencia Estatal de 1a
Comision Nacional del Agua, con domicilio en esta
Ciudad, para que informe si obra constancia en esa
dependencia, de algin antecedente de aue se hubiera
asignado al ejido "ESTERO DE LA PINTA", un permiso

de pozo para uso agricola, en su caso la fecha en
aue se otorgd el permiso correspondiente, su nimero
y caracter{sticas de dicho pozo, lg’fecha en que em-
pezd a onerar, la diversa en que dejé de funcionar,
y en su ¢aso si se encuentra sellado para irrigacion
la fecha de dicho acontecimiento v desde cuando no
se usa nara los fines para los aue fue destinado. --
CUARTO.- Girese atento oficio a 1a Direccion General
lggggémonto Cooverativo, dependiente de la Secretqfig
del Trabajo y Prevision Social, a lravés de la Dele-
gacion en el Estado, para que informe si esa depen-
dencia otorgd nermiso o autorizacidn para operar co-
mo Sociedad Cooperativa de Produccion Ostricola vy
Camaronicola al ecjido “ESTERO DE LA PINTA”, Munici-
pio de Puerto Pefiasco; en su caso, la fecha v numero
de registro otorgado. los nombres de los socios aue

la constituyeron v el domicilio social de la misma.-
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QUINIO.- Girese alenlo oftcio al €. Gerente o presi-

dente de la Camara Nacional de Comercio y Servicios
Turisticos de la Ciudad de Puerto Pefasco, Sonora,

para que informe si entre los miembros de esa agru-
pacion, se encuentran registrados los C.C. JOSE RA-
MON INFANTE LEON Y ANTONIO VAZQUEZ RUIZ. en su caso
la fecha de su ingreso como socios de esa corpora-
cion y si ain se encuentran vigentes como miembros
activos.- SEXTO.- Girese atento oficio al C. Delega-
do Agrario en el Estado, para atie informe si existe
en esa dependencia acta de asamblea del ejido "ESTE-
RO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto Pefasco, en la
aue se sancionara la posible inclucion de ALFREDO
ZARRABAL CISNEROS v otros, como nuevos miembros del

ejido.- SEPTIMO.- Girese atento oficio al C. Delega-
do del Registro Agrario Nacional, solicitandole in-
forme en el aue se haga constar el historial de los
cambios que se han presentado eh.]a renovacion de
auloridades internas del ejido, desde mil novecien-
tos ochenta y cinco a la fechafjasi'como también
respecto de la situacion del reglamento-interno del

ejtdo "ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto Pe-
nasco, durante la vigencia de la Ley Federal de Re-
forma Agraria, asi como también la conformacion cer
gik?del ejido vy los cambios registrados desde e%
mismo ario, hasta la actualidad.- OCTAVO.- Se suspen

de la audiencia vy se cita para su continuacién el
proximo- ocho de septiembre a las nueve horas, en las

instalaciones de Ia Procuraduria Agraria de la Ciu-

dad de Caborca, debiendo requerirsevla éﬁtbrizaciéﬁ
del Tribunal Superior Agrario para tales efectos,
audiencia en la que se procederd a dar cuenta con el
resullado del desahogo de los puntos primero a sép-
timo de este acuerdo y en la que tendrd efecto el
desahogo de las pruebas testimonial ofrecidas por

los presuntos privados y los presuntos nuevos adju-

_dicatarios, la confesional solicitada por los presun

tos privados y se abrird el periodo de alegatos.-
NOVENO.- Remitase copin de la presente actuacion al
H. Primer Tribunal Colegiado -del Quinto Circuito, en
relacion con la ejecutoria dictada en el juicio de
amparo en revisionnmrro 48/95, relativo al diverso

juicio 40/94. " - = = = = = = = - - - - - - - - - -

DECIMO.- Que en cumplimiento a los pun .

tos de acuerdos emitidos por este 6rgano jurisdiccio-
nal, en la audiencia senalada en el Resultando que
antecede, las autoridades regueridas remitieron el
informe de autoridad que les fue solicitado, median-
te oficios que fueron agregados a los autos del jui-
cio que se estudia, segin Se desoreﬁbe de las cons-
tancias agregadas a fojas 1067, I056> 1072 y 1064,
respectivamente, con excepcién del iﬁforme solicita-
do al Delegado Agrario en el Estado, mediante oficio
[1-692/95. de fecha cinco de julio del afio en curso,
mismo due fue recibido con fecha siete de julio pasa

de,_segin consta a fojas 1050 de autos. - - - - - -

DECIMOPRIMERO.- . Asimismo., con fecha

19995 8¢ \N

G661 dd RALGAIIAON dd 6 SHAUN

[IVIDIAO|

COPIA

L1



veinticuatro de agostn de mil novecientos noventa vy
cinco, el actuario adscrito a este o6rgano jurisdic-
rional, se constitiyd legalmente en los terrenos del
poblado "ESTERQ DE LA PINTA”, Municipio de Puerto
Peiiasco, Sonora, con el objeto de desahogar el medio
de prueba, consistente en la inspeccién judicial
ofrecida vor l1os presuntos privados en sus derechos
dentro de este juicio, con los resultados aue se
consignan en el acta circunstanciada  instrumentada
al efecto, consullable a fojas 1074 y 1075 del expe-

diente en que se aclia, - - = =~ = = = = = = - - - -

DECIMOSEGUNDO.- Por ultimo, con fecha
catorce de julio del citado afo, comparecid ante 1a
Secretaria de Acuerdos adscrita a este Tribunal, el
€. Ingeniero ARMANDO BERNAL FLORES, para el efecto
de aceptar v opratestar el cargo que le fue conferi-
do en {a audiencia de cinco de julio pasado, otorgindo
dole un término de diez dias para la presentacion
del dictamen correspondiente, el cual fue presentado
opnr tumamenle dentro del plazo aue le fue conferido,
por escrito de veintiséis del citado mes vy afio, vy
ratificado ante 1a presencia de este O6raano jurisdic
cional el diez de agosto del citado afio, segiin se
acredita a fojas 1055, 1060 y 1071 de autos. - = = =

DFCIMOTERCERO.- Que el dia ocho de sep
tienbre <ol presente afo, siendo 1as nueve horas,

ferhin v horn sefialadas para 1a realizacion de la

audiencia de prucbas y aleygatos. en [a residencia de

la Procuraduria Agraria, en Caborca, Sonora, se hace

Como presuntos privados, comparecen
los C.C. EVERARDO BARAJAS CARMONA, RAMON TERRIQUEZ
FLORES, PEDRO TORRES FLORES, MIGUEL ROBLES ROBLES,
BENJAMIN BLANCO ROMERQ, EFREN GANDARA GANDARA, ANGEL
BARAJAS RAYAS, CARMEN CERVANTES LOREDO, JESUS BARA-
JAS RAYAS, MARCOS GONZALO NEGRETE, MARIA JESUS TAPIA
HAROS, PABLO CORONEL SARABIA, SERAPIO CORONEL RIVAS,
PEDRO BARAJAS RAYAS v NORMA AIDA BLANCO DE GANDARA,
asistidos legalmente por el Licenciado  GERARDO
PLREZ ‘MUNRO; haciendose constar la incomparecencia
de los C.C. GONZALO RODRIGUEZ ALVARADO, ANSELMO CAS-
TARON LUNA v JESUS JAUREGUI #MONREAL, quienes tampoco
asistieron a la audiencia orevis, citada el cuatro
de julio pasado. - - - = - = = - - - - - - -~ - - -

Taualmente, se hace constar la compa-
recencia del C. ALFREDO ZARRABAL CISNERQS, en su
caracter de nuevo adjudicatario y como apoderado
legal de los C.C. CARLOS ALBERTO RUIZ CRUZ, LUIS
CARBAJAL CERVANTES, RAUL. HERRERA PEREZ, PEDRO MIGUEL
ROMERQ LOPEZ, ROBERTO QUINTERO NAVARRO, JOSE ANTONIO
AYALA  ELIZARRARAZ, EDUARDO MARTINEZ LOPEZ, RAMON
FRANCISCO CARVAJAL CERVANTES, 0OSCAR LOPEZ ESTRELLA,
MARTA  JESUS REYES ORTIZ, ANSELMO 1.0PEZ ESTRELLA,
LAURD MERCADO CASTILLO, JESUS GOMEZ PULIDO, FEDUARDO
MARTINEZ FU, J. REFUGIO GARCIA.RODRIGUEZ Y ERRIQUE
RODRIGUEZ RAMIREZ, encontrandose brescntes Gnicamen-
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le los sennlados anteriormente, en tercero, sexto,

novenn, decimoprimero, decimoteﬁéero y decimocuarto
twanr,  haciendose  constar  la  incomparecencia sdel
asesor legal de los mismos. - - - - = = - = = - - -

 por filtimo, comparecieron los C.C. JO-
SE RAMON INFANTE LEON, "SERGIO BORBOA CHf y AMADOR

FLOB@S CASTRO, en su caricter de Presidente, Secreta
rio v Tesorero respectivamente del comisariado eji

1 del poblado "ESTERO DE LA PINTA", Municipio de
Puerto Pefiasco, Sonora, asesorados legalmente por 1a
C. Licencinda MARIA MAGDALENA MARTINEZ SALOMON, abo-
gada de 1a Procuraduria Agraria. - - - - - - - - - -

En vista de lo anterior, el titular de
esle Organo  jurisdiccional, declaré iniciada 1a
audiencia, dando cuenta el Secretario de Acuerdos
adscrito, con el estado procesal que gquardan los
presentes autos del juicio aue se estudia, despren-
diéndose de los mismos haber dado cumplimiento a los
pintos primero ni séptimo del acuerdo emitido en la
audiencia de fecha cuatro de julio del afio en curso,
estando pendiente el informe solicitado al Coordina-
dor Agrario en el £stado. En consecuencia, y para
el efecto de continuar:con la etapa procesal dentro
de este procedimiento, se procedié a desahogar los
siguicntes medios de conviccion: - = = = - - = ~ - -

Desahoan de las pruebas testimonial y
confesional, ofrecidas por los presuntos privados y
Tos propuestos como nueves adjudicatarios; y la se-
gundy por los primeros, a cargo de los C.C. FERNANDO

GARCIA  PACHECO, JESUS EDUARDO BURROLA PEREZ Y

JUAN ELIAS ARMENTA VEGA, en lo aue respecta a la
testimonial ofrecida v. la confgsional a cargo de
JOSE" RAMON INFANTE LEON, en su ‘cagacter de Presiden-
te del Comisariado E}idal del Doplado "ESTERO DE LA
PINTA”, Municipio de Puerto Peﬂésco, Sonora, qﬁienes
rindieron su declaracion, respectivamente, al tenor
del interrogatorio que para tales fines fue exhibido
por los oferentes de las referidas probanzas, subs-

lnnci§lmﬂntp sobre el conocimiento que tuvieren de

los(fé(hos mdterla do lw Dresante controversia 1ud1—

ciat, tal como se desnrende del acta respectiva, v1-

sible a fojas 1079 a 1091 de autos. - - - - - - - =

Por otra parte, en la audiencia de mé-

" rito, el asesor juriﬂico del comisariado ejidal del

- poblado - varias veces mencionado, exhibe dentro de

este periodo, los siguientes medios de conviccion:

A).- Copia fotostatica simple del cer-
tificado de derechos agrarios sobre tierras de uso
comm nimero 5436, expedido por el Registro Agrario
Nacional, a favor del C. INFANTE LEON JOSE RAMON, el
veintisiete de abril de mil novecientos noventa vy
cuatro, = - - - - - - - - - - - s o - s - -

B).- Copia fotostatica simple del titu
lo de propiedad nimero 5358, expedido a favor del
C. JOSE RAMON [NFANIE LEON, -~ - - = = = = - = - - -
’ C).- Conia del Diario Oficial, de tres
de mayo del afio proximo pasado, donde aparece publi-
cada la sentencia relativa a la ampliacion de ejido,
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promovida por los campesinos del poblado “ESTERO DE
LA PINTA”, Municipio de Puerto Pefasco, Sonora. - -

En razon de lo anterior, se ordena
agregar a los autos las constancias de referencia y
uma vez que sea obtenida la informacién solicitada
al Coordinador Agrario en el Estado, con fecha cinco
de julio pasado, y que se ponga, a la vista de las
partes, para los efectos de ley, deberd declararse
cerrado el perfodo de pruebas; en’consecuencia, se
ordena suspender la audiencia y se acuerdan ios pun-
"PRIMERO.- Girese oficio al C. Coor-
dinador Agrario en el Estado, réiteréndole la soli-

Ltos siguientes:

citud de informe de autoridad que le fue requerida
el rinro de julio ‘pasado, mediante oficio nimero
Li 692/T U.A.-28/95, rec1bldo el siete del mismd mes
en 1o mr1(11111 de partes dn esa deDPndenc1a, aoer -
cibiéndnle que en caso de no remitir 1a informacion
qiie se le requiere, en un término no mayor de-aquin-
ce dias sin causa justificada para ello, se le
reaquerird por conducto de su Superior Jerérauico.
SEGUNDO. -

refiere el punto anterior, concédase a los intere-

Una vez recabada la constancia a due se

sados un  término vara formular alegatos, después
del cnal tirnese los autos al Secretario aue corres
ponda para los efectos procedentes, debiendo previa
mente ponerse a la vista de las partes el informe

relativo que se solicita en el punto anterior, para

aque manifiesten lo aue a sus intereses convenga.- -

TERCERO.- Cumplimentado lo anterior, dictese la re-

solucion aue en derecho proceda.- CUARTO.- Remftase
copia de la presente actuacién al H. Primer Tribu-
nal Colegiado del Quinto Circuito, en relacion con
la ejecutoria dictada en el juicio de amparo en re-
vision nomero 78/95, relativo al diverso juicio
4o/ - - - - - - - - - R R

DECIMOCUARTO. - Que pdk escrito presen-
tado con fecha trece de septiembre de mil novecien-
tos noventa vy cinco, comparece ante este 6rgano ju-
risdiccional el C. ANTONIO VAZQUE7 RUIZ., en su
cardcter de Presidente del ConseJo de Vigilancia,

mediante el cual realiza una serie de manifestacio-

: N . s . .
nes en relacion a sus intereses, y exhibe diversas

pruebas documenlaleé) como medios de conviccion por
su nmarte, los cuales son las siguientes: - - - - -

A).- Copia fotostatica simple del cer
tificado de derechos agrarios nuimero 5420, exoedido-
11’su favor por el Delegado del Registro Agrario Na-
c10n11, con fecha veinte de abrll de mil novecien-
tos noventa 'y cuatro, (foja 110, - - - - - - = -

B).- Copia fotostatica del “titulo de
propiedad numero 5353, expedido a su favor, por el
Delegado del Registro Agrario Nacional, en la fecha
anterjormente citada, (foja 1105). - - - - - - - -

C).- Copnia fotostatica simple de la
manifestacion de traslacion de dominio del predio
urbano de la Direccion General de Catastro de la

Secretaria de Finanzas a su favor, como adauiriente
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de una superficie de terreno de 1,247.37 metros cua
drados, de veintisiete de abril de mit novecientos
noventa y cuatro. - - - - - - - - - - .
D).- Copia fotostatica de la escritura
publica numero 349, pasada ante la fe del Notario
Piblico, adscrito al Juzgado Mixto de Primera Ins-
tancia de Puerto Penasco, Sonora, Licencjado OSVAL-
DO RENE ORTEGA FELIX, mediante l1a cual se hace cons
tar la comparecencia de ANTONIO VAZQUEZ RUIZ, en su
caracter de Presidente de la Asamblea Constitutiva
de la asociacién civil "Comité Pro-carretera Puerto
Pefiasco-Sahuaro”, para solicitar la protocolizacién
del actna copstitutiva, asi como los estatutos de
dicha sociedad, la cual fue hecha el catorce de no-
viembre de mil novecientos ocheqta y cuatro, (foja
1107 @ 113). = = = = == == == ~= ===~ -
E).- Copia fotostatica del acta consti
tutiva de la Asociacion C1v1l "Comité Pro-carretera
Puerto Peilasco-Sahuaro”, de cuatro de julio de mil
novecientos ochenta y cuatro, (foja 1114 a 1126).
Escrito que fue acordado por auto de
fecha catorce de septiembre de mil novecientos no-
venta y cinco por este Tribunal, mediante ‘el cual
se(va1eron por hechas la manifestq?igggf que en siéﬁ
mismo se contienen, y no habiendo lugar a tomarse en
cucnta las documentales a que hacemos referencia an-
teriormente, ya que dentro del juicio aque hos ocupa
se ha cerrado el periodo de instruccién. Sin embar-
go, del acta levantada en la celebracién de la au-

diencia el "ocho de septiembre del presente afo,
agregada a fojas 1079 a 1091 del juicio en estudio,
se. desbrende particularmente a fojas 1090, se hace
constar en la misma aue una vez que se obtenga la
constancia solicitada al Delegado Agrario en el Es-
tado, y ésta sea puesta a la vista de las partes pa
ra los efectos de ley, deberd declararse cerrado el
perfodo de pruebas, sin que obre en autos acuerdo
posterior a la audiencia en cita, ni anterior al es-
crito presentado oor ANTONIO VAZQUEZ RUIZ, aue de-

clare cerrado el perfodo de pruebas; en consecuencia,

y para el efecto de no vulnerar las garantias de
audiencia y legalidad, consagradas en los articulos
14 y 16 de la Constitucion General de la Repiblica,
al C. ANTONIO VAZQUEZ RUIZ, se subsana el acuerdo
emitido por este Organo jurisdiccional, de fecha
catorce de septiembre al que aludimos en este mo-
mento, teniendo por ofrecidas y admitidas las docu-
mentales aue cxhibe por-escrito de trece del citado
mes y ano; las cuales se tlenvn por desahogadas en
este mismo acto, toda vez por su Droola naturaleza
no requieren de desahogo Dosterlqr. --------

DECIMOQUINTO.- Que por acuerdo de este
Tribunal Unitario Agrario, con fecha catorce de sep-

~ tiembre pasado, se tuvo por concluido el perindo --

probatorio, concediendo a las partes un término de
uuihgé>dias, para aque en forma escrita formuten sus
alegatos; acuerdo aue les fue debidamente notificado,

segin se acredita de. las constancias agregadas -al
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reverso de la foja 1132 y 1138 de autos; quienes-
hicieron uso de tal derecho, con excepcién del 6rga-
no de representacion ejidal del poblado varias veces
mencionado, por escritos presentados con fechas
veinte, veintinueve de septiembre y nueve de octubre
del presente aio; y: - - - ~ - - - - === ----

C ONSITDERANDO:

PRIMERO.- GQue este Tribunal Unitario
Agrario, Distrito Veintiocho, es competente para re-
solver el presente asunto, conforme a lo dispuesto
por el tercer parrafo del arliculo Tercero Transito-
rio, del decreto que reformé el artfculo 27 Cons-
titucional, ce fecha tres de enero de mil novecien-
Los noventa y dos, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion, el dia seis del mismo mes y afno, Ter-
cero Transitorio de la Ley Agraria, y Quinto Transi-
torio de la Ley Orgdnica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- Que considerando que con la
presente resolucion se da cumplimiento a la ejecuto-
ria de amparo prommciada por el Primer Tribunal Co-
legiado del Quinto Circuito en ei Estado, en el toca
en revision nimero 48/95 administrétivo, relativo al
juicio de amparo nimero 40/94, 66r el que les fue
cuedido el Amparo y Proteccion de la Justicia de la
union, a tos presuntos privados en sus derechos agra
rios, dentro del expediente 2.2.-88/10, ventilado

ante la Comisién Agraria Mixta, que hoy se repone en

7 . . .
§g<pro¢ed1mlento, en contra de 10s actos de la cita-

da autoridad agraria, es necesarioihacér ﬁﬁa'rése-
ha, transcribiendo en su parte total, el contenido
de la mencinnada Resolurion Constitucional, dictada
en el Juicid de Amparo, asi como de la ejecutoria
promunciada, en relacion al recurso de revision he-
cho wvaler en contra de la misma, siendo 1la
siguiente: "CUARTO.- Los quejosos en su Unico con-
cepto de violacion v en su capitulo de antecedentes
expresan que las autoridades responsables violan en
su perjuicio las garantias individuales consagradas
en los articulos 14, 16 y 27, Constitucionales,
todo vez que no se cumplié con las disposiciones
establecidas por los articulos 428, 429 y 430, de
la Ley Federal de Reforma Agraria v el orocedimien-
to previo y posterior a la asamblea general extraotr
dinaria,-de veintisiete de octubre de mil novecien-
tos ochenta y siete, no se efectué conforme a los
articulos 29, 31, 32, 34 y 35 del ordenamiento le-
gal citado. CUARTO.- De la copia certificada de
todo lo actuado en el expediente nimerc 2.2.-88/10,
relativo al juicio de privacidon y reconocimiento de
derechos agrarios individuales en el ejido "ESTERO
DE LA PINTA”, Municipnio de Puerto Pefasco, Sonora,

“que remitié en apoyo a su informe justificado el

Secretario de la Comisidn Agraria Mixta y de ia
prueba de inspeccion judiciat desahggada el dia pri
mero de novicmbre de mil novecientos noventa vy
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cuatro,” a las que se otorga valor probatorio pleno
en lérminos de los articulos 129. 202 y 212 del

Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de apli-
cacion supletorin a la Ley de Amparo. se desprende
ane 1a Asambiea General extraordinaria si se efec-
tué{:conforme al articulo 29 de lIa Ley Federal de

Reforma Agraria, ya ague con fecha primero de octu-
bre de mil novecientos ochenta y siete, se emitio
la primera convoratnria para la asamblea general --
extraordinaria, para celebrarse a las once horas
del dia trece de octubre de mil novecientos ocheta
y siete, en el f{ugar acostumbrado para sesionar.
con el objeto de practicar trabajos de depuracién
censal ordenados por la Secretar{a de la Reforma
Agraria, mediante oficio 04572, de fecha veinticua-
tro de septiembre de mil novecientos ochenta y sie-
te vy que servird de base para la expedicion de
certificados de derechos agrarios., de los ejidata-
tarios que se hayan hecho acreedores a tal juicio y
que hayan incurrido -en las causas establecidas por
el articulo 85, de la Ley Federal de Reforma Agra-
ria y las nuevas adjudicaciones que procedan con el
siguiente orden del dia: 1.- Lista de asistencia;
2.- Verificaciéon de quorum legal; 3.- Declaracién
de ‘la constitucion de la asamblea; 4.- Depuracién
censal y 5.- Clausura de la. asamblea, firmada por
el Comisionado de la Secretaria de la Reforma Agra-
ria, por el Presidente, Secretario y Tesorero del
Comisariado, asi como por el Presidente y Tesorero

del Consejo de Vigiiéhcia, con la certificacién de

1a autoridad municipal en la aue hace constar que
la convocatoria fue fijada en éli}ugar mas visible
del poblado.~- Aparece también un acta de no verifi-
cativo de asamblea general extra6;dinaria. por fal-
ta de quorum legal, de fecha trece'Qe'octubre de
mil novecientos ochenta y siete, suscrita por el
comisionado de la Secretarfa de la Reforma Agraria,
los representantes del Comisariado Ejidal., el presi
dei"&: y -tesorero del Consejo de Vigilancia vy dfeJ
;}fdnlnrio MANUEL. FONSECA C.- La segunda convocato-
ria se 1levé a cabo de acuerdo a lo establecido en
el articulo 32, de 1a ley en cita, el dia trece de
octubre de mil novecientos ochenta y siete, o sea,
ocho dias despuss de la primera, en 1a que se expre-
s6 que los acuerdos que se tomen serdn obligatorios
aun para los ausentes y para los que se reiteren de

‘1a asamblea, fue firmada por el comisionado de la

Secretarfa de la Reforma Agraria, los integrantes
del comisariado ejidal -y el presidente y tesorero
del consejo de vigilancia, vy con la certificacion de
la autoridad municipal en la que hace constar que
fue fijado en el lugar mas visible del poblado.- Con
fecha veintiuno de octubre de mil hovecientos ochenta
y siete, se llevé a cabo la repeticién de la segunda
convocatoria en la que se observaron todos los requi
sitos ague senala la Ley Federal de Reforma Agraria a

que se hizo alusi6n en las dos convocatorias anterig

res. Y el veintisiete de _octubre de mil novecientos ,

I 9995 8€ oN

6661 JQ FUHWIIAON dd 6 SHAINC

T
-

O e—
o

H(_)

v

£é



ochenta y siete, se celebrd la Asamblea General
extraordinaria, con motivo de la depuracion censal
que se efectud conforme a lo dispuesto por el articy

lo 35 del ordenamiento legal en cita, va aue fue

firmada por el representante de la Secretarfa de la
Reforma Agraria, las autoridades.gjldales y los eji-
datarios asistentes, auienes ademas estamparaon su
huella digital.-
Ins solicitantes del amparo, s{ se cumplié con lo
que establece el articulo 428 de la ley multimencio-
nada, pues si existia la presuncion fundada de aque
en el ejido de referencia se habia incurrido en 13s
causas legales de privacion de derecho agrario y en

psgjylrtud por oficios nnmeros 463 y 464, de sg%ih

de marzo de mil novecxentos ochenta y ocho, se citd

los representantes del Comisariado Ejidal y Consejo
de Vigilancia a la audiencia de pruebas y alegatos a
las nueve horas del dia veinticinco de marzo de mil
novecientos ochenta v ocho, en el local que ocupa la
Comision Agraria Mixta en el Estado, ubicado en Ca-
lle Guadalupe Victoria, esauina con Tamaulipas, Colg
nia San Benito, de la Ciudad de Hermosillo., y a los
ejidatarios presuntos privados de sus derechos agra-

rios individuales y a sus sucesores correspondientes.

Asimismo, la autoridad responsable cumplié con lo

previsto en el articulo 429 de 13 reglamentacién

agraria a aue se viene haciendo 3lusién, puesto que

el Comisionado de la Comisién Agraria Mixta, con

fecha diez de marzo de mil novecientos ochenta 'y

Contrariamente a lo afirmado por .

ocho, levanté acta de desavecindad, en relacién con
los ejidatarios nresuntos orivados de sus derechos
agrarios, cuyos nombres son EVERARDO BARAJAS C., RA-
MON TERRIQUEZ FLORES, PEDRO TORRES FLORES, MIGUEL
ROBLES ROBLES, BENJAMIN BLANCO ROMERb. GONZALO RODRL
GUEZ ALVARADO., EFREN GANDARA GANDARA, ANGEL BARAJAS
RAYAS, CARMEN CERVANTES (LOREDO, ANSELMO CASTARON
LUNA, JESUS BARAJAS RAYAS, MARCOS GONZALO NEGRETE,
JESUS JAUREGUI MONREAL, MARTA DE JESUS TAPIA 0.,
PABLO CORONEL SARABIA, SERAPIO:CQRONEL RIVAS, PEDRO
BARAJAS RAYAS, NORMA ALiCIA BLANCQ DE G., JOSE MARTL
NEZ DIAZ, ERNESTO VALDEZ GOMEZ Y’ANGEL ACEVES BECE-
RRIL., ante la presencia de la autoridad municinal,
RUBEN. DARIO SOTO FIGUERCA, con cargo de Comandante
de Policia y en presencia de MANUEL FONSECA CALDE-
RON, ALVARC COLUNGA COHEN, VICTORIANO IBARRA DE ANDA
y JOSE GONZALEZ CARDENAS, quienes manifestaron aue

os*g? idatarios arriba qqggpdos, se encuentran qug—
vecindados del ooblado, desde hace mas de dos afios,
habiendo abandonado l1a explotacion .de los terrenos
aue les pertenectan, certificando la autoridad mu-
nicipal aue las firmas y huellas que aparecen en el
acta, sonh auténticas y aue &sta fue fijada en los
lugares mas visibles del poblado y en los tableros
de avisos de la Presidencia Municipal.- En el mis-
mo orden de ideas, el dla veinticinco de marzo de
mil novecientos ochenta y ocho; fecha en aue se
Ilevé a cabo 1a audiencia de pruebas y alecatos,
haciéndose»constar aue no comarecieron ninguno de
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los ejidatarios presuntos nrivados., no obstante ha-
ber sido notificados en los términos que oara tal
establece la Ley Federal de Reforma Agraria
y s2 dio la intervencion de los interesados, auie-
nes solicitaron un plazo de diez dfas hdbiles para
presentar pruchas documentales, dando con esto cum-
olimiento al articuio 430 de la ley de que se trata.

efecto

Para demostrar la violacitn a las garantias indivi-
duales, los solicitantes del amparo ofrecieron las
siquientes pruebas: Testimonial a cargo de PASCUAL
GM_VEZ MORFIN, MARIA DE LOS ANGELES ACEVES ORTIZ Y
PEDRO RINCON RODRIGUEZ, auienes fueron contestes en
cuante a aque no se publicaron las convocaciones
previas para celebrar asamblea general extraordina-
ria del poblado "FSTERO DE L& PINTA” y que dichas
convocatorias no se fijaron en‘lugares visibles vy
piblicos en el municinio de Pﬁérto Pefiasco, Sonora,
a la que se otorga valor probatorio en términos del
articulo 215, fraccién 1 del Cédigo Federal de Pro-
cedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo.- La prueba de inspeccion judicial
en” Iy que con fecha treinta de marzo de mil nove-

cientos noventa y cuatro, el Actuario Ejecutor ads-

crito al Juzgado Mixto de Primera Ianstancia de Puer-
to Pefasco, dio fe de que en el ejido "ESTERO DE LA

PINTA": 1.- No existen parcelas para trabajo colecti
vo individual: 2.- Que en los terrenos abjeto de la
inspeccion no existen solares de agostadero susceotji
bles vara la cria de ganado; 3.- Que no existe gana-

do vacuno ni caballos: 4.- Que no existen casas en
nimero igual a los actuales miembros del ejido,
ahora terceros per judicados; 5.- Que no existe per-
sona alguna cultivande la tierra o criando ganado;
6.- Que el ejido colinda en cinco kildmetros con el
Golfo de California, orueba a la que se le otorga
valor orobatorio en términos del articulo 212 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de ablica-
cion supletoria a la Ley de Amparo.- ta prueba de
informe de autoridad en la gque el Sindico Procurador
Municipal del Ayuntamiento de Puerto Pefiasco. expre-
s6 que no se encontrd archivo o legajo de mil nove-
cientos achenta y siete, que contengari conias o cons-
tancias de convocatoria ejidal o sionada por el Comi
sariado Ejidal del ejido Esterc de la Pinta, orueba
a la que se otorga valor probatorio de documental
piblica. en términos de tos articulos 129 y 202, del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aolica-
cién supletoria a la Ley de Amn%?é.~ La prueba do-
cumental pliblica. consistente en 1o actuado en el
exoediente nimero 2.2.-38/10, réfativo al juicio de
privacién y reconocimiento de derechos agrarios, que
ya fue valorada en lineas anteriores, con la que cop
trariamente a lo afirmado nor los quejosos. las cons
tancias que obran en €l, no favorecen en razdn de
ggégignse advierten las violaciones de que se quejan

va aue si se observaron disposiciones aue para el ca
10 contrario estabiecfa la Ley Agraria vigente en

ese momento.- lLas oprobanzas anteriores, son sufi-
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cientes nara acreditar las violaciones que aducen lo
aue josns, puesto aue con ninguna de ellas probaron
haber -estado explotando en forma colectiva los te-
rrenos ejidales, durante dos afos consecutivos, an-
leriores a 1a fecha en aue se inicid el procedimien-
~to de privacion de derechos agrarios, por tanto, re-
sultan infundados 1tos conceptos de violacion aque
sarimen los reclamantes, ya aue no se violan en su
nar juicio las garantias individuales, consagradas en
los articulos 11, 16 v 27 Constitucionales y en esa
virtud, procede nevarles el amparo y oroteccion de

la Justicia Federal solicitndo.f ----------

TERCERO.- Que siguiendo el orden de
ideas de 1a eiecutorin en comento, v como ya auedd
manifestado en cl Resultando Sexto de este fallo,
Ins presuntos orivados en sus derechos.agrarios, den
tro del juicio aue nos ocupa, interpusieron Recurso
de Revision en contra de 13 Resolucidn Constitucio-
nal a que hacemos referencia en el resultando ante-
rior, 1a cual fue resuelta mediante ejecutoria aue
fue pronunciada nor el Primer Tribqpal Colegiado del
Quinto Circuito en el Estédo, expregando en este re-
sultando 1a parte toral contenida en el mismo, que a
In letra dice: "TERCEROQ.- Los qué}osos por conducto
dé su representante leqgal, expresaron los siguientes
agravios: "UNICO.- La sentencia de amoaro si es vio-
latoria de las garantias individuales contenidas en

los articulos 4, 16 y 27 de nuestra Carta Magna

DliR8t0 aue no téniémos a la CARGA PROCESAL de acre-
— VP -~ W

,diatér““dé'“dué el oredio ristico dotado al ejido

"ESTERQ DE LA PINTA”, lo estaban explotando los aue-
josos en forma colectiva durante dos afos consecuti-
vos anteriores a 1a fecha en que se inicid el proce-
dimiento de orivacion de derechos agrarios. La mo-
tivacion esgrimida por 13 C. Juez de Distrito es IN-
CONSISTENTE, puesto aue el punto de debate constitu-
cional no lo constituye lo antes transcrito, sino
aue los amparistas basan su concepto de violacién en
el sentido de aue el proceso o juicio aue se ventild
en la COMISION AGRARIA MIXTA EN EL ESTADO DE SONORA
no se respetd la garantia de audiencia, es decir de
aue 1os uuejosos fueron vencidos en este ejuiciamien
to agrario, vero sin ser oidos, 0 sea todo se trami-
té a sus esnaldas. Tan es asf aue lo asentado en el
fallo aqui impugnado (que obra en su foja auinta
vuelta, segundo parrafo), su fundamento estd inexac-
tamente aplicado, ya aue NO ES CIERTO que la autori-
dad responsable haya cumplido con lo ordenado en el
articulo 429 de la reglamentacion agraria vigente en
aauel entonces, puesto aue el comisionado por la Co-
mision Agraria Mixta, si bien es cierto levantd en
ACTA DE DESAVECINDAD con fecha diez de marzo de mil
novecientos ochenta y ocho, en relacion a los ejida-
tarios ahora auejosos: mis cierto es aue el ciudada-
no RUBEN DARIO S0TO FIGUFROA qﬁeinhi intervino por
parte de 1a autoridad mﬁnicioal, con carto de coman-
dante de volicia; tal presencia’de ese ciudadano no
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UL LU 1Y ULDUUUD LU T ULUiY Ui Uuildl , Yd yue vl
AUTORIDAD MUNICIPAL se entiende en su orden jerdraui
co: AN, Bl Presidente Municipal. B). £l secretario
del W, Ayuntamiento. ). El Sindico Municipal. D).
Un ggG[DOR COMIS[ONADO. Y nada mis segin lo estatui-

o en In Const1tnc1on Politlca del Fstado de Sono—~—
ra y en la Ley Orginica de Administraci6n Munici---
pal para esta entidad federatliva:; pero de ninguna -

manern lo es el COMANDANTE DE POLICIA ya que éste -

solamenle  tiene facultades de seguridad oublica y -

ademis 1o nombra el C. GOBERNADOR CONSTITUCIONAL -
DEL. ESTADO, segin 1a Ley de Policla y ahora LA LEY
DE SEGURIDAD PUBLICA ESTATAL consecuentemente esa
ACTA DE DESAVECINDAD carece de legalidad o validez
(aue obra a foja 90 dol expediente de amparo) y por
ende no se le puede dar valor orobatorio alguno,
de ahf pues la violacién de dicho disoositivo en
forma directa e indirectamente, resultan trastocadas
las garantias dc AUDIENCIA, LEGALIDAD- Y SEGURIDAD

JURTDICA; en cambio 1a Juez de Primer grado no en-

frent6 esas nruebas con los medios probatorios apor-

tados por los suscritos en este juicio constitucio-

nal, como fueron LA TESTIMONIAL,. LA INSPECCION JUDI-
CIAL, con las cuales si demostramos sufictentemente
gue, en los terrenos ejidales no existen parcelas
para trabajo colectivo o indivldual{:no existen 50-
lares de agostadero susceptibles para la cr{a de ga-
nado, (ue no existen casas en nbmero fgual a los
actuales micmhros del ejido,.duQ ho existe oversona

aiguna cuitivando la tierra o criando ganado. De

-ahl pues que suooniendo®sin conceder aue los auejo-

sos no exolotaron en forma colegfiva los terrenos
ejidales en el lapso que aduce 13 Juez de Distrito,
con esas probanzas acreditamos que absolutamente nin
otin miembro det ejido estd avecindado en ese lugar y
ninguno de ellos ha explotado el terreno ejidal, y
entonces cabe oreguntarnos, époraué razon 1a Comi-
Py

causal solamente a los ejldéféflos ahora due josos?
es decir los amparistas fueron orivados de sus dere-
chos . agrarios de manera especial vy asf les fue

. Incoado un oroceso con naturaleza INQUISITIVA, en
cambio a los demds miembros del ejido no se les afec .

t6 a pesar de que tampoco exnlotaron en forma colec-
tiva los TERRENOS EJIDALES. tanto durante dos afios
consecutivos, anteriores a la fecha en gue se inici6
el nrocedimiento de privacién de derechos agrarios.

‘ni desnués mucho menos en la actualidad aue lo com-

ponen EJIDATARIOS NYLON O CATRINES que tienen como -
tnico objetivo el vender 1as tierras a norteamerica-
nos porque en la superficie dotada existen playas.

_ Cabe agregar aue la resolutora no tomé en cuenta el

contenido integral de los conceptos de violacion de
los cuales se desorende y tal como estd demostrado
con las documentales piblicas que se anexaron en la
demanda de amoaro vy lné que se adjuntaron al informe
con justificacion, Is autoridades responsables no

~notificaron personalmente las citacidnes para que se

sion\pgraria Mixta del Estado de Sonora anlico e;\
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pudieran defender los amparistas ante la Comisién
Agraria Mixta, én el juicio de privacidn de derechos
agrarios, y de ahl deviene la violacién de las garan
tias individuales. ALEGACION SUBS[DIARIA. Es perti-
nente clarificor aue nos acogemos nl ounto de 1a re-
solucton recurrida, en la darte enfdénde se resolvio
de aue “Es inoperante la causal de imorocedencia he-
cha vaier” toda vez aue ninguna de ’ias otras partes
impugné el fallo, debe auedar firme en ese aspecto,

y en st motivacion que dice [iteralmente: "Los que-

Josos tuvieron conocimiento del acto reclamado el .

dia siete de marzo de mil novecientos noventa vy
ctialfo, fecha en que obtuvieron la cooia certificada

de 1a resolucion impugnada, como consta de la foja

nmero 15 4 1a 23 del eoxvediente; consecuentemente
no les era (actible {nlerooner el recurso de incon-
formidad”. Por lo tanto esos trozos del veredicto
antes transcrilos, los admitimos y por ende nos con-
formamos v como consecuencia de ello, queda como una
verdad legal con toda su firmeza, nor lo tanto los
qQue josos se enteraron de todas las irregularidades
cometidas en el procedimiento tramitado ante ta Co-
mision Agraria Mixta en el Estado de Sonora. hasta
el sicle de marzo del presente aiio: y en donde fue-
ron nisoteados sus derechos y aolastadas sus garan-
tfas individuales.” - = - = = = =« = =~ = = - - - -
‘ En vista de los agravios anteriormente
descritos, el Tribunal revisor en la ejecutoria emi~
tida, resolvié en base a las siguientes considera-

clonés:"CUﬂRTd:;‘Enborimér término debe decirse aque
este Tribunal Colegiado advierte que en el caso se
surte una causal de improcedencia, la cual deberd
analizarse en forma oreferente, por ser cuestion de
orden piblico.- En efecto, del escrito de la deman-
da de garantias aue origindé la contienda constitu-
cional, se advierte que no fue firmada por JOSE MAR-
TINEZ DIAZ, ERNESTO VALDEZ GOMEZ Y ANGEL ACEVES BR-
CERRIL y si de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 107, fraccién I*de 13 Constitucion Mexicana
el juicio de amparo s6lo se oromovéré a instancia de
parte agraviada, entonces si no e firmé ta demanda
no s¢ demostré la voluntad del promovente y debe
concluirse aue los actos reclamados no afectan los
intereses jurfdicos de las personas antes citadas Y
procede revocar la resolucion recurrida y en su
tugar sobreseer en el juicio de conformidad a lo dis

ouesdo vor el articulo 73 fraccidn V, en relacifn? !
:zgfiL <ol 1raccio ° ZPX"WW

.74 fraccion 111, ambos de la Ley de Amparo. Apoya

lo anterior la tesis jurisprudencial 606, consulta-
ble en el Apéndice al Semanario Judicial de la Fede-
racion 1917-1988, Segunda Parte, Salas y Tesis comu-
nes, pagina 1042, cuyo rubro es “DEMANDA FIRMA DE
LA, COMO REQUISITO".- QUINTO.- Previo el estudio de
los agravios formulados, debe precisarse que el Tri-
bunal Unitario Agrario, Distrito Veintiocho, residen
te en esta Ciudad, debe tenérsele como autoridad sus
tituta, por cuanto que, conforme al articulo tercero
transitorio del decreto por el aue se reformd el
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articulo 27 de la Constitucion Politica de los Esta-
dos Unidos Mexicanos, en vigor a partir del-siete dé
enero de mil novecientos noventa y dos, pues con tal
reforma desaparecié la Comision Agraria Mixta. Por
su sentido es aplicable la tesis relacionada con la
'Jurlsprudencié nimero 67, visible en la pagina 113,
Octava Darte deI Apéndice al’ Semanario judicial de
la Federacion, 1917-1985, aue dice: "AUTORIDAD RES-
PONSABLE.- Conforme al articulo 12 de ia Ley de Ampa
ro, cuando éste se pide contra una resolucion judi-
cial, se tendri como autoridad responsable, a la que
haya dictado esa resolucidn, sin que sea motivo para
“sobreseer, que por virtud de una nueva organizaci6n,
el Tribun51<c0ntra quien se pide amparo. haya desa-
parecido”.- ~SEXT0.- Suplido en éd:dEfitiencla> como
lo ordena la fraccién 111, del artfculoV276 bis, en
relacion con el articulo 277, 5abos de la Ley de
Amparo, el agravio transcrito con antelacién resulta
fundado y. en consecuencia, suficiente para revocar
la resolucién venida en revisién y en su jUgar conce
der a los quejosos el amparo solicitado.~ Los recu-
rrentes aducen en esencia, que en la sentencia de
"aﬁﬁégb se aplicavinexactamente”{o_dispuesto por 3£;§
articulo 429 e la tey Federal de Reforma Agraria,
bues consideran aue no es cierto que la au;ortdad res
ponsable hnbiese cumplido con lo ordenado por el bre-
cento antes invocado, pues sostienen que no se les
notificaron versonalmente - las citaciones para que
pudiesen defenderse ante -la Comisiénrhgraria Mixta,

en el juicio de nrivacion de derechos agrarios, seguj
do en su contra.- El articulo 429 de la Ley Federal
de Reforma Agraria, era del tenor siguiente: "Artfcu-
lo 429. las citaciones a aue se refiere el articulo
anterfor, se haran vor oficio. Si el o los ejidati-
rios afectados ée ausentaron del ejido, dejando aban-

donado ‘1a o las narcelas, se hard constar este hecho
en una acta que se levantard ante cuatro testigos -

ejidatarios y la"modificacién se hard por medio de
avisos que se fijarad en la oficina municipal del lu-
gar y en los lugares mds visibles del poblado”.- Ahg
ra bien, del expediente relativo al juicio sobre pri
vaci6én de derechos seguido en contra de los ahora que
josos, que obra en autos del juicio constitucional en
copias certificadas de foja 62 a 148, aparece aque

fueron citados de manera personal a l1a audiencia de ‘

pruebas -y alegatos dentro de dicho procedimiento (fo-
jas 88 y 89 del juicio de garantfas).- Asimismo.
obra igualmente el acta de desavecindad de diez de
marzo de -mil novecientos' ochenté‘y‘ocho, levantada
por el comisionado agrario respectivo, ante cuatro
testigos ejidatarios, certificadd por la autoridad
correspondiente (fojas 90 y 91), del juicio de garan-
tfas).- Finalmente obra también la cédula notificato-
ria de diez de marzo de mil novecientos ochenta vy
ocho, girada a los ahora quejosos, para que concurrie
;zgig la audiencia de Druebaswv alegatps, de.cuyo 999»
contenido se obtiene gue se hizo constar que fue fi-
.Jada en.ios tableros de aviso de esa Presidencia Mu-
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nicipal, asi como en los lugares mas visibles y con-
curridos del poblado, conforme la certificacion co-
rrespondiente imouesta al calce de la misma.- Las. con
tancias resefadas con antelacién ponen-de manifiesto
aue, en el caso, los ahora peticionarios del amparo
no fueron citados debidamente al procedimiento priva-
tivo de sus derechos agrarios, de conformidad con el
articulo 1429, de la Ley Federal de Reforma Agraria.-
En efecto, dicho precepto legal establecfa que si los
ejtdatarios afectados se ausentaban del ejido, se ha-
rin constar este hecho en un acta que se levantara
ante cuatro testigos ejidatarios y aue la notifica-
cion se haria por medio de avisos que se fijarfan en
Ia oficina mmicipal del lugar y en los lugares mas
visibles del poblado., extremo este Gltimo aue ‘no se
encuentra satisfecho en el presente caso, cuenta ha-
bida de que si bien se hizo constar en la cédula re-
lativa aue la misma fue fijada en los lugares mas vi-
sibles .del poblado; empero, no se indicéd con preci-
sion cuales fueron esos lugares, de tal manera aue di
cha omision imposibilita tener la certidumbre de que

tales cédulas fueron -del conocimiento de los afecta-’

dos, al no reunir la constancia de aue se trata, el
requisito inherenle por na{nraléia'de todo acto no-
tificatorio, de aue los afectados tuvieron conoci-
miento efectivo de la providenE?a notificada.- En
mérito de lo anterior, debe conclﬂirse, tal y como lo
aducen los peticionarios del amparo, en el procedi-
miento aue culming privandolos de sus derechos agra-

rios aue se rectamd, se infringid en su.perjuicio el
céﬁygﬁido del artfculo 429 de la Ley Federal de Refor.

ma Agraria.-  Apoya la anterior consideracion, la

tesis publicada a fojas trescientos cuarenta y siete
del Semanario Judicial de la Federacidon, Tomo X
Diciembre. Octava Epoca, Tribunales Colegiados de
Circuito, sostenida por eleegundo Tribunal Colegia-
do del Segundo Circuito, cuyo criterio comparte este
Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, aque
dice: "PRIVACION DE DERECHOS AGRARIOS, REQUISITOS
ESENCIALES DEL EMPLAZAMIENTO AL JUICIO DE. Si el
agente municipal del poblado, hizo constar due las
cédulas notificatorias correspondientes, fueron fi-
jadas en los tableros de acceso a la oficina munici-
pal y en los lugares mas visibles del poblado, empe-
ro, -omitié externar cuales fueron éstos, al faltar
tales reauisitos, es obvio que el quejoso no fue em-
plazado debidamente al juicio en el aue se le prive
de sus derechos agrarios”.- Es de invocarse también
en este punto, la tesis publicada a fojas doscientos
cuarenta y cuatro, Tomo VII-JUNIO, del Semanario y
énoca citados, sustentada por el ‘Segundo Tribunal
Colegiado en materia Administrativa de Tercer Circui
to, cuyo criterio comparte este Primer Tribunal Co-
legiado del Quinto Circuito, que dice: "DERECHOS
AGRARIOS INDIVIDUALES, PROCEDIMIENTO DE PRIVACION DE.
DATOS QUE DEBEN CONSTAR EN LOS AVISOS DE NOTIFICA-
CION RELATIVA, CUANDO ‘SE EFECfUﬁ EN LOS LUGARES MAS
VISIBLES DEL POBLADO. El articulo 429, sequndo Parra
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fo, de la Ley Federal de Reforfia Agraria, no estable
ce literalmente la obligacién de que en los avisos
de notificacion se especifique cudles son los luga-
res mas visibles del poblado en que se fljaron; pero
ia obligacion de asentar en tales avisos ese hecho,
'0<ﬁ%r1va del mismo articulo u29, 3, ya que es necesa—
rio que existan constancias aue demuestren fehaclen-
temente como se practicé el procedimiento de la no-
{ificacion. De otra manera se dejaria a los posi-
bles afectados en estado de indefensi6n, al no poder
combatir hechos imprecisos, ni ofrecer las pruebas
constantes para demostrar aue la notificacién se
hizo en forma contraria a lo dispuesto por la ley”.-
Por dltimo, resulta también exactamente aplicable al
caso, 1a tesis publicada a fojas setenta y cinco, Tomo
IIT SEGUNDA PARTE-1. del Semanario y epocas citados,
sostenida por el Tercer Tribunal Colegiado del Sexto

Circuito, y cuyo criterio comparte este Primer Tri-

bunal Colegiado del Quinto Circuito,.- que dice: "AGRA
VIO. PRIVACION DE DERECHOS AGRARIOS Y NUEVAS ADJUDI-
CACIONES. NOTIFICACION PARA LA AUDIENCIA DE PRUEBAS
Y ALEGATOS CONFORME AL ARTICULO 429 DE LA LEY FEDE-
RAL DE REFORMA AGRARIA. Conforme a lo previsto por
el articulo 429 de la Ley Federal de Reforma Agraria.,
las citaciones a los ejidatarios afectados y aque se
enciientran desavecindados se harén por medio de avi-
s0s que se fijaran en la oficina municipal del lugar
y en los lugares mds visibles del poblado. Por tan-
o, una cécula de notificacién infringe lo dispuesto

rlaséyueron del conocimiento de los interesados”.-
BALL: 5

por el articulo 429 en comento, cuando la misma no se
fija en la oficina municipal del lugar; asimismo, se
infringe el referido’ Dreceofoz ‘cuando habiéndose
fijado la cédula en los lugareé mas visibles del
poblado, seqtin constancia de la’Certificacion respec-
tiva, en la misma no se precisa cudles fueron éstos:
por ende, careciendo de certificacién de tales cir-
cunstancias, impide tener la certeza y conviccién de
que efectivamente las referidas cédula notificato-

En las resefladas condiciones, resulta anthtable
concluir aque, contrario a lo sostenido por el Juez
de Distrito, en el juicio privativo de derechos en
contra de los amparistas, sI se infringidé en su per-
juicio la garantfa de audiencia contenida en el
articulo 14 Constitucional, lo que obliga a este
Tribunal, a revocar la resolucién venida en revision
y toda vez que, como ya se dijo, los recurrentes
aqui quejosos no fueron debidamente notificados y por
ende no fueron oldos y vencidos en el expediente ni-
mero 2.2.-88/10, relativo al juicio de privacién de
derechos y reconocimiento de derechos agrarios indi-
viduales en el ejido denominado "ESTERO DE LA PINTA”
mmicipio de Puerto Pefasco, Sonora, lo procedente
es conceder ¢l amparo solicitado., para el efecto de
gue el Tribunal Unitario Agrario Distrito nimero 28,
como autoridad sustituta, deje insubsistente la re-
solucion reclamada y en su lugar, reponga el procedi

miento agrario citado, con el objeto de que, siquiepn
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do 1os Tineomientns contenidos en la presente ejecu-
toria, provea lo conducente a fin de aque los ahora
auejosos sean emplazados al procedimiento, otorgdndg
seles de esla manera la oportunidad de rendir prue-
bas y de alegar lo que a sus derechos convenga, he-
cho 1o cual, continuar con él procedimiento y, en Su
caso, resolver con plenitid de ju?f%diccién respecto
a la privacion de los derechos de los peticionarios
del amparo.” - - - = = = = = = = ="= = - - - - = - --

CUARTO.- Es pertinente destacar aquf,
principalmente uue este organo jurisdiccional. no es
considerado como autoridad sustituta, tal como se
Dréﬁéﬁde_ reconocer, sino por el contrario, es de
explorado derecho, aque los Tribunales Agrarios son
creados por mandato constitucional, como Organos do-
" tados de autonomia y plena jurisdiccion.  Por lo aue,
bajo este contexto, resulta a todas luces claro que
al derogarse la Ley Federal de Reforma Agraria, de
conformidad al contenido de los articulos 12 y 2°
Transitorios de la Ley Agraria en vigor, la Comision
Agraria Mixta, no tiene ya facultades para llevar a
cabo la instauracion del procedimiento agrario dgue se

estudia, - -~ -~ - --- - =~ -=-==- == -=

QUINTO.- Bajo este contexto, este Orga-
no jurisdiccional, en cumplimiento a los lineamientos
vertlidos en la ejecutorin mencionada anteriormente, -
como autoridad Resolutora repone el procedimiente

seguido dentro del expediente 2.2.-88/10, relativo al
juicio de privacion de derechos y reconocimiento de
derechos agrarios individuales, en el ejido "ESTERO
DE LA PINTA”, Municipio de Puerto Pefiasco, Sonora,
partiendo del emplazamiento de dicho procedimiento a
los presuntos privados, siendo los siguientes: EVERAR
DO BARAJAS CARMONA, RAMON TERRIQUEZ FLORES, PEDRO TO-
RRES FLORES, MIGUEL ROBLES ROBLES. BENJAMIN BLANCO
ROMERO, GONZALO RODRIGUEZ ALVARADO, ENFREN GANDARA
GANDARA, ANGEL BARAJAS RAYAS, CARMEN CERVANTES LOREDO.
ANSELMO CASTANON LUNA, 9ESUS BARAJAS RAYAS, MARCOS
GONZALO NEGRETE, "JESUS JAUREGUI MONREAL, MARIA JESUS

TAPIA 0., PABLO CORONEL SARABIA,”SERAPIO CORONEL RI-

VAS, PEDRO BARAJAS RAYAS y NORMA ALIDA BLANCO PRE 6.,
para el efecto de que comparezcan ante este Tribunal,
a la audiencia de pruebas y alegatos, sefalandose las
once horas del dia cuatro de julio del presente afno,
pACA daue aporten aquellas que puedan acreditar  su
derecho, emplazamiento aue fue realizado mediante
avisos que fueron fijados en el tablero de la Presi-
dencia Municipal del poblado anteriormente sefialado,
asi como en una casa rodante, en donde se encuentra
ubicada la oficina del Comisariado Ejidal del ejido
de referencia, el dia diecinueve de abril del presen
te ano, segin constancias que obran agregadas a fojas
112 v 113 de autos.
hizo del conocimiento de los representantes ejidales

Procedimiento aue tombién se

de dicho poblado, como lo son del Comisariado Ejidal,

asi como del Consejo de Vigilancia, seaiin crnstan-
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£1as gue obran ayregaaas 2 f0jas il4 a 11y, tal como
lo dispone el articulo 429 de la derogada Ley Fede-
ral ~de Reforma Agraria, pero aplicable al caso con-
creto que nos ocupa, al tomar como antecedente de la
1nexistencia de domicilio fijo en el poblado, por el
representante de la Secretaria de la Reforma Agraria,
en presencia de los C.C. EUGENIO O0SORIO QUIRRIN,
SALVADOR GALVEZ MORFIN Y ARTURO BORBOA CHI, en su
caracter de Presidente, Secretario y Tesorero del
Comisariado tjidal, asl como de los C.C. IGNACIO
OSUNA GARCIA Y FIDEL. VALDEZ HERNANDEZ., Presidente vy
Secretario del Consejo de Vigilancia, respectivamente,

seqin consta-a fojas 14 del sumario gue se resuelve.

SEXI0.- Wue a la cnadipudiencia de ley,
conparecieron los presuntos privados en sus derechos,
ast como los nucvos ndjudicatarioglque fueron desia-
nados en 1a resolucion dictada por la Comisidn Agra-
ria Mixta, asi como los representantes ejidales del
poblado "ESTERO DE LA PINTA”, Muﬁiciuio de Puerto
Penasco. Sondrn, aquiencs asistieron en compaiia de
&Us( respectivos asesores juridicos., exponiendo 115
P e ~
posiciones convenientes a cada una de 1as partes con
tendientes en la presente controversia, ante la pre-
sencin del titular de este oOrgano jurisdiccional, y
ofreciendo las pruebas aue a su derecho les corres-
las documentales fueron

pondieron, de las cuales,

desahingadas en ese mismo acto, por no requerir

desahogo posterior v de los informe de autoridad so-

licitades., asi como el desahogo de las pruebas tes-
timonial v confesional ofrecidas, se ordend diferir
la audiencia, sefialdndose las nueve horas del dia
ocho de septiembre del presente afio, para tal efecto,
la cual fue celebrada en los términos sefalados en
los articulos 428 a 430 de la Ley Federal de Reforma
Agraria, 185 y 39 Transitorio de la Ley Organica de
los Tribunales Aararios, obrando acta respectiva de
ambas andicncing, a fojas 148 a 161 y 1079 a 1090 de
los presentes autos. - ~ = - = - - - - - « -~ - - -

SEPTIMO.- Previo a entrar al estudio
de fondo del presente asunto, es Ueftinente hacer
una breve resefia de 1o creacicén del peblado on con-
flicto "ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto Pe-
Nasco, S0N0ra: - - - = = = = = = = - - -~ - - 2 - -

Que por Resolucidn Presidencial dicta-

da con fecha dieciséis de junio de mil novecientos

_ochenta y uno, fue dotado de una superficie total de

4,696-82-60" hectareas de terreno QG agostadero de
mila calidad, para los usos colecfivos de treinta vy
dos campesinos sujetos de derechos agrarios, inte-
grantes del poblado "ESTERO DE LA PINTA”, Municipio
de Puerto Pefiasco, Sonora, reservandose en dicha
superficie 15-00-00 hectareas para la construccidn-
de la zona urbana, 80-00~00 hectareas para la parce-

Ia%gscolar y 30-00-00 hectareas, bara 1 Unidad A?;éi
-7 : 7
cola Industrial para 1a Mujer, documento que en

copia certificadn obra agregada a fojas 199 a 206
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de autos., - - - - - - - - = - = - - === m s s
Que dicha resolucién fue publicada en

el Diario Oficial de la Federacidon el diez de octu-
bre de mil novecientos ochenta y uno, obrando en
autos copin autorizada de dicha publicacién, la
cual fue ejecutada en base al plano proyecto apro-
bado por la Secretarfa de la Reforma Agraria, segin
,consla en el acta de deslinde a la entrega fisica -
de los terrenos aue por la Resolucidn Presidencial-
aludida, le fueron concedidas al poblado de referen
cia, ayregada a fojas 211 a 218, - - - - - - - - -
Que por resolucion dictada por el Tri-

bunal Superior Agrario, dentro del Juicio Ayrario
nimero 1303793, que corresponde al expediente ori-
ginal nimero 3.1-1429, relativo a la solicitud de
ampliacion de ejido promovida por un grupo de campe
sinos del poblado "ESTERO DE LA PINTA*, Municipio
de Puerto Pefiasco, Sonora, mediante la cual se dota
al ejido por primera ampliacidén, de una superficie
de 1,151-27-7% hecliareas e terrenos baldios desér-
ticos de mala calidad, propiedad de la nacién, para
beneficiar a sesenta y nueve campesinos capacitados.
Aunado a lo anterior, podemos concluir

que el ejido "ESTERO DE LA PINT/\"‘,‘\ Municipio de -

Puerto Pefiasco, Sonora, se encuentra Uolndb de una
superficie de 5,818-10-39 hcctﬁren§’dc tierras de
mala calidad, resultando beneficiados ciento un cap
pesinos de dicho oblade.  Desprendiéndose de 1as

constancias que obran agregadas a fojas 199 a 219 vy

OCTAVO.- Ahora bien, el drgano supremo
del ejido "ESTERG DE LA PINTA”, Municipio de Puerto
pefiasco, Sonora, por conducto de sus representantes
ejidates, incitaron la funcion jurisdiccional para
el efecto de iniciar el juicio privativo de dere-
chos agrarios individuales, de los ejidatarios vya
mencionados en el Considerando Quinto de este fallo,
al incurrir en la causal de privacion establecida
en 1n fraccion T del articulo 85 de 1a Ley Federal
de Reforma Agraria, al abandonar 1a explotacion
colectiva de los terrenos del ejido, por mas de dos
anos consecutivos y sin causa justificada, acredi-
tando 1o anteriormente pretendido, con los siauiep
tes trabajos realizados: - - - - = = = = - - - - -

a).- Primera Convocatoria de fecha pri
mero de octubre de mil novecientos ochenta y siete,
para la celebracion de Asamblea General Extraordina
ria, a las  once horas del dia trece del
citado mes y ano, con el objeto de practicar traba-
jos de depuraci6n censal, ordenada por la Secreta-
ria de 1a Reforma Agroria, para la expedicién de
certificados de derechos agrarios, asi como la soli
citud ante la Comision Agraria Mixta, para la ini-
ciacion del juicio gue hoy nos ocupa, - - - - - - -

Acta de no verificativo a la asamblea
alwdida anteriormente, en virtud~™de la no existen-
cia de quortm legal, establecido en el articulo 32
de la derogada Ley Federal de Reforma Agraria, cons
tancias que obran agregadas a fojas 8 v 9 de autos.
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trece vy veintimmo de octubre de mil novecientos
ochenta y siete, respectivamente, para la celebra-

:lpn(ﬁg)la asamblea a uue hemos hecho referencia en
:;f~inciso que anlecede. misma que tendra verificaf?-
vo el veintisiele del citado wes vy afio, las cuales
fueron fijadas en los lugares mas visibles dél po-
blado, segin certifica el Presidente Municipal .de
Puerto Pefiasco, Sonora, obrande constancia de l1as
mismas a fojas 10y 11 de autos, - - -~ ~ = -~ = - -~

c).- Acta de asamblea general extraor-
dinaria respectiva, celebrada el veintisiete de

octubre de mil novecientos ochenta y siete, (foja

d).~ Acta levantada por el Representapn
te de la Geeretarfa de la Reforma Agraria, relativa
a 1a inspeccion ocular de los terrenos ejidales del
poblado "ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto
Pefinsco, Sonora, en base al usufructo colectivo aue
reatizan los integrantes de dicho ndcleo de pobla-
cién, (foja 12). Asf como en las actas de avecindad
v desavecindad levantadas con motivo de la inspec-
cicn, concluyendo con el censo para la expedicion de
certificados de derechos agrarios, a quienes no fi-
guran en la resolucion presidencial dotatoria, (fo-
Jas 13, My 19, = - = = - s - - e - - - - o - - o

o relacion a las constancias mediante
Ias cuales ejercita privacion de derechos .agrarios

ol wicleo de poblacion varias veces mencionado,  se

G v LU LU D 1YULTIILT . Foame anenie, Ldue gestacar
\

que los trabajos realizados para la depuracion cen-

sal ordenada en el bbblado, Dor'fa Secretarla de la

Reforma Agraria, consistentes en la inspeccidn ocu-
lar, asi como la expedicidn de actas de avecindad vy
desavecindad, respectlivamente del pohlado en conflic
to, por el €. TOMAS OJEDA HIGUERA, en su caracter
q%ffkpresentante de la Secretaria de la Reforma Agra
ria, garecen de validez,‘toda vez que las actuacio-
nes contenidas en los mismos, no podria asegurérse
el momento en aue fueron realizadas, por no contener
en las referidas, la fecha en aque fueron levantadas,
pudiéndose suponer entonces, que tal vez fueron le-
santadas con demasiada anticipacién a la asamblea
gencral extraordinaria para la depuracién censal, o
pudo ejecutarse después de 13 celebracidn de la mis-
ma; en consecuencia, es procedente la desestimacion
de 1os medios de conviccion por los cuales pretende
demostrar la accion intentada por el 6rgano supremo
del poblado al margen sefialado, para la celebracidn
de la asamblea general extraordinaria, para la depu-
racion censal, para la regularizacion de la situa-
ci6n legal aque guardan los campesinos, en cuanto a
sus derechos agrarios individuales. - - - - - - - -

Tndependientemente de lo anterior, el
articulo 68 de 13 derogada Ley Federal de Reforma
Agraria, dispbone: “El ejidatario cuyo derecho a par-

ticipar en el ejido se haya reconocido, perderd la .

preferencia aue se le habfa otorgado si en.el térmi-
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no de tres meses, contados a partir de la distribu-
cion provisional o definitiva de unidades de dota-
cidn, no se presenta a tomar posesién de las tierras
de labor aue le correspondan. En este caso la dota-
cion aue le correspondia se adjuditﬁké por la asam-
blea general a otro campesine, delacuerdo con lo
establecido en el articulo 72.- Tgual criterio se
seguird en el caso de que un gjidatario no se presen
te a participar en la explotacién colectiva, dentro
de un plazo de seis meses, contados partir de la fe-
cha en que las labores agricolas se inicien.- Tratan
dosqj}de nuevos centros de poblacién, el plazo dg
55;;?5 serd de seis meses”; en esta razdn, tal como
se desprende que los presuntos privados en sus de-
rechos, si transcurriere un plazo de seis meses vy
£stos no se presentaren a lomar posesion de las tie
rras de labor aue les correspondieren, sefialandose
en este caso, la participacion que les fue conferi-
da para la explotacién colectiva del nGcleo, podrén
perder la preferencia aue se les hubiere otorgado,
y que este plazo sea contado a partir de la fecha
en aue las labores agricolas se inicien; lo aue no
se acredita de las documentales aue obran agregadas
en autos, como argumentacidén principal para privar-
los en sus derechos, es decir, no acreditan los re-
presentontes del nicleo de poblacién en conflicto,
la fecha en la aue les fue designado y qué tipo de
participacion les corresponderia dentro del poblado.
Ahora bien, la fundamentacién por I2

que motivan la privacién de sus derechos a los hoy
demandados, lo establecen en el diverso articulo 85
del ordenamiento legal en consulta, aque a la letra
dice: "El ejidatario o comunero perderi sus dere-
chos sobre la unidad de dotacion, vy en general los
aque tenga como miembro de un ndcleo de poblaciodn
eiidal o comunal, a cxcepcidn de los adauiridos so-
bre el solar que le hubiere sido adjudicado en la
zona de urbanizacion, cuando: I.—~;No trabaje la
tierra personalmente o con su famiLia, durante dos
aflos consecutives o mis, o deje “de realizar por
igual lapso los trabajos aue le correspondan, cuan-
do se haya delerminado la explotacion colectiva,
salvo en los casos permitidos por la ley; I1.- Hu-
biere adquirido los derechos ejidales por sucesién

y I%? cumpla durante un afno con las obligaciones
e -

econdmicas a aue quedd comprometidc para el soste-
nimiento de la mujer e hijos menores de dieciséis
anos o con incanacidad total permanente que depen-
dian del ejidatario fallecido. En estos casos, la
nueva adjudicacion se hard siguiendo el orden de la
sucesion del anterior titular, autor de la herencia;
[1T.- Destine los bienes ejidales a fines ilicitos;
V.- Acapare la posesion o el beneficio de otras
unidades de dolacion o superficies de uso comin, en
€jidos y comunidades ya constituidos; V.- Enajene,
realice, permita, tolere o autorice la venta total
0 parcial de su unidad de dotacion o de superficies

de uso commn o la dé en arrendamiento o en aparce-
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F1a o en cualuuler otra forma ilegal de ocupacidn a
miembros del propio ejido o a terceros, excepto en
los casos previstos por el articulo 76; y VI.- Sea
conrdenndo por sembrar o permitir que se siembre en
stpareela o bienes de uso comin, ejidales o comung
les, mariowana, amapola o cualquier otro estupefa-
ciente”, lo que nos corresponde en este caso, la
fraccion 1 de dicho numeral, sin aque acredite la
fecha y el acta respectiva en la que conste la
distribucion de participacién entre los integrantes
de dicho ejido, para la explotacién colectiva del
mismo, como tampoco presentd probanza alguna, en la
que se acredite que la'exolotacién colectiva que se
ha realizado desde el momento en\que el ejido fue
dotado de tierras por primera fé%olucién presiden--
cial a la fecha, con diversas constancias, tales
como npodemos mencionar las listas de raya, los ro-
les de trabajo, asl como los cuadros de liguidacion
de los alcances econdmicos que hubiere generado el

'Hiﬁfﬁfélo colectivo de 1los terrenos del e{;ﬂq

"ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto Peﬁascof

Sonora, = - - - -~ - - - - === - s - -

Ademds, el Comisariado €jidal debio
llevar un registro de las jornadas trabajadas, asi
como el control de los anticipos que se les hubiere
entregado a los integrantes de dicho ejido, por los
trabajos realizadns por cada uno de ellos, asi como
el wmmporte de 1as cuotas de préstamos establecidas

para cada labor, como también la reparticion de

utilidades entre todos los ejidatarios en forma pro-
porcional a sus derechos agrarios v al tipo y canti-
dad de trabajo apartado por cada uno a la producciodn
colectiva, = - - = = = = = = - = = - - -~ - -~ - -

Esto es., al adoptarse el régimen de
explolacion colectiva, por determinacion del Presi-
dente ‘'de la Republica, en la resolucion dotatoria de
tierras, fue emitida con fecha aquince de febrero de
mil novecientos ochenta vy nueve, el nicleo de pobla-
cion en conflicto, debidé definir y garantizar plena-
mente los derechos de los ejidatarios aue participa-
ron en la explotacion., En este caso, la asamblea
debid dictar las disposiciones relativas a la forma
como los ejidatarios debfan trabajar y participar
en la explotacion de todos los recursos del ejido,
previa autorizaci6n de la Secretaria de la Reforma
Agraria. de los acuerdos emitidos~para tal efecto.
Asimismo., con las utilidades obtenfdas, deberian de
haberse establecido o instalado r€servas de capital
de trabajo, y para fines de mutualidad, prevision
social, servicios y obras de beneficio comin; tal
como lo previenen los articulos 134, 139, 141 y de-
mas relativos de la derogada Ley Federal de Reforma-
-~ Agraria, aplicable hoy a este caso concreto en

e5tudlo, = = = = = = = m == mm === - = - o
/ZQR PRSI m

" Ordenamientos cuya cumplimentacion no
se encuentran acreditadas por los representantes eji
dales, para tomar la determinacidn de privar en. sus

derechos a los integrantes del mismo, que hoy sen
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prolegidos por el Amparo vy Proteccion de la Justicia
Federal, haciéndose valer sus garantias. de audiencia

y legalidad en esle juicio, - - = = = - = = = = =~ =

NOVENO. - De lo anteriormente vertido y
considerado, os de suponerse que el ejido, durante
el periodn de los cuatro anos posteriores a 1a Re-
solucion Presidencial por la cual fue dotado, a la
fecha en aue fue realizada la depuracioncensal de re
fercnein, se encontraba solo v abandonadn, aunaue en
el erorytn per o el tos nuevos representantes del
conisariado ejidal del poblado "ESTERO DE LA PINTA”,
Mmicipio de Puerto Pefasco, Sonora, como lo son
JOSE RAMON INFANTE LCON, SERGIO BORBOA CHI Y AMADOR
FLORES CASTRO, en su caradcter de Presidente, Secre-
tario y Tesorero respectivamente, marifiestan "aue
en el periodo anterior, se encontraba el ejido debi-
damente constituido, levantandose los trabajos to-
pograficos, planos, se operd con una cooperativa
ostricola, se hicieron dos pilas para agua, se termi
naron los banos de la casa de pigdra, se construyd
el camino de acceso y otros trabajos de caracter
técnico; aue durante el tiempo alhdido, el ejido
estuvo trabajando y prosperando eﬁjla zona poblacio-
nal, titulando, consolidando los asentamientosvhuma-
nos”. FEscrito que fue presentado en la audiencia de
fecha cuatro de julio de mil novecientos noventa vy
cinco, agregado al presente expediente, a fojas 162

R T I I
AN

Lo cual, por el contrario se encuentra
plenamente desvirtuado con los siguientes medios de
conviccion: - - - = = - = - - - - - - - - - oo -

La prueba de inspeccidn judicial ofre-
cida en la audiencia de fecha cuatro de julio de
este aiio, 1o cual fue cumplimentada en todos sus
términos el dia veinticuatro de agosto del citado
afo, por el actuario adscrito a este organo jurisdig
cional, versando sobre ios puntos ordenados para su
desahiogo, di6 fe de que en el ejido "ESTERO DE LA
PINTA”: a).- No existen parcelas para trabajo colec-
tivo o individual; b).- No existen solares o potre-
ros susceptibles para la cri{a de ganade: ¢).- Que no
existe ninglin tipo de ganado; dY.- Que no existe
siembra-alguna; e).- Que no existen casas en nimero
tgual a los actuales miembros del ejido; haciéndose
1o observacion aque sélo se encuentra una construc--
cion antigua de piedra y aproximadamente dice teja-
banes de madera y lamina de reciente construccion;
fY.- Que ninnuna persuna se encuentra cultivando la
tierra o criando ganado; @).- Qe el ejido en ins-
peccion cuenta con aproximadamente seis kilometros
de playa; h).- Que en la parte norte del ejidy, se
encuentra un pozo abastecedor de agua, ademado de
piedra de aproximadamente cuarenta metros de profun-
didad.  Probanza a la Que se lé~ot0rga valor proba-
torin pleno, en términos del art}culo 212, en rela-
cion al 197 del Coédigo Federd! de Procedimientos
Civiles, aplicado supletoriamente aldiverso 183 de laley

J1viorao]
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Agraria en vigor, - = = = = = = -~ = - - = = = = = =
Insoecciéniocular que confirma la fe
dada, en los puntos sobre los cuales versd la prueba
de gﬁmoeccién judicial, diligenciada por el actua-
rio ejeculor adscrito al Juzgado Mixto de Primera
Instancia, con residencia en Puerto Pefasco., Sonora,
en cimplimiento a la requisitoria girada por el Juez
Quinto e Distrito en el Estado, de Nogales, Sonora,
dentro del expediente nimero 40/94, relativo al jui-
cio de amparo promovido por EVERARDO BARAJAS Y COA-
GRAVIADOS, auregado a fojas 191 y 192 de los presen-
tes autos, - - = -~ = = - - - - - -~~~ =~ -~~~
Gue el peritaje emitido por el C. Inge
niero ARMANDO I¥RNAL FLORES, en el desahogo de la
pruecha pericial ofrecida en autos, presentado el
veintiséis de Julio del aho antes mencionado, ccmo
perito designado para la cumplimentacion de la misma,
manifestando aue en los terrenos del poblado “ESTERO
DE LA PINTA”. Mmicipio de Puerto Pefasco, Sonora:
1.~ No se abservd la existencia actual ni rastros de
que hublese existido parcela alguna; 2.~ En la parte
sur de los terrenos, colindando con la zona costera
del predio, se encuentra una construccién con carac-

teristicas de casa habitacion; 3.- Que’ la construc-

cion localizada, estd construfda de la manera si-
guiente: Muros de piedra, con espesor de 0.30 centf-
metros, techo de madera; la superficie construlda de

236.86 melros cuadrados, estimando una antiguedad -

minimy de dicha construccion de cincuenta anos, 4.-

La distancia en metros* linealés™ de 6i5y5“4son:
4,207.72 M.L., ademas de 2,064.25 M.L. correspondien
tes en zona inundable (marismas); S.- En la zona cos
tera se observaron marcas aue son el resultando de
las mediciones que se determinaron en el punto nime-
ro cuatro del presente informe, originadas de traba-
jos de topografia efectuados con anterioridad; 6.-
ﬂngprte de la construccién descrita en el punto
nimero tres de este informe, y con una distancia
aproximada de 7,147 kilémetros, se localizd los res-
tos de lo que fue un pozo abastecedor de aguas; 7.-
En la inspecciOn visual del area correshondiente, se
encontréo una base de concreto y piedra de un vollmen
aproximado de 8.65 M3, sobre esta base los restos de
lo aue fue un depdsito metdlico cilindrico de 2.30
metros por 3.50 metros totalmente inservible; tam-
hién se localizé un tubo metalico al ras de la super
ficie con un didmelro de 0.20 centimetros aue se su-
pone fue el acceso al manto acuifero, encontrindose
éste lotalmente obstruido con tierra y basura y sin
Ia menor posibilidad de sustraer agua de esas condi-

ciones; asimismo 2 una distancia de 2.85 metros del

tubo de 0.20 centimetros se localizd una base de

concreto e .38 por 0.50 centimetros que por sus
caracteristicas existi0 algin tipo de equipamiento
sobre ella, en general por las condiciones del area,
se determina que.dicho pozo tiene como minimo ocho
afos inoperable. Probanza a la que este Tribunal le
otorga igqual valor probatorio en términos del articy
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lo 210 y 197 del ordenamiento legal antes invocado,
agregado a fojas 1060 a 1062; ya que corrobora una
vez mis 1o hecho constar por los actuarios dentro de
la prueba de inspeccion de referencia; dictamen aue
fue debidamente ratificado en todds sus términos el
diez de agosto de este aio, (foja*1071), ante la
presencla de este drgono jurisdiccidnal, - - - - - -

Por olra parte, el testimonio dado por
los C.C. FERNANDO GARCIA PACHECO, JESUS EDUARDO
BURROLA PEREZ vy JUAN ELIAS ARMENTA VEGA, dentro del
desabogo de la prueba testimonial ofrecida en autos,

-

aniehies fueron propuestos para tal efecto, desahogdn
N

dnse con estricto apcuo a lo dispuesto en el articu-
lo 165 vy siatientes del C6digo Federal de Procedi-
mientos Civiles, precisamente en la audiencia de ley
celebrada el dia ocho de septiembre del aio en curso,
corriendo a cargo de las personas antes citadas;
este Tribunal en ejercicio del prudente arbitrio que
le confiere. el numeral 2i5 del ordenamiento procesal
invocado, le concede valor probatorio del dicho en
retacion nl acto juridico generador del litigio, lo
cual reafirma lo demostrado en los medios de convic-
cion a aue hemos hecho referencia y valuacion de -
1as mismas, para 1n presunta falta de explotacion
del ejido de todes los integrantes del niicleo de
poblacion en conflicto, - - = = = = = = = = = - - -~

Ahora bien, dentro del desarrolio de
la audiencia de ley antes mencionada, fue desahogada

I priebn confesional ofrecida en autos a cargo del

C. JOSE RAMON THFANTE LEON, en su caracter de presi-
dente del comisariado ejidal del pobladc "ESTERO DE
LA PINTA”, Municipio de Puerto Pefasco, mismo que
fue debidamente identificado, respondiendo al inte-
rrogatorio presentado para tal efecto, upa vez de
haber tomado la protesta de ley, enterado y conforme
con su alcance, en los términos de lo establecido en
el capitulo 1[I del titulo Cuarto del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, al que ag igual forma es-
te Tribunal le otorga valor probatoric pleno, en
términos del articulo 199 del oraénamiento legal en
consulta, pues hace constar que efectivamente y en
relacion a la confesional desahogada y las demdas
pruebas hechas valer, ya valuadas y mencionadas an-
teriormente, podemos concluir aue tales medios de
COpJchlén, son suficientes para acreditar la’/tb

- no explotacion en forma colectiva de los terrenos

del ejido, por el nicleo de poblacidn bereficiado, a
consectiencia de la falta de elementos técnicos vy
economicos necesarios para tal fin; por tanto, la
causal invocada por los representantes del comisaria
do ejidal del poblado en conflicto, al expresar aue
los presuntos privados no se presentaron a prestar
sus servicios personales al ejido por mas de dos
ainos, en forma consecutiva, quieta, licita y pacifi-
camente, apovandose en lo dispuesto por el articulo
85 de la derogada Ley Federal de Reforma Agraria,
causal aue resulla improcedente para privar en sus

derechos agrarios a los hoy afectados, al no demos
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trar el ejido con los elementos idéneos, la forma de
explotacion que en conjunto hubiere realizado el

niicleo integrante, - - - - = = = - - - T T-- T

Do 1o anterior se desprende, aue el
poblado "ESTERO DE LA PINTA”, Municipio dc Puerto
Poflasco, Sonora, no se ha exblotado el régimen por

el que fue creado, con el sistema de trabajo en for- »

~na colectiva, como tampoco se encuentra habitado el
mismo por las h3noficiados de la primera Resolucidn
Presidencial dotaloria de tierras, as{ como por los
beneficiados por la ampliacion que les fue concedida
por la resolucion del Tribunal Superior Agrario,
constatandose por los inférmes reﬁdidos por las auto
ridades a las aue les fue solicitado, quienes mani-

>
fiestan lo 51gulente ---------------

El Ingeniero LUIS ANTONIO LEON ESTRADA,
en su caracter de Gerente Estatal de la Comision Na-
cional del Agua., iﬁforma mediante oficio numero
B00.728.2/02048, presentado el veintisiete de julio
de e@le ano, aque en los expedientes de esta Gerenc1a
351 como en los archivos del Distrito de Riego nume—

3/-Mtar-Pitiquito-Carborca, no se encontré ante-
cedente alguno sobre el permiso de un pozo para uso
agricola al ejido "ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de
Puerto Peinasco, que inicamente cuenta con un pozo

lipo noria, contruido en mil novecientos treinta.,
aproximadamente, obra que se ha venido utilizando
para usos domésticos del poblado. Dicho oficio se

encuentra a fojas 1067 de autos, - ~ - ~ - ~ - - - -

DECIMO.~ Es necesario hacer notar en -

este apartado, que la accién aue fue ejercitada ante
la extinta Comisidn Agraria Miita en el Estado, re-
lativa a la Privacién de Derechos Agrarios y Nuevas
Adjudicaciones que hoy se resuelve por este Tribunal
Unitario Agrario, Distrito Veintiocho, en cumplimien
to a la varias veces invocada ejecutoria, pronuncia-
da por el Primer Tribunal Colegiado del Quinto Cir--

cuito en el Estado, fue iniciada por la asamblea ejj

-dal, del o6rgano supremo del poblado al margen citado,

representada por el comisariado ejidal en funciones
los C.C. EUGENIO OSORIC QUIRRIN, SALVADOR GALVEZ MOR
FIN Y ARTURO BORBOA -CHI, en su caracter de Presiden-
te, Secretario y Tesorero respectivamente, segin se
acredita del acta de asamblea general extraordinaria
de fecha veintisiete de octubre defmil novecientos
ochenta y siete, agregada a fojas 15\3 18 del presen
te juicio, accion que es sostenidd por 1os nuevos
representantes cjidales C.C. JOSE RAMON INFANTE LEON,
SERGIO BORBOA CHI Y AMADOR FLORES CASTRO, en su ca-

‘lidad de Presidente, Secretario y Tesgrers respecti-

vamente del comisariado ejidal del poblado en con-
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fljrté{ quienes comparecieron a la audiencia de prug
= .
has y alenatos, celebrada por este Tribunal el cua-
tro e julio de este aio, aquienes fueron debidamente
identificados v acreditaron la personalidad con que
se nstentan, con las credenciales ndmeros 1211, 1212
y 1713, cxpedidas por el Registro Agrario Nacional.,
en 1as cuales aparece que fueron elect9§ para ocupar
dichos cargos mediante asamblea de fecha once de sep
tiembre de mil novecientos noventa y cuatro, e ins-
critas bajo el nimero de folio 26RA00000047, mismas
que se tuvieron a 12 vista del titular de este 6rga-
no Jjurisdiccional, lo cual se encuentra corroborado
con el informe que remite el Delegado Estatal del Re
gistro Agrario Nacional, mediante oficio ndmero SDRA
J212/95, presentado el veintiséis de junio del afo

on ocurso, agregado a fojas 1064 de autos. - - - - -

DECIMOPRIMERO.~ Que por escrito presen
tado ante este Tribunal el veintitrés de junio de
mil novecientos noventa y cinco, el €. ALFREDO
JARRABAL CISNEROS, se apersond al procedimiento por
si v como apoderado legal de 1os C.C. CARLOS ALBERTO
RUIZ CRUZ, PEDRO MIGUEL ROMCRO LOPEZ, RAUL HERRERA
PEREZ, ROBERTQ QUINTERO NAVARRO, JOSE ANTONIO AYALA
ELIZARRARAS, EDUARDO MARTINEZ LOPEZ, RAMON FRANCISCO
CARBAJAL CERVARTES, OSCAR LOPEZ ESTRELLA, MARTA JE-
SUS REYES ORTIZ, ANSELMO LOPEZ ESf%ELLA, LAURO MER-

CADO CASTILLO, JESUS GOMEZ PULIDO, EDUARDO MARTINEZ
FU, aquienes comparecen en su café&ter de presuntos
nuevos adjudicatarios de la resolucién aue sea emitj
da en este juicio; auien acredita la personalidad
con que se ostenta con el testimonio de la escritura
publica nimero 1606, por la aque le es conferido po-
’E@;}@eneral para pleitos y cobranzas y actos de ad-
ministracion, pasada ante ta fe del Notario Piblico
nimero 7, Licenciado GENARO ALFREDO GASTELUM CINCO,
con residencia en la Ciudad de Puerto Pefasco, sonora,
testimonio renlizado el dos de mayo de mil novecien-
tos noventa y cinco, constancia que se encuentra agre

gada-a fojas 140 de los autos en aue se acttia, - - -

Preiunrds nuevos adjudicatarios aue se
apersonan al Droccdimlehto, exhibiendo diversas prue-
bas documentales, en Ias aue acrediton que se han
constitnido en sociedad cooperativa, 1a cual es deno-
minada “OSTRITEC”, S.C.L., con residencia en Puerto
Penasco, Sonora, asi como la presuncidn de legalmente
reconocidos como nuevos adjudicatarios del poblado en
conflicto, lo cunl e desprende de las constancias
expedidas por el Jefe de la Promotoria Agraria en
Sonovta, Sonora, conforme al acta de asamblea general
extraordinaria de depuracion censal, la cual ya hemos
hecho slusion al principin de las consideraciones hoy

vertidas, (fojns 540 a4 970), - - = = = = = - - - - -
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Sin embargo, del informe rendido por
el Coordinador Agrario en el Estado, mediante oficio
niimero 1559, agregado a fojas 1100 de autos. se des-
prende que la resolucion dictada el quince de febrero
de mi] novecientos ochenta y nueve, publicada en el
Boletin Oficial del Gobierno del Estado, el dos de
mirzo del citado anb, la Comlsion Agraria Mixta
en el Estado, analizd la propuegfa contenida en el
Resultando Sexto, consider&ndols” improcedente en su
punto resoltutivo lercero,.es decir, de la copia fotos
titica que anexa al oficio de referencia, relativo a
la publicacion hecha de la (§§9}uc16n, se transcribe
RESULTANDO: ... SEXTO.- ..
?3(99) 1@5 autoridades ejidales comparecientes, que
ratificaban los acuerdos tomados vy aprobados en la

lo 519u10nte. " .manifes-

asamblea general extrodinaria de ejidatarios, cele-
brada el veintisiete de octubre de mil novecientos
ochenta y siete, ‘a excepci6n de ia solicitud de re-
conocimiento de derechos agrarios como.nuevos adjudi-
catarios para quince personas cuyos nombres son: JO-
SE LUIS MARTINEZ DOMINGUEZ, ALFREDO ZARRABAL CISNE-
ROS, JESUS GOMEZ PULIDO, RAMON CARVAJAL CERVANTES,
LUIS CARVAJAL CERVANTES, EDUARDO MARTINEZ FU. PEDRO
MIGUEL ROMERO LOPEZ, ANTONIO AYALA ELIZARRARAZ,. CAR-
.LOS RUIZ CRUZ, GUILLERMO SILVA MENDEZ. EDUARDO MAR-
TINEZ LOPEZ, RODRIGUEZ QUINTERO NAVARRQ, MARIA DE
JESUS REYES ORTIZ, LLAURO MERCADO CASTILLO y RAUL HE-
RRERA PEREZ, ya aque si bien era cierto, que la asam-

blea solicitd el Reconocimiento de derechos para di--

chas personas, también era clerto que tal reconoci-
miento estaba condicionado a que estas personas
cooperarian en las labores colectivas a las que se
dedica el ejido, siendo su principal actividad el
cultivo del ostion, dentro de la cooperdtiva “Cama-
rones y Ostiones de la Pinta”, S.C.L., lo cual no
han cumplido, asimismo, manifestaron aque las perso-
nas anteriormente citadas, pertenecen a la cooperatj
va “Ostritec”, dentro del municipio de Puerto Pefas-

- co, Sonora, la cual no estd legalmente constituida,

pero si trabajando actualmeiite:; por'lB que solicita-
ron sea comisionado personal adscrlto a este Tribu-

nal Agrar10,701ra efectos de que ¥ realice en el
ejido que nos ocupa, una minuciosa investigacion
sobre la capacidad agraria, de acuerdo con el artfcu
lo 200 de la Ley Agraria en vigor, sobre las multi-
citadas quince personas anteriormente citadas, para

aue Se tome como base al momento de emitirse la
e

corresoonﬁnente resoluclon deflnitlva, todo lo ante-
rior, en virtud de que-la inspecci6n ocular practi-
cada en el ejido que nos ocupa., carece de validez,
ya que no contiene la fecha en que se realiz6, ni
especifica aué personas estan trabaJando, ni la for-
ma en que lo hacen.- Por lo anteriormente expuesto
y.- CONSIDERADO.- ...SEXTO.-
casos de las personas citadas en el Resultando Sexto

..En relacion a los

de este fallo, para los cuales la asamblea solicitd
el reconocimiento de derechos agrarios como nuevos
adjudicatarios pero es el caso, que en la audiencia
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de pruebas y alegalos celebradé ei’&ﬁinﬁe de marzo
de mil novecientos ochenta y ocho, lo integrantes de
las autoridades ejidales aue comparecieron a dicha
ditigencia, solicitaron se realizara una minuciosa
investigacion por parte de personal adscrito a esta
Comision Agraria Mixta, sobre 1a capacitad agraria e
individual, de acnerdo con el articulo 200 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, de todas estas personas;
y en fecha tres de diciembre de mil novecientos
ochenta y ocho, se realizd dicho estudio a través de
una inspeccion ocular complementaria, realizada por
personil dependiente por este Tribunal Agrario, ha-
biéndose cncontrado aue todas estas peréohéé;‘/ée
dedican a activodes diferentes a las aue se dedica
el ejido que nos ocupa, ya que uﬁ&} son catedraticos.,
otros empleados de bancos, y algunbs propietarios de
negociaciones, no satisfaciendo 66r lo tanto la frac
cion 111 del articulo 200 de la Ley Federal de Re-
forma Aygraria, la cual establece como requisito de
capacidad - individual “trabajar personalmente la

tierra como ocupacion habitual”, consecuentemente,

/féstd/%omisién Agraria Mixta considera improcedente
<~z U T

» el reconocimiento de derechos égrarioé en su favor,
por lo aue es procedente declarar vacantes estos
diecinueve derechos, de conformidad a lo establecido
en tos articulos 52 parrafo tercero y 84 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, se dejan éstos a dispo-
sicion de la asamblea general extraordinaria de eji-
datarios, para due con las facuitades aue le otorga

e e

el articulo 426 de la .lev' anteé citada, solicite
posteriormente la adjudicacién de los mismos, suje-
tandose invariablemente a los ordenes de preferen-
cia y exclusion que establece el articulo 72 del
Codigo Agrario vigente; casos tratades en el Resul-
tando Quinto de la presente Resolucién.- Por lo
anterior... RESUELVE... TERCERO.- ...Es improcedente
el Reconocimiento de Derechos Agrarios, en favor de
las personas cuyos casos son tratados en el Resultap
do Quinto de la presente resolucidon, en base a lo
expuesto en el segundo parrafo del considerando

sexto de la misma, por lo aue se declaran vacantes

esos diecinueve derechos y se dejan a disposicion de

la asamblea general extraordinaria de ejidatarios,
para auve con las facultades aue le otorga el articu-
lo 426 de la Ley Federal de Reforma Agraria, solici-
ten posteriormente la adjudicaciéon de los mismos,
sujelandose invarinblemente a los 6rdenes de prefe-
rencia y exclusion aue éstablecé.lel artfculo 72

del C6digo Agrario vigente,” - - = - - = = = = - - -

En vista de lo anterior, este orgamo
jurisdiccional, con apoyo en lo dispuesto por el
articulo 189 de la ley de la materia, estima que del
estudio de las documentales ofrecidas por los pre-
suntos nuevos ajudicatarios y demas aportadas, mis-

vmééZQge se han considerado en otro apartado de estq
o N\
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fallo, aue no retnen la fuerza legal suficiente para
trascender a este resultado, toda vez aque por dis-

posicidn expresa del articulo 19 de la Ley Agraria,

el contenido de las normas, es de observancia gene-

ral en toda 1a Repiblica e imperativo su cumplimien-

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad a los razona

‘mientos vertidos en los considerandos Octavo y Noveno,
de la presente Resoluci6n, se declara improcedente
la solicitud por la asamblea géﬁeral de ejidatarios
celebrada con fecha veintisiete de octubre de mil ng
vecientos ochenta y siete, en relaclbn a la priva-
cion de derechos agrarios en el ejido “ESTERO DE LA
PINTA™, Municipio de Puerto Pefiasco, Sonora, de los
ejidatarios EVERARDO BARAJAS - CARMONA, RAMON TERRI
QUEZ FLORES, PEDRO TORRES FLORES, MIGUEL ROBLES RO-
BLES. BENJAMIN BILLANCO ROMERO, EFREN GANDARA GANDARA,
ANGEL BARAJAS RAYAS, CARMEN CERVANTES LOREDO, ANSEL-
MO CASTARON LUMA, JESUS BARAJAS RAYAS, MARCOS GONZA-
LO NEGRETE, JESUS JAUREGUI MONREAL ., MARIA.JESUS TA-
hIA HAROS, PABLO CORONEL SARABIA, SERAPIO CORONEL

RIVAS, PEDRO BARAJAS RAYAS, Y NORMA AIDA BLANCO DE
GANDARA. - - = - - - - - N

SEGUNDO.- Se confirma en sus derechos
agrarios individuales a los ejidatarios que se men-
cionan en el punto resolutivo anterior, en conside-
raci6n a lo razonado y expuesto en este fallo, y aue
resultaron beneficiados con la Resoluci6n Presiden-

:igéﬂglkifptacién al ejidorfESTgsgﬁ?EMFA PINTA”, ME;
nicipio de Puerto Pehasco, de fecha dieciséis de
junio de mil novecieﬁtos ochenta y uno., - - - - - -

TERCERO.- No es procedente el Reconoci
miento de Derechos Agrarios solicitado por los C.C.
ALFREDO ZARRABAL CISNEROS, CARLOS ALBERTO RUIZ CRUZ,
LUIS CARVAJAL CERVANTES. RAUL HERRERA PEREZ, PEDRO
MIGUEL ROMERO LOPEZ, ROBERTO QUINTERO NAVARRO, JOSE
ANTONIO AYALA ELIZARRARAZ, EDUARDO MARTINEZ LOPEZ.
RAMON FRANCISCO CARVAJAL CERVANTES. OSCAR LOPEZ
ESTRALLA. MARIA JESUS REYES ORTIZ., ANSELMO LOPEZ
ESTRELLA. LAURO MERCADO CASTILLO, JESUS GOMEZ PULIDO,
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EDUARDO MARTINEZ FU, JOSE REFUGIO GARCIA RODRIGUEZ.,
Y ENRIQUE RODRIGUEZ RAMIREZ, por lo expuesto en el
Considerando Decimoprimero de esta Resolucibn. - - -

CUARTO.- Remitase copia debidamente
certificada de la presente Resolucion al C. Juez
Quinto de Distrito en el Estado, con residencia en
Nogales, Sonora, en cumplimiento a su Sentencia eje-
cutoriada, dictada en el toca de amparo en revision
namero 48/95, por el Primer Tribunal Colegiado del
Quinto Circuito en el Estado, de esta Ciudad, promo-
vido por EVERARDO BARAJAS CARMONA y Coagraviados,
por conducto de su representante legal, y solicite-
sele se nos tenga Dor'cumoliméﬁgada correctamente
para todos los efectos legales a que haya lugar la

r

sentencia que se indica, - - - - - -~ - - = - - -~

QUINTO.- Notiffauese personalmente Ia
presente Resolucion al nicleo de poblacién ejidal
/Qen@Miﬁ%do “ESTERO DE LA PINTA”, Municipio de Puerto
Pefiasco, Sonora, por conducto de su Organo de repre-

sentacion legal. - - - - - Tt T Tt TTsmmms

SEXT0.- Con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 433 de la derogada Ley Federal de
Reforma Agraria, aplicable hoy al caso concreto,
publiaquese la presente Resolucién en el Boletin Ofi-
cial del Gobierno del Estado, asi como en los Estra-
dos de este Tribunal, y sus puntos resolutivos en el
Boletin Judicial Agrario, para que surta los efectos
legales a que haya tugar. - - - - - = - - - - - - - _

SEPTIMO.- Remitase copia autorizada de
la presente Resolucion al Registro Agrario Nacional
en el Estado, para que proceda en términos del articu
lo 152 de la Ley Agraria en vigor. - - - - - = == - -

OCTAVO.- Notiffauese lo anterior al
ngfdinador Agrario en el Estado, asf como 3 la Pro-

curadurfa Agraria, mediante copia certificada aue se
gire de la presente Resolucion, en via de notifica-
cion y para los efectos legales correspondientes.
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NOVENO.- Notiffauese personatmente 2
los interesados en el domicilio sefialado en autos;
hiiganse las anotaciones 'de eslil(i en el Libro de
Gobiernn y en su oportunidad archivése el expediente
com  asunto lotal y definitivamente concluldo.
CUMPLASE. - = = = = = = = = == = = = = = = = - - - =~

Asi lo acordd y firma en la Ciudad de

Hermosillo, Sonora, a los diecinueve dlas del mes de

bﬁtltﬁfre de mil novecientos noventa y cinco, el C. Ma-

" gfStrado del Tribunal Unitario Agrario, Distrito
Veintiocho, Doctor JORGE J. GOMEZ DE SILVA CANO, an-

te la 'C. Secretaria de Acuerdos Licenciada OLIVIA

RASCON CARRASCO, gue autoriza y da fe. ~ ~ - - - = =

AL MARGEN CENTRAL IZQUIERDO UN SELLO CON EL

ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS

MEXICANOS.- TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO.:
SECRETARIA DE. ACUERDOS.- DISTRITO 28

HERMOSILLO.- EL C. MAGISTRADO.- DR. JORGE L

GOMEZ DE SILVA CANO.- RUBRICA.- LA C.
SECRETARIA DE ACUERDOS.- LIC. OLIVIA RASCON
CARRASCO.- RUBRICA -

El Suscrito Secretario de Acuerdos del Tribunal Unitario
Distrito Veintiocho hago constar y: CERTIFICO: Que la
presente copia fotostitica concuerda fielmente con su
original al que me remito en 79 fojas, deducidas del
expediente numero 105/T.U.A.- 28/95 relativo al Juicio
de Privativo de Derechos Agrarios y Nuevas
Adjudicaciones del poblado "Estero de la Pinta”,
Municipio Puerto Peflasco del Estado de Sonora. Doy Fé.-
Hermosillo, Sonora, a 20 de Octubre de 1995.- El Secretario
de Acuerdos.-Secretario de Acuerdos.- Lic. Olivia Rascén
Carrasco.- Ribrica.-
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TARIFAS EN VIGOR

Autorizadas por el Articulo 299, parrafo segundo, de fa Ley No. 12, que reforma y adiclona
diversas disposiciones de la Ley No. 9, de Haclenda del Estado.

CONCEPTO TARIFA
1.- Por palabra, en cada publicacién en menos de una pdgina N$ 1.00
2.- Por cada pégina completa en cada publicacién N$ 584.00
3.- Por suscripcidn anual, sin entrega a domicilio N$ 852.00
4 .- Por suscripcién anual, enviado al extranjero N$  2,978.00
5.- Costo unitario del ejemplar : ' N$ 7.00
6.- Por copia:
a) Por cada hoja N$ 2.00
b) Por certificacién N$ 12.00
7.~ Por suscripeitn anual por cotreo, dcnlm del pais , N$  1,652.00 =
8.- Por mimero atrasado N$ 12.00 E

BOLETIN OFICIAL Se recibe
Director General: Jorge Yeomans C.
Garmendia 157 sur

No. del Documentacién

Hermosilo, Sonora dia:’ para publicar: Horario
C.P. 83000
Tel. (62) 17-45-96 Fax (62) 17-05-56
Lunes Martes 8.00 a 14.00 Hrs
Miércotes 8.00 a 14.00 Hrs.
Jueves Jueves 8.00 a 14.00 Hys.
Viernes 8.00 a 14.00 Hrs.
Lunes 8.00 a 14.00 Hrs.

v SQUISTTOS:
*Solr: se publican documentos originales con firma autégrafa
*Efretuar pago en la Agencla Fiscal

{.A DIRECCION GENERATL DE DOCUMENTACION Y ARCHIVO LE INFORMA QUE PUEDE
ADQUIRIR LOS EJEMPLARES DEL BOLETIN OFICIAL EN LAS AGENCIAS FISCALES DE
NOGALES, CIUDAD OBREGON, CABORCA, NAVOJOA, CANANEA Y SAN LUIS RIO
COLORADO.
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