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- - - EnHermosillo, Sonora, a primero de septiembre de mil novecientos noventa y
cuatro, en Pleno celebrado por este Tribunal Estatal Electoral, se dicté la siguiente
RESOLUCION DEFINITIVA. - - - - - v oo m e e e e e e e e e e
------ VIS T O S para resolver los autos del expediente miimero 10/94 del
RECURSO DE QUEIJA, promovido por el C. SANTIAGO FRANCISCO
DELGADO LOZANO, Comisionado Propietario del PARTIDO ACCION
NACIONAL, ante el Conscjo Municipal Electoral de Hermosillo, Sonora, en
contra de la declaracion de validez de la eleccion de Ayuntamiento de Hermosillo,
y. por endc, el otorgamiento de la constancia de mayoria de la planilla de
candidatos del Partido Revolucionario Institucional, en sesién celebrada con de
fecha v'eintitrés de agosto de mil novecientos noventay cuatro, - - -« < - - - - - - -

- - -En cumplimiento del acuerdo del Pleno del Tribunal, de fecha veintinueve de
junio del aflo en curso, se determiné la forma dc asignar los asuntos a los
Magistrados integrantes del Tribunal Estatal Electoral, se procede a dictar ia
presente resolucién definitiva, bajo la ponencia del C. Magistrado Licenciado
FRANCISCO JAVIER PERALTA NUNEZ, lo que se hace en los siguicntcs
LEIMINOS; = ~ == == 2= v o s s e me i cmeasocm e mm e
--------------- SRESULTANDO----cccicmcmm i e -

- == 10.- Con fecha veintiseis de Agosto de mil novecientos noventa y cuatro, 2 las
veintidés horas con cincuenta minutos, en el Consgjo Municipal Electoral de
Hermosillo, Sonora, se recibié recurso de queja interpuesto por el Comisionado
Propietario del Partido Accién Nacional, - -« ~ - - oo e - me o mmon i oo e
- - - 20.- Con fecha veintisiete de Agosto del afio en curso, a las nueve horas con
cincuents minutos, se recibid dicho Recurso en este Tribunal, asignéndole el
nimere de expediante RQIO9E. - - - o oo e mmc e
- - - 30.- Mediante auto de fecha veintinueve de agosto del presente afio, se tuvo
por admitido el recurso inierpuesto y se acordé formular el proycecto de resolucién
COTCSPONAIEINE, - = =~ - - = e e e e e e e e e
----------------- CONSIDERANDO:--c-crecrmcneano
- -« §- De conformidad con o dispuesto en Ios articulos 22 de ia Constitucion
Politica del Estado y 290 fraccién {1 e la Ley Flecioral del Estado de Sonora, este
Tribuna! es competente para conocer y tesolver el presente recursa, - - - - - - - - -

- 1!.- De acuerdo s Jo dispuesto en los suticulos 285 fraccién I, 290 fraccion I
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y 328 de la Ley Electoral del Estado de Sonora, el recurso de Queja se establece --
durante el proceso electoral para confirmar, modificar o revocar resoluciones ----
y resultados electorales. . -~ -~ m v e e mm e e
- - - Ilf.- En el caso a estudio, el Comisionado Propictario del Partido Accién
Nacional ante el Consejo Municipal Electoral de esta Ciudad de Hermosillo,
Sonora, C. SANTIAGO FRANCISCO DELGADO LOZANO, viene
interponiendo el Recurso de Queja, en contra de la Declaraciéon de Validez de la
'Eleccién de Ayuntamiento de esta Municipalidad, y, por ende, el otorgamicnto de
la Constancia de Mayoria a la Planilla de Candidatos del Partido Revolucionario
fﬁéﬁtuciogal, que fué declarado ganadora por el Consejo, en Sesion celebrada el
dia veintitrés de Agosto del presente affo. - - -« = - -« - oo e meeaooo Lo
- - - Para tal efecto, el recurrente hace valer diversas situaciones de hecho
presuntamente ocwridos en diversas casillas, que relaciona como causales de
nulidad, las que suscintamente se enumeran a continuacion:- - - - «- - - - -« --- - -
- - - a).- Que el dia de los comicios existié una desorganizacion generalizada, ~---
de la cual resultd cl envio de los paquetes del Consejo Municipal al Consejo
Distrital, ocasionando que los comisionados de los partidos politicos no tuvieran -
ante su vista los paquetes electorales, dindose cuenta que faltaban actas,
expedientes y en su caso los propios paquetes electorales; - - - - - - = - - - - -~ -
- - - b).- Que en diversss casillas hubo un niimero de bolctas inferior al nimero de
votantes en la lista nominal, en tanto que en otias, ¢l nimero de boletas fué
superior al nimero de votantes registrados en la lista nominal, haciendo una
relacion detallada de las secciones correspondientes y el nimero de boletas
faltantes 0 sobrarntes €n SUCASO, - - - === e == s e o oo e o e e e meea
- - - ¢).- Que en la casilla 0420 votaron seis personas, quicnes no sc encontraban en
la lista nominal y se ignora, por no consignarse en el acta de escritunio y computo,
si se trata de votos emitidos por los representantes de algunos partidos politicos; - -
- - - d).- Que ¢en la casilla 0560, en el acta de escrutinio y computo, se encucntran
sin contabilizar las boletas sobrantes inutilizadas;- - - - - -~ = == = = o« o oo oo .o
- - -¢).- Que en la casilla 0561, hubo un error en la suma de boletas escrutadas; —~
- - -f).- Que en la casilla 0349 existen dos actas, teniendo cada una de ellas altcrada
la votacion de cada partidoy- « = - -« = o oo m oo e e Lo
- - - g).- Que la tinta utilizada para marcar el pulgar de los ciudadanos votantes, no
era indeleble, pues podia ser borrada al lavarse las manos; - - - - - ==~ - - - - ==~ -
- - - h).- Que asimismo exhibe copia de dos credenciales, las cuales, segin su
dccir, fueron expedidas a la misma persona, lo que lc permitié sufragar en dos
OCASIONES - = - = = = =~ = e e s mcmcmmomoemamomeeomaeaa— .-
- - - i).- Que hay una "excesiva continuidad de votes nulos", lo cual hace poco
confiable la declaracion de validez que serecurre. - - - - - - - - oo oo oo
- - - A todo lo anterior, ¢l recurrente hace consideraciones para generalizar los
actos y omusiones denunciados, a efecto de establecer que en la cleccion no hubo el

debido control ni la credibifidad requerida, - - - - - - - - oo oo
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- - - IV.- De conformidad con lo anterior, este Tribunal procede a hacer un analisis
de la procedencia de las presuntas irregularidades referidas y que se invocan como
causas dc nulidad por el recurrente, - - - - oo - oo oL ..o ...
- - - Debe hacerse notar, en principio, que las mismas no fueron denunciadas,
sefialadas ni advertidas en el momento procesal oportuno, por la via incidental, a
través del esorito a que se reficre el articdo 209 de la Ley Electoral del Estado,
que prevé: " Los representantes de los partidos politicos podrén presentar sl
secretario de la mesa directiva escritos sobre cualquier incidente que en su
concepto constituya una infraccion a lo dispuesto por esta Ley. [l Secretario
recibird tales escritos y los incorporard al expediente electoral o casilla sin que
pucda mediar discusion sobre su admision..". - - - - - - o oo
- - - Y si bien no fueron presentados los escritos incidentales pertinentes, tampoco
los representantes del partido recurrente, como los de ningiin otro partido politico,
hicieron valer de viva voz las anomalias relatadas a la hora en que los funcionari(;s
de casilla procedieron a ilenar el acta de la jornada electoral, pues el articulo 220
de la misma Ley, en su fraccion d), establece que en el apartado del escrutinio y
cémputo de cada cleccidn se asentard, en las actas, entre otros aspectos, la relacién
suscinta de los incidentes ocurridos durante el escrutinio y computo, dando la

posibilidad de que en ese momento se hubicsen seflalado y anotado todos los
acontecimientos o eventos negativos e infractores de la legalidad comicial, siendo

entonces otra oportunidad que ta propia Ley brinda a los partidos politicos para
dejar constancia de todo aquello que altere la normalidad y que eventualmente
afecte el resultado del proceso, de todo lo cual no hizo uso ni ejercicio el partido
QUEJOSO. = = = = = = = = e e m e e e e e e e e e
- - - Ademsas de ello, la falta de impugnacién oportuna y la consecuente
conformidad del partido recurrente se inficte de la circunstancia de que las
cotrcspondientes actas de las casillas shora tmpugnadas, fueron firmadas por los
representantes de los partidos respectivos, sin que hubicre anotacion o salvedad de
que se firmaban bajo protests, pues el articulo 221 de la Ley en consulta, a la letia
dice: " Concluido cl escrutino y computacion de todas las votaciones, se levantarén
fhs actas correspondientes de la eleccion, las que deberén firmar, sin hacer
:' cepcidn, todos los funcionarios y representantes de los partidos politicos. Los
_r}flm'?‘icqtamcs de los partidos politicos ante las casillas, tendidn derecho a firmar el
2t ba}o protesta, seftalando los motivos de lamisma. " - - - - - - - - oo oo oo
- - - As! pues, siendo entonces que no fueron presentados escritos incidentales ante
las mesas de casilla; que #n cada una de las actas aparece en blanco el espacio
donde se debieron asentar los incidentes ocurridos durante el escrutinio y computo
y Gue, ademas, las prepias actas fucron firmadas de conformidad, sin anotacién de
protesta, por los representantes de los pastidos politicos acreditados en la castila y
muy particularmente por los respectivos iepresentantes  del Partido Accion
Macional ante cada una de las sceciones impugnadas, no debe sino concluiise, en

plenitud Idgica y juridica, que el desartoilo de fos comicios fué apegado a derecho,
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cumpliendo con los principios de certeza, objetividad, legalidad, y sobre todo, de
claridad y armonfa que deben prevalecer en el proceso electoral - - - - - - - - - - - - .
- - - A este respecto, conviene citar el criterio sustentado por el Tribunal Federal
Electoral , visible en la pigina 245 del compendio Memoria 1991, con la voz de :
"..JORNADA ELECTORAL. CUANDO SE PRESUME QUE SE
DESARROLLO APEGADA A DERECHO.- Si del estudio efectuado de las actas
de instalacién, final de escrutinio y computo y cierre de votacion, se advierte que
en el rubro correspondiente a incidentes, no se hizo constar irregularidad durante la
jornada electoral, y que los represcntantes de los partidos politicos acreditados ante
las mesas directivas de casilla, firmaron sin reserva alguna, es de presumirse quc la
jomada electoral se desarrolld sin incidentes y, por ende, apegada a derecho....”. -
(SC-I-RI-112/91) . - s e e e e e eee e e e R
- - -Pero fundamentalmente, encontramos quc en la especie, en ninguna de Jas
casillas ahora impugnadas, fue presentado el correspondiente escrito de protesta
quc cs el instrumento que la Ley Electoral brinda a los representantes de los
pastidos politicos para hacer valer toda inconformidad, impugnacion o anomalia
que sc desprenda de Ia votacién tomada en las casillas en disputa y cuyo escrito
scria Ia base y sustento procesal para la interposicion del recurso de Queja.- - - - - -
- - - - Este es un principio de elemental conocimiento de Derecho Electoral, y sc
| contienc en el articulo 286 de nuestra Ley, que sefiala : " El escrito de protesta que
}‘ e presente con los resultados contenidos en el apartado correspondiente al
@putinio y computacion de la casilla del acta de la jornada electoral, es ¢l medio
"bara- establecer la existencia de presuntas violaciones durante ¢l dfa de la jornada
clectoral y requisito de procedibilidad del recurso de queja...." -~ - - - o - - oo eu
- - - En este sentido, es aplicable el criterio que sc sustenta en las siguientes
resoluciones, visibles en las péginas 280, 281 y 282 del compendio Informe de
Actividades del Tribunal de lo Contencioso Electoral Federal, Proceso Electoral
1987-1988, que a la letra dicen: "..ESCRITO DE PROTESTA. DEBE
SOBRESEERSE EL. RECURSO DE QUEJA CUANDO SE OMIIE
PRESENTAR EL .- Es de sobresecrse el recurso de queja cuando el recutrente
impugnc actos de la jornada electoral y no presente el escrito de protesta en los
términos de los articulos 237 fraccién VI, 313 fraccién II, 314 fraccién I}, péarrafo
segundo y 326 del Cédigo Federal Electoral....". (Ex¢pediente : RQ/125/88 -
P.I.C.RN. VS, XXVI Comité Distrital Elcctoral del Estado de México. Resuclto
por Unanimidad de VO10S.) =« = - o - mm oo e
".ESCRITO DE PROTESTA. CUANDO CONSTITUYE EL MEDIO PARA
ESTABLECER LA EXISTENCIA DE PRESUNTAS VIOLACIONES DURANTE
EL DIA DE LA JORNADA ELECTORAL.- Con fundamento en ¢l articulo 326
del Codigo Federal Electoral, el escrito de protesta es el medio para establecer la
existencia de presuntas violaciones durante el dia de la jomada elcctoral; por lo
tanto, es indispensable que el partido quejoso scfiale con precisién en qué consisten

las wegularidades que reclama y a qué casillas las atiibuye, pues al no bacerlo,
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este Tribunal no puede formarse la presuncién aludida . ( Expediente:
RQ/154/88 PRI VS. IX Comité Distrital Electoral dei Distrito Federal. Resuelto
por Unanimidad de votos. ).« - = e c oo oo i
- - - "_ESCRITC DE PROIESTA, PRESENTACION DEL EN
DETERMINADAS  CASILLAS.- 1A QUEJA SOLO PROCEDE CON
RELACION A ESTAS.- Como la protesta por las presuntas violacioncs comctidas
durante la jomada electoral, debe presentasse ante ia mesa directiva de cada casilla
o ante el comité distn'tta.i respectiva, conforme a lo previsto en los articulos 237
fraccion VI y 326 del Cédigo Federal Electoral, haciendo constar en cada escrito
los hechos que la motivan, se concluye que, cuando en un recurso de queja se
fl;impugna la validez de dos o més votaciones o la totalidad de la eleccion efectuada
“un distrito electoral, el recwrrente debe demostrar que, en su oportunidad,
?:l’ya‘nté su protesta por cada una de las casillas impugnadas y si con relacién a
alguna de éstas no se cumple dicho requisito dc procedibilidad, el recuiso dcbe
admitirse exclusivamente respecto de las casillas que si fucron protestadas..". (
Expedicnte: RQ/38/88. P AN. VS, I Comité Distrital Eicctoral de Nuevo Lebn.-
Unanimidad de Votos.) - =« - e e v mcmmcea e e e e e e
- - " ESCRITO DE PROTESTA. SU PRESENTACION ES REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD DE LA QUEJA.- Tal como lo establecen los articulos 237
fraccidén Viy 326 dcl Codigo Federal Electoral, Jos escritos de protesta constituyen
un requisito de procedibilidad del recurso de queja, cuando en cste sc impugnan
presuntas viclaciones cometidas durante la jotnada clectoral; estos escritos deben
scr presentados al ténmino del escrutinio y computacion, ante la mesa directiva de
casilla, o dentro de los fres dias siguientes, ante el Comité Distrital Flectoral que
corresponda; por fanto, si el partido politico recurrente no demuestra haber
presentado dichos escritos de protests, ¢l recurso de queja interpucsto debe ser
desechado por falta de este requisito de procedibilidad, siende por ende,
notoriamente improcedente...”. ( Expediente RQ/01/88. P.AN. VS. Il Comité
Distrital Electoral de Durango, Unanimidad de Votos.)
- - --No desmerece !a consideracién de que en las casillas impugnadas no
fueron interpuestos en ticmpo y forma los respectivos escritos de protesta, el hecho
de quc en la casitla U419, el representante  del Partido Accién Nacional, scfior
CARLOS JESUS ARELLANG ARCE, presenté el tnico y aislado escrito del que
se tiene conocimiento en este expediente, « - -« - - - - - - - oo
- - - En efccto, en forma manusciita, con redaccion spenas entendible, el
representante del Partido Accion Nacional, en dicha casilla, aparentemente hace
conster que a las ¢nce heras con freinta minutos, un joven que aparecia en la lista
nomital, de nombre Héctor Gémez Campos, sefialando su nimero de credencial,
se enconird en ls lista nomina! corespondiente, la anotacion de que habia votado
previemente en fa misma casiflg - - - v - m - oo - i ool
- - - Sin cmbargo, e recufrente no frae & colacion el hecho contenido en ¢l

escrito de protesta en su exposicion de causas de nulidad y, mucho menos, expresa
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agravios en el recurso de queja en cuanto al mismo; por lo tanto, el criterio de este
Tribunal es el de considerar que, conforme a derecho, el recurso de queja aqui
interpuesto, no se encuentra relacionado ni es congruente con el escrito de protesta
Lque aparece en el expediente y, por tanto, el recurso de queja que aqui se ventila,
ré.\lm')ece de procedibilidad por inexistencia de los escritos de protesta. - - - - - - - - -
- -~ - A este respecto, es pertinente la aplicacion del criterio siguiente:
"....RECURSO DE INCONFORMIDAD. ES IMPROCEDENTE POR FALTA DE
CONGRUENCIA CON LOS HECHOS EXPRESADOS EN EL ESCRITO DE
PROTESTA.- De acuerdo con lo dispuesto por los articulos 296, parrafo 2, inciso
d), y 316 parrafo 1 inciso e), del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimicntos
' Electorales, el escrito de protesta es un requisito de procedibilidad, del recurso de
inconformidad y ambos deben sefialar los hechos que se estimen violatorios de los
preceptos legales, debiendo estar intimamente relacionados entre si, por lo que de
no existir congruencin, debe estimarsc improcedente el recurso de inconformidad.
" (SC-I-RI-119/91. Partido Accién Nacional. 30-1X-91. Unanimidad de votos.)
- - - Cabe sefialar por este Tribunal que el anterior criterio del Tribunal Federal
Electoral resulta aplicable en €l presente caso, toda vez que ¢l recurso de
inconformidad en materia federal, es el equivalente o similar al recurso de queja en
laLey Estatal Electoral. - = - - - - o e e e e oo
- - - Por otra parte, a mayor abundamicnto, por la importancia que la eleccién
reviste para la comunidad hermosillense, y por el sentido de definitividad que a las
resoluciones de este Tribunal confiere la Ley, es pertinente hacer un
pronunciamiento juridico en cusnto a las presuntas irregularidades que aduce el
quejoso.  Asf, en principio, este Tribunal advierte que dichas irregularidades
scfialadas en este recurso de quejs, no encuadran de ninguna manera con las
causales de nulidad que especificamente determinan los numerales 278 y 279 de la
Ley Electoral del Estado, a pesar de lo sostenido por el partido quejoso, siendo
notoriamente omiso en cxpresar, con téenica juridica, los agravios que le irrogan
los actos reclamados, es decir, no presenta argumentos o razonamientos légico-
juridicos para establecer cudles normas juridicas fueron violadas. - - - - - - - - - - -
---------- Baste mencionar que la exposicién mas prolija la dedica en relatar el
namero de boletas faltantes o sobrantces en ciertas casillas, pero ain considerando
ciertas sus afirmaciones, encontramos que cl exceso o deficicncia de boletas no cs
causa de nulidad prevista en nuestra Ley, como asimismo lo ha cxpresado el
Tribunal Federal Electoral, en Criterios de Jurisprudencia aplicables en el Proceso
Electoral Federal de 1994, visible en la pdgina 507 del compendio Ordenamicntos
Iillectorales que a la letra dice: "......BOLETAS. LA DIFERENCIA ENTRE LAS
*}EN'I'RE'GADAS Y LAS SOBRANTES E INUTILIZADAS NO CONSTITUYE
‘WSA DE NULIDAD:.- El legislador establecié una scrie de normas que dan
scguridad al mancjo de las bolctas, cualquier difercncia en ellas pugna con el
principio de certeza que ha sido elevado a rango constitucional; sin embargo, cl

lepisiador nio establecid como causa de nulidad la diferencia entie holetas | sino
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cuando haya error o dolo en la computacién de los votos, que beneficie a un
candidato o férmula y esto sea determinante para el resultado de la votacién. En
consecuencia, ¢l legislador ha considerado que lo que dcbe protegerse
prioritariamente, cs el sufragio, es decir, la voluntad expresada por cada elector al
emitir su voto, el cual consigna en una boleta que depositaenlaurna. - -~ -~ —-
...". (Jurisprudencia No. 2, en : Memoria del Tribunal Federal Tlectoral, 1991) - -
- -- "...BOLETAS, SU ENTREGA EN MAYOR NUMERO AL DE ELECTORES
NO CAUSA PERJUICIO AL RECURRENTE.- En el supucsto de que sc
entreguen al Presidente de la mesa directiva de casilla bolctas electoralcs en mayor
nimero al de electores que aparezcan inscritos cn el listado nominal, ello no le
causa perjuicio alguno al recurrente, toda vez que en estos casos la [.ey precisa que
en su oportunidad los miembros de la mesa directiva de casilla deben inutilizar las
boletas sobrantes, lo que se debe hacer constar en el acta final del cscrutinio y
cdmputo de la eleccidn respectiva......... ". - ( Jurisprudencia No. 3, cn: Memoria
del Tribunal Federal Electoral, 1991). - - - - - - - oo oo m e
- - - Asi también, la falta de permanencia dc la tinta en el dedo del votante y ain la
inaplicacidn de ésta, no es hipdtesis de nulidad contemplada en nuestro sistema
juridico electoral que determine la incficacia de la votacion recibida cn una casilla.
- - - En el mismo orden de ideas, atin cuando se encontrara plenamente probado ¢!
caso suscitado en la casilla 0419, donde un joven aparcntemente cmitié doble
sufragio y el de la persona que pretendidamente ostenta dos credenciales, el
resultado se reduciria a la anulacién del voto individual de cada uno en la casilla
respectiva, lo que de ninguna manera aitera sustancialmente ni es preponderante en
¢l resultado de la votacién que arrojan tales casillas, por lo que es en tal medida
intrascendente y esta circunstancia no implica la nulidad de la votacion emitida cn
la propia casilla Asl lo ha resuelto el Tribunal Federal Electoral al scfialar:
"..VOTOS EN LO INDIVIDUAL. INCOMPETENCIA DEL TRIBUNAL
FEDERAL ELECTORAL PARA DECLARAR SU NULIDAD.- De conformidad
<on lo previsto en el Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos Elcctorales
Q;Milccc 'la posibilidad de anular la votacién recibida cn una casilla, solo por
alguna de las causales scfialadas, limititivamente, cn el articulc 287, en
consecuencia, el Tribunal carece de facultades para anular votos en lo
individual.....". ( Jurisprudencia No. 44, en. Memoria del Tribunal Federal
Elcctoral. 1991). (Visible en la pagina 521 del Compendio ORDENAMIENTOS
ELECTORALIIS ). - cc-mmmemmmmm e e m e v e m e m e m e m e m o o e
- - - Finalmentc, es de recoidarse que el articulo 280 de nuestra Ley establece la
regla de que solo podta ser declarada nula la eleccién en un distrito electoral o en
un municipio cuando las causas que s¢ invoquen hayan sido plenamente
acreditadas y sean &stas determinantes para el resultade dc la cleccién y, por otra
paste, que en mateiia electoral, no ¢s dable declaar nulidades por analogia,
igualdad o mayorfade razdn. - - - - - - - - - s e s e e o m e o e s

- . - Al wespecto, conviene citar el critetio sustentado por el Tribunal Federal
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Electoral, visible en la pégina 252 del Compendio Memoria 1991, que a la letra
dice: " TRIBUNAL FEDERAL ELECTORAL. NO PUEDE DECLARAR LA
NULIDAD SI NO SE TIPIFICA ALGUNA DB LAS CAUSAS PREVISTAS EN
LA LEY .- E! Tribunal Federal Electoral no puede declarar nulidad si no se tipifica
en el caso concreto, alguna de las causales especificamente previstas en los

articulos 287, 288 y 289, en relacién al articulo 290 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, sin que la declaratoria de nulidad pueda

encontrar su fundamento en la simple analogia o en la mayoria de razén, teniendo
presente que en materia electoral estd vigente el principio rector de las nulidades,
en cl‘senh’do de que no hay nulidad sin ley, que esta recogido en el articulo 333 del
citado ordenamiento...." ( SD-II-RI-014/91. Partido de la Revolucién Democratica.
5-X-91. Unanimidad de vOt0S).« - === wmccmme e el
- - - De todo lo anterior se desprende claramente que resultan infundadas las
pretensiones hechas valer por el recuirente, en consecuencia, con fundamento en
el articulo 326 fraccién I de la Ley Electoral del Estado de Sonora, se confirma el
acto impugnado por el comisionado del Partido Accién Nacional ante el Consejo
Municipal Electoral de Hermosillo, Sonora, consistente en la Declaracion de
Validez de la Eleccion de Ayuntamiento y el otorgamiento de la Constancia de
Mayoria y Validez respectiva. - - = = = - oo e e e e e oo
- - - Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 1, 2 ,285
ﬂ&ccién i1, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y demds relativos y aplicables de la Ley
g%ét‘om] del Estado, es procedente resolver: - -« ~ - ==« o c e e e e a e
-- -E’RIMERO: SE CONFIRMA el acto impugnado por el quejoso, consistente en
la Declaraciéon de Validez de Eleccién de Ayuntamiento de Hermosillo, Sonora, y
el otorgamiento de las Constancias de Mayoria y Validez respectiva, conferida ala

planilla municipal del Partido Revolucionario Institucional. - - - - =« - - - - - .-

" ---- SEGUNDO:NOTIFIQUESE, de conformidad con el articulo 300 de

la Ley Electoral para el Estadode Sonora. - - == - - - - o oo cem o cniaeo oo
- - - ESTA RESOLUCION CONSTITUYE FALLO DEFINITIVO QUE EMITE
EL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, FIRMANDO PARA
CONSTANCIA 'Y TODOS LOS EFECTOS LEGALES, LOS CC.
MAGISTRADOS LICENCIADO JOSE RIéARDO BONI[,\LAS FIMBRES,
LICENCIADO PEDRO GABRIEL GONZALEZ AVILES, Li CENCIADO
FRANCISCO JAVIER PE TA NUN POR_ANI IE EL C. SEGRETARIO
GENERAL, LICENcIﬁﬂ»RAMIRo RUIZ MOLINA, QUEAUTORIZA Y DA
FE. DOXFE___

CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES .-
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- - - En Hermosillo, Sonora, a primero de septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, en el pleno celebrado por el Tribunal
Estatal Electoral, se dictd la siguiente resolucién definitiva.- -
- - - V1s tos para resolver los autos del expediente numero
11/94, relativo.al recurso de queja promovido por el C. MARTIN
FRANCISCO PARRA QUINTANA, en su cardcter de Representante
Propletario del P;tido Acclén Naclonal, ante el Consejo Municipal
de Suaqul Grande, Sonora, en contra de los resultados del Cémputo
de la Eleccién para Presidente Municipal en el Municipto sefialado,
solicitando la nulidad de la votacién emltida en la castlla
doscientos setenta y tres de la sgccibn doscientos setenta y tres,
correspgndiente al VIII Distrito Electoral Local. - - - - - - e -
-~ - - En cumplimiento del acuerdc delvpleno de este Tribunal, de
fecha veintinueve_@e junio del presente afio, se determind la manera
de asignar los asuntos a los Maglstrados integrantes de este proplo
Tribunal, conforme al cual corresponde dictar la presente
resolucién deflﬁitiva, a la ponencia del C. Magistrado Licenciado
«JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES, misma que se dicta en los siguientes
términos: - - = - = - - = - = - - - o - s oo s s o= e e =
- - =--=-=--=-=-= RESULTANDOS : - - - - - = == = =
~ - - 10.- Con fecha veintlcuatro de agosto de mil noveclientos
noventa y cuatro, se presentd ante el Consejo Municipal Electoral
de Suaqul Grande, recurso de gueja Interpuesto por el Comisieonado
Propletario del Partido Accién Macional. - - - - - - - - - - - -

- - - 20.- Por auto de fecha veinticuatro de agosto, el Consejo
Municipal seflalado tuvo por interpuesto el recurso, ordenando dar
vista a los terceros interesados. -~ - - - - - - - - - - - - - - -
- - - 39.- Por escrito de fecha de veintiséls de agosto del
presente afio, se presentd escrito por el Lercero lnteresado Partido
Revolucionario Institucional, por conducto de su Comislonado ante
el Consejo Municipal Electoral de Suagqul Grande, haciendo valer las
consideracliones gque estimd pertinente y acompafiande las pruebas que
was adelante seran anallzadas. R

- 40.- Hediante Oflclie de frcha velntlisiete de agesto de este
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afio, se recibld en este Tribunal el recurso sefialado y sus anexos,
asi como el Informe respectivo rendido por el Secretario Técnico
del organismo responsable, - - ~ - - - - - - - - « - - - - - - - -
- - -59.- Por acuerdo de velntlnueve de agosto del afio en curso,
se tuvo por admlkldo el recurso de queja, ordenadndose turnar al
suscrito Magistrado, para que formulara el proyecto de resocluclén,
el cual se hace conforme a los sigulentes: -~ - - - - - - - - - - -
~ - -~--CONSIDERANDOS - - -~ - - - - -
- - -~ I.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver el
presente recurso de queja,‘confozme a lo dispuesto por el articulo
22 de la Constlitucién Politica del Estado de Sonora y 290 fracclén
I1, de la Ley Elquozél\del Estado de Sonora. - - - - - - - - - - -
- - - IIl.- El tfecurso de queja tiene por objeto confirmar,
nodiflcar o revocar resolucliones y resultados electorales, conforme
lo disponen los articulos 285 fracclén III, 290 Fracclén II y 328
.de la Ley Electoral en consulta. - - ~ ~ - - - - - -~ - ~ - - - = -
-~ - - II1.- En el presente caso, el partido recurrente lmpugné los
resultados del cémputo de la eleccién de Presidente Municipal en
el Munlcipio de Suagquli Grande, sollicitando la nulidad de 1la
votacién emitida en la casilla 273 de la misma secclén, - - - - -~
- - - Al efecto, aduce como agravios la serie de lrregularidades
que se dieron en el transcurso de la Jornada electoral del
veintiuno de agosto y que fueron determinantes para el resultado
de la votacién, habida cuenta de que la diferencla en el resultado
de computo fue la minima, es declr, de un s6lo voto a favor del
candidato del PRI hablendo obtenldo dicho candidato 439 votos, en
tanto que el candidato de Accién Naclonal obtuvo 438 votos. El
recurrente seflala que las anomalfas fueron denunciadas en el - -

escrito de protesta oportunamente presentado ante la casilla, pero

de aht resalta lo establecido en el punto numero des, en el cual
3e expresa gue el SR. FRANCISCO RODRIGUEZ DUARTE, Candldato a
Sindlco del PRI, acompafié a un votante ( SR. DARIO CARRILLO ), a
votar, actitud que encuadra a Julclo de recurrente, en la fraccién
III 2] articulo 278 de la Ley Electoral, al existir presién o
soborno ? de un particular sobre un elector, independieantemente de
afectar la libertad y el secreto del voto de dicha persona y
atendiendo a la gspeclal circunstancia de gque el cémputo respectivoe
de la eleccidén, se declidid por un sblo Qoto a favor del Candidato
del PRI; el recurrente aduce que el voto Inducido por el SR.
FRANCISCO RODRIGUEZ DUARTE, Candldato a Sindico por el PRI, fué

ecspecialmente determinante en el resultado del cdédmputo de dicha
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eleccién sefialando que para reafirmar y acreditar lo anterlor,
anexa un escrito flrmado‘gor diez cludadanos electores de dicho
Municiplo correspondlentes a la misma seccién y casilla. - - - - -
hBs .
- - - Contlnual 91 recurrente sefialando que es un factor
determinante ennel resultado del computo de la eleccidédn que nos
ocupa, lo expresado en el ultimo punto del escrito de protesta, en
el cual se expresa que la C. FATIMA MARIA FIMBRES VAZQUEZ, fué
sacada por su marido cuando se encontraba haciendo fila para votar,
porque segun su propio dicho, sabia éste ( su marido ) que iba a
sufragar por Accién Nacional, actitud esta que también encuadra,
a julcio del recurrente, en la fraccién II del articulo 278 de la
Legislaci6én Electoral, al existir presién o amenazas?, de un
particular sobre un elector y para acreditar su dlcho se anexa un
escrito firmado por la propia FATIMA MARIA FIMBRES VAIQUEZ, en el
que textualmente establece: - - -~ - - - - - - - - - - e m
= = = " A QUIEN CORRESPONDA: - - - = - = = = = = - - - - - - = - -
- - - Por medio de la presente, qulierc hacer CONSTAR gue me fué
negado el derecho a votar por el H. Ayuntamlento de Suaqui Grande,

Sonora, impidiéndomelo y obl&ééndome a que no ejerciera mi marido

1 SR, JOSE JESUS LUCERO MIRANDA, por el s5lo hecho de qgue iba a
2jercer el sufraglio a favor del Partldo Acclién Nacional, todo esto
por darle la contra.”. - = = = = = = = & - & - & &« « & o = o o o
- - - El recurrente sefiala que de dicho escrito dan testimonio las
ciudadanas MARIA DEL CARMEN CASTILLO TAPIA, MARGARITA PARRA
QUINTANA Y MARIA DOLORES PARRA QUINTANA. El recurrente affrma que
es determinante ?l hecho de que si la ciudadana FIMBRES VAZQUEZ no
hubiera sido sacada de la fila para votar y hubiera logrado ejercerx
su derecho al voéo, dicha eleccidén en los momentes actuales seria
favorable para el Candidato de Acclién MNaclonal, de ahl que
acrediten lo sefalado en los puntos dos y clinco del escrito de
protesta que se acompafa y gque fueron actos determinantes en el
resultado del cémputo de 1a elecclén para Presidente Municipal,
considerando que la diferenclia en dicha eleccién es de un sdlo voto
y al existir otro tipo.de irregularidades. De esa forma solicita
se anule el resultado de ia votaclidén emitida en la casilla namero
273 y en consecuencia el resultado del cémputo de la elecciédn para
Presidente Munlcipal, debiéndose acordar que se celebren en
consecuencias elecclones extraordinarias en dicho Municipilo
conforme lo establecen los articulos 16, 17 y 19 de la Ley
Electoral del Sstado de Sonora, - - - - - - - - - - T

- - E! recurrente exhibe coms pruebas de su parte, el escrito de
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protesta presentado por los representantes del Partido Accién
Nacional ante la mesa dlrectiva de la caslilla y firmado de recibido
por el Secretarioc de dlicha directiva de casilla, - - - - - - - - -
~ - - Exhibe como prueba también el escrito flrmado por la SRA.
FATIMA MARIA FIMBRES VAZQUEZ, en el cual manifiesta que fué
impedida para votar a favor del Partido Accién Nactonal,
preclsamente por su marido, cuando se encontraba haciendo fila para
realtzar el acto de la votacién.- - - - - - -~ « = - - - - - -~ - - -
- ~ - En los puntos petitorios solicita que se decrete la anulacién
de la eleccién municlpal de Suagul Grande, Sonora, y an - -~ - - - ~
consecuencla se convoque a elecclones extraordinarias, - - - - - -
- = =~ 1v.,- Por su parte el tercero Interesado Partido
Revolucionario Instituclional, en un escrito de cuatro hojas hizo
valer diversos argumentos, combatiendo los expresados en el recurso
de queja; entre diches argumentos, por una parte se avocd a sefialar
una causa de Improcedencia, en térmlnos del articulo 304 fraccién
VI, y la solicitﬁd del desechamiento de plano del recurso de queja,
en virtud de que el escrito de protesta presentado ante la casilla
no retne los reéulsitos que la Ley sefala. Al efecto indica que
el escrito de protesta no contiene la eleccién que se protesta, ni
la descripclién sucinta de los hechos que se estiman violatorios de
los preceptos legales que rigen el desarrollo de la Jjornada
electoral, por lo que no se satisﬁacen a julclo del tercero
interesado, los requisitos previstos por las fracclones I1I y 1V
del articulo 286 de la Ley de la materla. - - - - - - - - - - - -~
~ - - Asi mlsmo‘resal§a>la parte del escrito de protesta del cual
se dice: "... En las elecclones pasadas celebradas en el Dlstrito
Electoral Numero VIII en el Municipio de Suaqui Grande, Sconora..."
destacando lo relativo a la flrma bajo protesta de las actas de
escrutinio por exlistir irreqularldades durante el proceso de
eleccién celebrado en este Municipio. - - - - - - - - - -
~ - - De ahi{ el tercero Interesado deduce gue no especifica el tipo
de eleccién que protesta, pues en el Municipio se celebraren tres
elecciones federales: de Presidente de la Republica, de Senadores

y de Diputados Federales y dos elecciones locales de Diputados

Locales y de Ayuntamlento. - - -~ - - - - -
- - - Continua el tercero interesado sefialando que el escrite de
protesta se presenté ante la casilia 273, que corresponde de manera
conjunta a la eleccién de Dlputado y Ayuntamiento, por 1o gue no
es posible determinar cull elecclén fué la que se protesto, de ahf

qae sullclte el desechamiento por notorlamente Improcedente el
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- - - En el aspecto de fondo el tercero Interesado sefiala gue los
supuestos agravios del Partido recurrente y que estlma como
factores determinantes para el resultado de la elecclién, no pueden
tomarse en cuenta, a juicto del tercero Interesado, porgue no tiene
sustento y no se precisé con la oportunidad debida. - - - - - « - -
~ - - Refirléndose al punto numero dos del escrito de protesta, en
relacién a gque ?1 Sindico SR. FRANCISCO RODRIGUEZ DUARTE de la
f6rmula del Partido ( PRI ), acompafié a un votante y que ello
encuadra en la f;accibn I1I del articulo 278, el tercero interesado
dice que ah{ no estd realizando una aflrmacién sino una
interrogante ¢ Soborno ? de un particular sobre un elector, 1o que
es una temeraria {mputacioén, sin demosﬁzarse con ninguna prueba,
pues la documental que exhibe viene firmada por dlez personas
panistas que no protestaron legalmente ante ninguna Autoridad o
Fedatario Publico por 1o‘qu§ tal aflrmacién carece de valor. - - -
- - - Sehala tamb%én”el tercero Interesado, que 1o Unico que el
escrito escableﬁe, yes que el SR. FRANCISCO RODRIGUEZ DUARTE
acompafié al SR. "DARIO CARRILLO a votar y eso no es causal de
nulidad de la ;otacién de la casilla, al contrarlio sefiala que la
Ley Electoral del Estado en el Segundo Parrafo del artjculo 206,
contempla tal situaclén y la permite, al determinar que los
electores que no sepan leer ni escriblir, para marcar sus boletas
de votacidn podr&n hacerse asistir por una persona de su conflanza
que las acompafie, de ah! que el tercero interesado afirma que e)
SR. DARIO CARRILLO manifiesta ante un Notario Publico que é1 sélo
acudid a votar y gue al no saber leer ni escriblr, le pidld al SR.
FRANCISCO RODRIGUEZ DUARTE y al SR. ROSARIO CASTILLO que estaban
a su lado, que le leyeran la boleta de votaclén y le dljeran los
nombres de los candidatos del PRI y del PAN, porque Gnlcamente sabe
cual es el escudo de cada Partldo; conforme el tercero interesado
1o acredlta con la documental que acompafia consistente en la

comparecencla del SR. DARIO CARRILLO, ante la Notarlo Pibllico
Numere 97 Suplente, Licenciada MARA GUADALUPE MENDOZA ARVIZU

d= Hermosille, Sonora; documento gue se anexa al expediente. - - -
- - - Continua el tercerc interesado afirmando que, respecto del
punto marcado en el numers cinco del escrito de protesta
relactonado con la SRA. FATIMA MARIA FIMBRES VAZQUEZ, que ftué
sacada de la flla para'votar por su marido y que no le permitid
votar; =i tercefc interesado afirma que ello no se acreditc, poro
que por principlo de orden, seflala que es irrelevante que

legalmente se pueda declarar la nulidad de la caszilla, ya gae ja
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sefiora no voté y el articulo 278 de la Ley Electoral establece
textualmente: "La votaclén recibjida en una casllla serd nula..",
Contlinuando el tercero interesado que como la SRA. FATIMA MARIA
FIMBRES VAZQUEZ no votd, es claro que su voto no fue reclbido por
la cagllla Y por tanto no puede declararse nula la casilla
impugnada., - - - - - c e e e e e e e e e oo
- - - El tetceto,}ntgreﬁado continua dicliendo gque respecto a lo
sefialado en el e;crlto anexado al recurso de queja y firmado por
la SRA. FIMBRE$ VAZQUEZ, carece de veracidad, ya que ella misma lo
niega al comparecer ante Notario Piblico y desmentir el contenlido
de tal escrito, en el sentido de gue se le impidié votar y de que
iba a ejercer sufraglo a. favor del Partido Accién Haclonal;
sefialando el tercero interesado que de la propia documental publica
que se ofrece como prueba, se aprecia tal afirmacién, consistliendo
la prueba en el escrito y comparecencia de 1la SRA. FATIMA MARIA
FIMBRES VAZQUEZ, ante la Notario Publico Humero 97 Suplente con
residencia en Hermosillo, Sonoré, en la cual ratifica el contenido
del escrito.- - = - = = - « - - - - - - - - - - - - C e e e e
- - - Se acompaflan al escrito del tercero Iinteresado, las
comparecencias ante la notario publico que se sefialan, asi{ como una
fotocopia certificada de la credencial con fotografia para votar
del SR. JESUS MARIA MENESES MARTINEZ, correspondiente al HMunicipio

de Suaqgui Grande, Sonora. - - - - - — = - - = - - — - - — - - - -

- - -~ V.- BEn virtud de que el tercero interesado hace valer una

causa de improcedencia, este Tribunal se avocara al conocimiento

de dicha causa de improcedencla por ser de orden publico. En esas

condiciones, tenemos que el tercero interesado, afirma que el
escrito de protesta presentado por el Partido recurrente, no reune
los requisitos que establece la fraccién VI del articulo 304 de 1la
Ley Estatal Electoral, la que expresamente sefiala que los recursos
se entenderan como notoriamente improcedentes y deberan ser
desechados de pléno, cuando: Fraccién VI.- No se hayan presentado
en tiempu los escritos de protesta, o no reana los requisitos que
esta Ley sefiala para que proceda el recurso de queja. -~ - - - - - -
- - - En esas condiclones, el tercero interesado afirma que se
omitid en la protesta establecer la eleccidn que se estaba
protesﬁando y la descrlpcién sucinta de los hechos que se estimaban
violatorios de los preceptos legales que rigen el desarrcllo de la
jornada electoral,_;fl:mando entonces que en el escrito de protesta
ho reune los requisitos previstos en las fracclones III y 1V del

articulo 286 de la Ley de la Hateria., - - - - - - - - = - -
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- - - El tercero interesado enseguida transcribe la parte relativa
de dichos preceptos, en el escrito que nos ocupa. - - - - - - - - -
- - - Al efecto, este Tribunal procede a realizar un anilisis del
escrito de protesta presentado ante la mesa directiva de la casilla
273, por los representantes del Fartido Acclén Naclonal, deblendo
establecerse que del estudio de dicha documental, nos encontramos
con que efectivamente, el escrito no reune los requisitos que la
Ley sefiala, y que son Indispensables para que proceda el recurso
de queja, ya que el articulo 286 de la Ley en consulta, establece
los requisitos que debe de reunlr el escrito de protesta, sefialando
en l}a fracclén I el partido politico que lo presenta; en la
fraccién IT1, la mesa directiva de casilla ante la que se presenta;
la fracclén 111, la elecciédn que se protesta; la fracciéon IV, la

descripcidén sucinta de los hechos que se estiman violatorios de los
preceptos legales que rigen el desarrollo de la jornada electeral
y la fraccién V el nombre, la firma autégrafa y el cargo partidario
de quien lo presenta. - - ~ - - - - - - -« - -~ - &~ - - - &~ - o~ - - -
- - ~ En la especle, observamos que no se reune la fraccién II1 del
articulo 286 en consulta, ya que no se establecid la eleccidn gue
se protesta, es decir s! es la elecclétn municipal, o la eleccidn
distrital, o alq?na de las elecclones federales, de modn tal que
falta este requisito. - - - - -~ I i T T - - -
-~ -~ Igualmente.se aprecia que no hay una descripclén sucinta de
los hechos que se estiman violatorlos de la jornada electoral y que
por tanto violan preceptos legales que rigen el desarrollo del
PrOCeso. = - = - = - = - = = - = - - - - s e = s s s o= o -
- =~ - Los anterlores elementos son mas que suficientes para
deterqinar conforme al articulo 304 de lé Ley Electoral que
consultamos, la noto{la tmprocedencia del recurso y por tanto la
neceslidad de desgch;r de plano el mismo, ya gque carece de los

requisitos establecidos por la fraccién VI del articulo 304 en

cita, = = = - = = =~ - = = - & = = = - - - - -
- - - VI.- No obstante lo anterior de que nos encontramos ante una
causa de improcedencla y por tanto de desechamlento de plano del
recurso, este Tribunal considera pertlinente avocarse al analisis,
en forma exhaustiva, del contenido del recurso de queja planteado,
para los efectes de establecer si efectivamente se presentaba
alguna causal de anulacién de la votaclén de la casilia que se
instald en el Munlclplo de Suaqul Grande, Sonora, y si ello trala
como ccasecuencta ia anulacién de la votaci6on de dlcha eleccién,

por ser la untca. - - - - © -

- Al efecto, debmnos sefialar gque en 1 prhwer Arravio, seoavaca
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el recurrente a establecer que el Candidato a Sindico Municipal por
la fcrmula de) PRI, acompafic a vetar a un SR. DARIOQ CARRILLO y a
juiclo del recurrente esto implica la viclaclén de la fraccidn 111X

del articulo 278 de 1z Ley Electoral, puesto que hubo presién, o

se pregunta el recurrente, ¢3soborno? de un partlicular sobre un
elector, ademés de afectar la libertad y el secreto de voto de
dicha persona, con la especial circunstancla de gque como el
fesultado de la votacién fué solo un voto de dlferencla entre el
partido recurrente y el partido que tuvo el mayor numero de votos,
'stlma gue la presencla del candidato a sindico wmunicipal,
icompaﬁando a votar a uno.de los electores, implica una induccién
a ejercer el voto a través de algun tipo de presién. - - - - - - -
- - ~ En este reépécto, este Tribunal considera laportante sefialar
que no basta con el hecho de que se afirme que hubo una presioén,
0 soborno, o una amepaza sobre el electoer y que ese voto puede
baber sido determinante para el resultado de la votacisdn, ya que.
es lmportante demostrar 1la presencia o la existencia de 1la
violencla fisica, o de laipréslén.sobre el elector, para obllgarlo
a votar en determinadgﬁsépgkdo; a favor o en contra de determinado
candidato y paxtiqq'b}?iitico. R I T T
- - -~ Es insufic}e.ye’el hecho de que el recurrente aflirime gue se

indujo a votar, ya que si anallzamos la documental privada que se
acompaiio al es;}ito de queja, en donde aparece la firma de veinte
ciudadanos, que afirman que vieron como el Candidato a Sindico del
Ayuntamiento, acompafié al SR, DARIO CARILLO a votar, tenemes gue
la simple expresioén de "acompafié", no se ajusta, o no encuentra en
los supuestos de nulidad a que se reflere el articule 278, de la
Ley Estatal Electoral, en la fraccién III, puesto que ésta exlige
la violencia fisica, o la presioén de alguna autoridad o particular
sobre los funcionarios de la casilla, o sobre los electores, de
modo que se afecte la libertad o el secreto del voto y que ademés

esos hechos son decisivos e influyen en el resultado de la votaclién

de la casilla. - = - - - = = - - = - - - - = =~
- - - Relacionando dicha carta, flrmada por esos velnte electores,
coen el documento que acompafia el tercero interesade, donde aparece
un escrito flrmado por el BR. DARIO CARRILLO VELAZQUEZ y que
derpués do habersele letdo por el SR, ROSARIC EFREN HULL LUGG, en
viriud de que el SR. CARRILLO no sabe leer ni escribir, lo ratificd

ante la Hotarin Phblico Hameros 97 de la residencia de Hermosille,
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apreclandose que en dicho documento el SR. CARRILLO establece gue
al entregarsele las papeletas &) le pldidé a los sefiores ROSARIND
CASTILLO y FRANCISCO RODRIGUEZ DUARTE, que estaban a su ladg que
le leyeran las bgletas de votaclién y le dijeran los nombres de los
candldatos del PRI y del PAN, porgue asentd no sabe leer ni
escribir, pero coénoce los escudos de los partidos aflrmando que ¢l
después de eso y de manera solitaria, fué a cruzar las boletas por
los candidatos que el quiso y como el voto es secreto, se niega a
informar a favor de quien lo hX%p, pero si deja muy claro en la
altima parte del escrito gue no bgto nadle por é1 y que ¢l sabe muy
bien que el blanguliazul esvel partido Acci6én Naclonal y el tricolor
es el partido Revolug}qné;ﬁo Institucional., -~ - = - = - ~ ~ = - - -
- - - Enfrentandojpaqaléfectos de valoracidén, la carta flrmada por
4 . .
tos velnte cluda§§qps'de Suagul Grande, en donde habhlan de gue se
-acompafio al SR. bARIO CARRILLO a votar; con la documental privada,

gratificada ante notarlio publico, consistente en la carta del propio

SR. CARRILLO, donde aflrma que ¢1 no fué presionado, nl orillado

CBonpbar i

a votar en ningin sentido sino que lo hizo de una manera libre y
sque lo unlco gue ocurrld, fue apoyarse, como analfabeta que es, en
otras dos personas para que le indicaran 1los nombres de los
candidatos, tenemos que aceptar que no se acredita la causal que
se invoca por el Partlido Acclén HNaclonal, para la anulacidn de la
votacién de la caslilla y en consecuencia de la eleccién, ya que el
articulo 278 de la Ley Electoral, exlge 1la presidn o 1la
circunstancia de que hublera habldo violencia sobre la persona de
algun elector y qgue esto lo !ndujera a votar a-favor o en contra
de un determinado candidato o partido politico. - - = - - =~ ~ - ~ ~
- - - Atendiendo a las reglas de valoraciéon de la prueba que

establece la Ley Estatal Electoral, nos encontramos con que el --

articulo 319, sequnde parrafo, establece que las documentales
prlvadas y los escritos de los terceros interesados, ser&n - - -
estimados como presunciones y gque s6lo harén prueba plena, a
Julcio del tribunal, los elementos gue cbren en el expedlente, los
hechos afirmades, la verdad conocida, asl cowmo gque =2l sano
racliocinio de la relaclén que guardan entre s!{, no deje dudas.- - -
- - - Por su parte, la fraccién IV del articulo 318 de la Ley
Electoral, establece gque son documentos pobllicos los expedidos por
.
qulenes estén investidos de fe publica de acuerdo con la Ley,
slempre y cuando en ellos se conslignen lns hechos gue les consten,
- - - En estas condiciones nos encontramos con gque la carta flrmyla

yor veinte electores de Suaqgul Srande, relacionadas con el hechn
¢
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de que vieron acompafiar a votaz al SR. DARIO CARILLO, a el
Candldago a Sindico Mun!c{péi,'gzente a la documental gue contiene
la declaracién y lalgfglmégibn del SR. DARIO CARRILLO, de que é1
como analfabeta:Jfgiiéité el apoyo del SR. FRANCISCO RODRIGUEZ
DUARTE y del SRﬁ>RQSAéiO CASTILLO, para queée le‘leyeran los nombres
de los candidﬁyos de cada partido y que &1 después solo fue a

cruzar las boletas por los candlidatos que &1 quiso, aclarando que

}e voto por &1 y que é1 muy bien distingue 1o que es el Partido
Accién Nacional y el Partido Revoluclonario Instltucional. - - - -
~ = - Valorando dichas documentales conforme la fraccién IV del
articule 324 de la Ley Electoral del Estado, y colocdndolas frente
a frente, éste Tribunal estima que posee mayor valor probatorio el
contenido de la carta elaborada por el proplo SR. DARIO CARRILLO,’
puesto que ésta revela y refleja su verdadero sentir en su fuero
interno, estableciendo gque su llbertad de sufragio y el secreto del
mismo, no fue afectada ni violado, pues no sufrié ninguna iInduccio6n
nl presién en el ejeiclcio de su derecho, .votando de manera llibre,
ademds de quedar ratificado el documento en estudlo, ante un
notazi& publico en funclones.- - - - - - R
- - - Es Importante sefialar adem4s que la razén invocada por los
ciudadanos, en la carta exhibida por el Partido Accién Nacional con
su recurso de queja, sélo da cuenta de gue observaron qgue el SR.
DARIO CARRILLO fué acompafiado por otra personz, pero esto no
significa que se demuestre la presencia de violencia o presién
ejerclda sobre el SR. CARRILLO. - - - - = - - « - - - - - - - - -
- - - Al efecto, es 1mporﬁante establecer qgue existe un criterio
de Jurisprudencia de el.Trlbunal Federal Electoral, en relacién con
este aspecto y gue a la letra dice: R e
-~ - - VIOLENCIA FISICA O PRESION. EXTREMOS QUE SE DEBEN ACREDITAR
PARA QUE SE CONFIGURE LA CAUSAL Dg NULIDAD POR.- De conformidad con
lo dispuesto en el artlculo 287, Parrafo I, inciso I), del C6digo
Federal de Instituclones y Procedimientos Electorales, la votacién
recibida en casilla seré nulq/ éi sé ejerce violencia flsica o

presion ‘sobre los miembros de la.mesa directiva de casilla, o sobre

f§s electores y siemp;e'aué esos hechos sean determlnantes para el
resultado de la vptéé@bﬁ.ﬁ‘ Para que se configure dicha causal de
nulidad es ngceéqrgo'que el recurrente acredite los sigulentes
??tremos: Quebsé ejercld violencia fisica o presién sobre los

miembros de la mesa dlirectiva de casilla o sobre Jos electeres y
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gque dicha violencla fisica o preslén fue determinante para el
resultade de la votacién; en la intellgencia de que por " Violencia
Fisica " se entienden aguellos actos materiales que afectan la
integridad fisica de las personas " La presién " lwmplica ejercer
apremio o coaccién moral sobre las personas, siendo la finalldad
en ambos casos el provocar determinada conducta que se refleje en
el resultado de la votacién de manera decisiva. ( JURISPRUDENCIA
NUMERO 43, EN: MEMORIA DEL TRIBUNAL FEDERAIL ELECTORAL, 1991 ). - -
- - ~ Como se ve pues, el propio Tribunal Federal Electoral ya ha
establecido la necesidad de gque se pruebe, de manera fehaciente la
existencia de la presién sobre las personas que le ha llevado a
formular su voto en un sentldo contrario a su voluntad. - - - - -
-~ - ~ En el caso concreto, este Tribunal, después de analizar los

elcmentos que hemes mencionado, encuentra que no se ac:editalla
causal invocada para anular la votaclién de la caslilla, puesto que

no se puede tener por demostrados que se haya ejerclido presion
sobre el SR. DARIO CARRILLO, para obligarlo a votar en un
determinado sentido, coantrario a 1los intereses del partido
recurrente, resultando ese vote determinante en el resultade de la
votacldn, - — = = = = o = e w m e e o e e e e o o s e e
- - - En aste punto, es Importante sefialar, gue si blen constituye
una lzregulazidadf £l hechg de que el candidato a sindico en la
férmula del Partlido Revolucionario Institucional, acompaiié a vetar
21 SR. DARIO CARRILLO, también debemos establecer, gue en la
jornada electoral existen irregularidades, gua no necesariamente
significan cauzas suficlientes para decretar la nulidad de 1la
veotacién dq una casilia, ya gue c<laramente la Ley Electoral nos

sefiala en el articuvlo 272 Euales sen las causas poi las cuales la

- w A
S L

votacién reciblda .en u&a casiila sera nula y en oinguna de las
causales que ahti se:{nvonan, en las fracciones 1 a la VI, se
'# uéﬁtra el hecho de la presencla en la casilis del candidato de
i

GJ partide politice a algunc de los puestos de eleccldn popular. -
~ =¥ B este punto es importante sefialar que el articulo 207 de
ia Ley Electoral que noes ocupa, establece claramente la prohibicidn
de que 27 la mesa directiva de la casilla se encuesntre, el dta de

£ o irigente
1a eleccidén, ninguns de los candldales, asi cono dirigentes de

re

3 i3 N H > 1 e © it imo
psrtidos o represestantes populares, conforme se lee en ol i

‘parrafo de dichn articale. -

OFICIAL| N2 21 Secc. II
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- - - Igualmente, el articulo 208 de la misma Ley establece en su
primer parrafo, que el Presidente de la mesa directiva de 1la
casilla, puede pedir el auxilio de la fuerza publica, para incluso
ordenar el retiro de cualquler persona que {ndebidamente interfiera
o altere el orden; sin embargo, observamos que estas causas de
quebranto del orden, deben ser asentadas en un acta especlal por

el secretarlo de la casilla y en todo caso, puede ser motivo para
el uso de la fuerza piblica, a gque se refiere el p&rrafo anterior.
- - - Por otra parte, tenemos que en el articulo 211 de la Ley en
estudio, se establece la posibilidad de que un representante de
partido, sea retirado de la mesa directiva de una casilla, cuando
haya infringido las disposiciones de 1la ley y obstaculice
gravemente el desarrollo de la votacién; sin embargo, en el caso
no encontramos que ésa sea la situacién, pero si podemos determinar
que las irregu}arldades derivadas de 1la presencia de dicho
candidato en la c;sllla, debi6 ser remediada por el presidente de
la casilla, haciendo uso, Incluso, de la fuerza publica, para
ordenar el retiro del mismo y al no haberse hecho asl, esto no es
una causa para anular la votacién de la casilla. - - - - - - - - =

- - - VII.- Atendiendo el segundo punto de agravio que formula el
partido r‘ecurrente, relaclo_nl.;ado con el hecho de que la SRA. FATIMA
MARIA FIMBRES VAZQUEZ‘,‘"'., E:ué "sacada de la fila, en donde se
encontraba para ejercer 'su voto a favor del Partido Accion
Nacional, siendo sacada por su proplo marido, tenemos la presencla
ﬁe algunos elementés tales como la circunstancia de gue el articulo
ZIQ de la Ley Electoral que estudiamos, sefiala textualmente: " La
kigggCLOn reclbida en una casllla serd nula
- - - De este texto desprendemos, gque s6lo contempla la Ley, la
posibilidad de anular los sufragios que efectivamente hayan sido
emitidos por el elector, a través del cruzamiento de las
respectivas boletas electorales y de su depbésito en la urna
respectiva, sin embargo, en el caso que nos ocupa, se denuncia que
a una persona no se le permitié llegar a la mesa directiva de
casilla, reciblir sus boletas, cruzarlas y depositarlas en la urna,
es decir, no reallzé el acto de la votacié6én. - - - - - ~
- - - Es Importante establecer entonces, que la Ley no contempla
la nulidad de la votaclén de la casilla, porgue algun elector no

pida o inrcer su volo, sea cual sea la razon para esa imposibilidad.
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- - - En todo caso, debemos estimar que la manifestacién de la SRA.

FIMBRES VAIQUEZ, en la carta que es exhibida por el partido
recurrente y que es flrmada como testigos por las SRAS. MARIA DEL
CARMEN CASTILLO TAPIA, MARGARITA Y MARIA DOLORES PARRA QUINTANA,
se encuentra contradicha por la documental exhibida por el partido
tercero interesado, en donde - la sefiora FIMBRES VAZQUEZ, 1nfo:mavque
niega el contenido del escrito utilizado por el Partido Accion
Nacional porque dicho escrito le fué sacado con engafios y le fue
entregado para gue lo firmara por una sefiora gue es miembro del
partido Acclién Néclonal, qulien le dijo que porque no votd, firmara
y nada mas, pero la SRA. FIMBRES VAZQUEZ aflrma que no voté porque
su marido le hablé, porque su nifia se encontraba llorando y que por
tal razén ella abandon6 la fila, pero que para cuando regresd a la
casilla esta ya habla sido cerrada, por lo que no le fué permitido
votar., - - - - ~ - - - e T T R R T
- - = Al encontrar estab‘ca:té firmada y ratificada ante 1la
presencla de la No?gglo Pﬁbllco Namero 97 suplente de esta Ciudad
4ie Hermosillo, tgnemo; que enfrentar las documentales privadas

derivadas de 1a£?arta supuestamente firmada por la SRA. FIMBRES
VAZQUEZ, ante tres testligos, frente a este documento firmado ante
Notario Publico, para establecer que la contradicci6n implica a
juiclo de este Tribunal y de acuerdo a lo dispuesto por el articulo
319 de la Ley Estatal Electoral, que el valor probatorio y el mayor
elemento de convicclén, se produce por el documento signado y
ratificado ante Notario Pablico, gue adquiere rasgos de una
documental privada, pero con una certeza en cuanto a su contenido
y firma, en tanto que la otra carta, no obtiene esa certeza ni esa
firmeza, careclendo de la conviccién que debe aportar a este

Tribunal. - - = = - - - - s s
- - - En esas condiclones, nos encontramos con el hecho de gue no
se acredita, de ninguna forma, por el Partido Acclion Naclonal
recurrente, que en el caso se hublere incurrvido en la causal de
nulidad contenida en el articulo 278 de la Ley Electoxal, en su

fraccién III, que surge cuando ejerclendo violencia flsica, o
através de cohecho, soborno o presion, de algon particular sobre
los electores, se afecta la libertad o el secreto del voto y esos
hechos influyen en el resultado de la votaci6n de la casilla. - - -
- - - En el caso, estad demostrada la ausencla de presién o
violencia sobre la persona de la SRA. FIMPBRES VAZQUEZ, quien seqgin
afirmd ante Notarie Publico, se retird de la fila para votar, por

atender a su hija que estaba llorando, y al velver a la casilia
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ésta ya se habta Eetzado, por lo que no pudo votar, lo que otorga
a este Tribunal la certeza de que la expectativa de votar de la
SRA. FIMBRES VAZQUEZ, no se concretd porurazonés diversas, pero no
porque se le impidiera el libre ejerciclo de su derecho, esto en
el supuesto de que la causal abaléase ;ctos previos o preparatorios
tendlientgs al ejerciclo dg}:uufzaglo, y suspendidos por causas en
este caso mas lmpoxtaﬂﬁgﬁﬁpata la SRA. FIMBRES VAIQUEZ, como la

ﬁh'g s
atencion de su hija’l ‘
“.h

- - - En conq{dgq?llﬁéon lo seflalada, debemos estimar que al no
acreditarse pog;ei‘paxtldo recurrente, la circunstancia por la cual
sollictta la anulacién de la votacion recibida en la Onlca casllila
‘de Suagul Grande, Sonora, es indudable que debe desestimarse la
causal de nulidad invocada y en todo caso este Trlbunal habra de
declarar, como se declara, que xesulta lmprocedente el recurso de
’queja y los agravios formulados, conflirmande en sus términos el
resultado del computo municlpal, realizade en Suaqul Grande,
Sonora, as! como la expedicién de la constanclia de mayotl; Yy
declaraclén de validez de la elecclién, a favor de la férmula
registrada por el Partido Revoluclonarlo Instituclonal, en los
términos £1jados en el acta del cémputo municipal respectivo. - - -
- ~ - Como resultado de todo l¢ anteriormente expuesto y con
fundamwento en los articulos 1, 2, Z85 fraccién 11, 290 fraccién II,
292, 322, 324, 325, 328, 337 y demds relativos y aplicables de la
Ley Electoral del Estado, es prccedente rescvlver: - - - - - - - -
-~ - PRIMERO.- SE CONFIRHA el resultado del computo de 1a
eleccton para Presidente Munlcipal, reallzada en el Municiplo de

Suagu! Graunde, Sonorxa, por el Consejo Municipal Electoral,
declarandcse {improcedente el recursec de queja en el gue se
pretendfa 1a anulacidén de la votacién emitida en la casllla 273,
de la seccién 273, correspondlente al VIII Distrito Electoral
Local, y la anu{aclbn de la eleccién municlipal celebrada. -~ - - - -
- =~ - SEGUNDO .~ Se declara firme y legitimo el reaunltado electorzal
establectdo, as}'como lz expediclén de la Constancta de Mayoria y
declaracion de valldez, en la elecclon municipal de Suaqui Grande,
Sonora, a faver de le foérmula reglstrada por el Partido
Revolucionarto Inpstltuclonal., =~ - = - - = = = = « - = - - « « - -
~ - - TERCERO.- N O T I F [ QU EIS E, de conformidad con el
articule 300 de la Ley Elgqtbzal del Estado de Sonora. - - - - - -
- - ~ ESTA RESDLUCION.CQNSTITUYE FALLO DEFINITIVC QUE EMITE EL
PLENO CEL TRIBUHALfEéTATAL’ELECTORAL, FIRMANDO PRRA CONSTANCIA ¥
TCPOS LOS EFECTOS LE&ALES; LOS C.C. HMAGISTRADOS LICENCIADO JOSE
RICARDC BOWILLAS FX;BRES, LICENCIADO PEDRC GABRIEL GOWZALEZ AVILES,
LICENCIADO FRANCISCO JAVIER PERALTA WUREZ, POR ANTE LA FE DEL
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDCS, LICENCIADO RAMIRO RUIZ HOLINA,

QUIEH AUTORIZA ¥ DA FE.- DOY FE. CUATRO RUBRICAS H.EGIBLES -



BOLETIN} LUNES 12 DE SEPT. DE 1994

OFICIAL] N¢ 21 Sece. I

3
34D ot IGRGEA
R

TRIBUNAL ESTATAR
ELECTORA

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL.

- - - En Hermosillo, Sonors, & primero  de septiembre de mil novecientos noventa y
cuairo, en Pleno celebrado por este Tribunal Estatal Electoral, se dicté la siguiente
RESOLUCION DEFINITIVA, « o o - e e e e i e e e e e e e m
-~- VISTOS para resolver los autos del expedientc niimiero RQ13/94, relativo al
recurso de QUEJA igterpuesto por el C. JOSE IRENE ALVAREZ RAMOS, en su
caracter de Comisior_lado propietario del Partido Accién Necional ante el Consejo
Municipal Electoral de Alamos, Sonora, en contra de la declaracion de validez de la
eleccion de Ayuntamiento de Alamos, Sonora y el otorgamiento de las constanciss de
mayoria y validezZ 1eSpectiVa = - o m - e i m e e
- - - Bn cumplimiento dei acuerdo del Pleno del Tribunal de fecha veintinueve de junio
del afic en curso, que determind la forma de asignar Jos asuntos a los Magistrados
integrantes del Tribunal Estatal Electoral, se procede a dictar la presente resolucion
deﬁnidya‘ bajo la ponencia del C. Magistiado Licenciado PEDRO GABRIEL
GONZALEZ AVILES, lo que se hace en los siguicntes térmunos: -« ~ =~~~ «c=--

------------------ RESULTANDO ~-ccrenca e ceaen
« - - - lo.- Siendo las diecinueve horas con cuarenta y cinco minutos del dia veintiseis de
pgosto de mil novecientos noventa y cuatro, en el Conscjo Municipal Electoral de
Alamos, Sonora, se recibié el recurso de Queja que hoy se resuclve, presentado por el
comisionado del Partido Accion Nacional, ante dicho Organismo Electoral - - - -~ - - - -
- - - 20.- Con fecha veintisiete de Agosto del afio en curso a las quince cuarenta horas se
recibid dicho recurso en cste Tribunal, asigniandole el nimero de expediente RQ 13/94.
- - - 30.- Mcdiante suio de f{echn veintinueve de asgosto del presente afio, se tuvo por
admitide el recurso interpuests en este Tribunal y se acordé su registro en el Libre de
Gobiemo correspondiente, formindose el expediente respectivo y substanciado que fue

este, se ordeno formular el proyecis de resolucion correspondiente. - < - - -2 - - - n v - -

- - - - I- De zonformidad con lo dispucsto cn los artjculos 22 de s Constitucion
Politica del Estado y 290 fraccién I de la Ley Electoral del Estado de Sonors, este
Tribunal es compstente para conocer y resolver el presente recutso. -~ - - -~ - - -~ - - - -
----------- {l.- De acuerdo a lo dispueste ea los articulos 285 freccion I, 326 y 328
e Iz Ley Blecioral def Fstado de Sunors, el recurse de qucia sc establece duiante ¢l
ptocesc elnctoral para el ciecte de que se confimen, niodifiquen, revoguen o bici se
anulen los resulindos elcctorales habidos on la Jemada Blectorsl. - - << - - - oo v oo -
-------- HL- B! recurrente C. JOSE IRINE ALVAREZ RAMOS, en su caracter de
Commisionsdo propietario del Partido Accién Nacional, express los agravios que a su

juicio e ocasiona la declaracién de validez de lns clecciones del Ayuntamicento de



LUNES 12 DE SEPT. DE 1994 BOLETINY

25

N2 21 Secc. II

OFICIAL |

Alamos, Sonora, y €l otorgamiento de la constancia de mayoria al candidato del Partido

que de no violarse los preceptos conteridos en la Ley Electoral, principalmente aquellos
que venimos sefialando suscintamente en el prohemio del presente o-curzo (sic) asi
como también aquellos que se desprenden de cada uno de los hechos que de manera
clara y precisa hemos venido scfialando y fundamentando, tengo, como comisionado
del Partido Accion Nacional ante el Consejo Municipal la plena seguridad que el
resultado de la votacion hubiese favorecido de manera determinante al candidato del
Partido al que represento, en virtud de que como sc desprende de las actas y demas
documentacion debidamente certificadas que venimos presentando en las casillas en las

que de manera dolosa se presentaron las diferentes irregularidades que hago alusion

'i)‘uedc verificarse por este Tribunal Electoral que de manera dudosa y por demas

cuestionable la votacion aparece en cantidades dcsorbitadas a favor del Partido
Revolucionario Institucional y todavia mas cuestionable que dicha votacion haya
aumentado en el medio rural en el que historicamente jamas se habia manifestado tal
afluencia de votantes resultando increible que gente que si bien cuenta lo mismo que un
votante de la ciudad, jamés se ha visto que tengan una participacion civica mayor que al
ciudadano de mejor grado educativo como es el caso de las etnias que forman parte dct
electorado del drea referida dentio del municipio....".-Agregando ".... Nos causa agravio
también en el sentido de que en una forma directa y difamante instituciones
gubemnamentales como el caso de procampo hayan utilizado el programa de ayuda
econdmica implantado por el Gobiemo a fin de favorecer la economia de Ia gente del
campo para forzar a los misinos a suffagar su voto a favor del Partido recolucionaio
(sic) Institucional como lo demostrado con la fe notarial referide en el capitulo de
heches, contraviniendo en lo entericrmente expuesto las declaraciones del mismo

ejecutivo estatal en el sentido de que con bastantes dias de anticipacion se dejarian de

proporcionar los cheques correspondientes al programa antes sefialado. "~ B
recurreate ascvera: "....Causa agtavie al Partido Accidon Nacional todos los ilcitos

clectorales en el capitulo de hechos, toda vez que como lo estamos manifestundo y
ademas compicbando, con los diferentes docwnentos publicos debidnmente
certificados y con los fundamentos legales anteriormente sefialados no tenemos in
menor duds de que las elecciones correspoudicntes al Ayuntamienta de Alamos,
Sonora, del veintiuno de agoste del afic en curso, debeidn invalidarse conforse &
derechio causandonos con todo estc menoscabi en la funcion del pariido ai que
represento en io referente a su funcién y de una forma directa 2 la ciudadenia del
municipio de Alamos, Soncia, que se les deja sin el derecke de que nuestio pastide lo
represente fntegrdndolos par ese conducto al ejercicio del poder piblico mediante el
sufisgio libre, secieto y directo, sin coaccidn alguinn como Jo seiiala el articulo 20 en su
parte final de o Ley e mafenia, " -« - oo m oo v e
- - - 1V.- Los hechos en que sustenta e} recurrente su queja. se encuentren seflalndos en
el escrito de interposicion del recurso de hoja uno & la seis de! misino, ies cuales seidn
malizados con posterioridad en Ja presente resoiucion - - -+ - m oo s v a e
-« - V.- El Secretario ‘Técnico del Consejo Municipal Flectoral de Alames, Sonora,

tindio ¢l informe circunstanciado que obra a fojas cuatro del sumiuio y adenids se
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remitieron & estc Tribunaj las constancias probatorias nccesarias pua la valoracion
comespondiente. - - - - -« oo oo il
- - - VL- Este Tribunal, una vez enalizados dcbidemente los agravios sustentados por el
recurrente JOSE IRENE ALVAREZ RAMOS, estima que existe deficiencia en la
argumentacion de los agravios, pero éstos pueden ser deducidos claramente de los
hechos expuestos en el recurso, por lo que se procedera a resolver con los elementos
que obran en el expediente, -~ < - -« - oo oLl ... .. ...,
- - - Por principio de orden, s¢ procede a snalizar los hechos que sefiala et recurrente
como causa de nulidad de las elecciones en el Municipio de Alamos, Sonora, lo que se
hacc de la siguiente manera:- -« - - -« - o - oo oL L. .la-.
- - - a).- Relativo al hecho de que con fecha diecinueve de agosto se entregaron cheques
de procampo & diversas personas con la condicion de que votaran por el "Partido
Oficial" y que dichas personas eran exhortadas s hacer caunpafias proselitista cn favor de
los candidatos del PRI, cabe sefialar que dicho acto sc realizé con fccha diecinueve de
agosto, es decir, antes de la jornada electoral, sin que obre protesta de tal hecho ante
ninguna de las casillas de la efcccion, independientemente de que de ninguna forma
puede establecerse que esos hechos puedan influir en el resultado de la votacion de In
casilla, pues ademids de la falta del requisito de procedibilidad previsto por la Ley para
que proceda la anulacién de la votacion, en el dispositivo 286 de la Ley Llectoral del
Estado de Sonora, que textualmente sefiala : " El escrito de protesta que se piesente por
los resultados contenidos en el apartado correspondiente al escrutinio y computacion de
la casilla del acta de la Jornada Electoral, es el medio para establecer la existencia dc
presuntas violaciones durante ¢l dia de Ia jomada electoral y requisito de procedibilidad
del recurso de qucj&"’; el mismo recurrente exhibe documental piblica nimero 3,848
de fecha diecinueve de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, donde la C. Jucz de
Alamos, en funciones de Notario Pablico, dio fé de que en las oficinas de la S AR, se
estaban haciendo entrega de cheques de procaunpo a los ejidatarios del Sombrerito, pero
de ninguna manera se prueba la afiimacion del quejoso de que se entregaron
condicionados a votar por algin partido, por lo que dicho hecho es improcedente para
decretar la nulidad de la eleccion que solicita.  Cabe agregar que este acto previo a la
jomads electoral, no es impugnable mediante el recurso de queja, toda vez que
canforme a lo dispuesio por el articulo 285 pérrafo 11l inciso c) de Ia Ley Electoral, este
procede contra la declaracién de validez de la eleccion de ayuntamiento, y por lo tanto
v.cl otorgamicnte de la constancia de mayorla y validez respectiva, para hacer valer las
causales dc nulidad de la votacién recibida cn una casilla o de una elcecion general,
situacion que conlicva su desechamiento por improcedente.- - -« v oo v o e o v o m e oo -
- - - b).- Por lo que respecia & las casillas 1110, 1113, 1114, 1116, 1118, 1119, 1120,
1121, 1122, 1123, 1124, 1127, 1128, 1131, 1132, en las que scfiala supuestas
irregulasidades, s de adveitic que tos hechus que narra ¢l comisionado del Partido
Accidén Nacional, 10 son de minguna meneta de los cases previstos en los articulos 278 y
279 de ia Ley Estatal Electoral, para declarar fa nulidad de alguna casilla o de la
eleccion en general , ya que tales dispositives establecen limitativamente fos siguientcs
motivesdepulidad L« - o mm o e o e e

-~ ¥nocasidla
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- - - 1- Cuando la mesa directiva de la casilla no se haya integrado en los términos de

- - - I1.- Cuando, sin causa justificada, la casilla se hubiere instalado en lugar distinto al
sefialado por el Consejo Municipal Electoral correspondiente. - - - - <o - - - - v <o - - - -
- - - l1L.- Cuando se ejerza violencia fisica o exista cohecho, soborno o presién de alguna
autoridad o particular, sobre los funcionarios de la mesa dircctiva de casilla o sobre los
electores, de tal menera que afecte la libertad o el secreto de voto, y esos hechos
influyan en el resultado de la votacion de Ja casilla, - - =« - - - - - oo oo L.
- - - IV.- Por haber mediado error grave o dolo manifiesto en la computacién de votos,
que modifique sustancialmente el resultado de la votacion; - -« --c-caenoooo.
- - -V. - Por permitir sufragar sin credencial con fotografia para votar o a aquellos cuyo
nombre no aparezca en la lista nominal de electores, cn este Gltimo caso salvo los casos
de excepeion scfialados en el parrafo tercero del articulo 205 y pérrafo cuarto del
articulo 206 de esta Lby, y siempre que ello sea determinante para el resultado de la
votacion,

- - - VL- Cuando, sin causa justificada ¢l paquetc clectoral sea entregado fuera de Jos
casosqueestaLeyscflala - - e s e e ameccecu-
---EnEleccion: - - =~ ~cccceaeeia. h

- - - L- Cuando los motivos de nulidad a que se reficre ¢l articulo anterior, se declaren
existentes en un veinte por ciento de las secciones electorales del ambito de la eleccion
respectiva § sean determinantes en sus resultados. == === c e = - e s e m e nn e
- - - II- Cuando exista violencia generalizada en el dmbito de la eleccion

correspondiente. - = == - - ccm e et as .- .

; ==~ HlL- Cuando se haya cometido violaciones sustanciales en la jornada de la eleccion,

y se demuestre que las mismas son determinantes en el resultado de ella- < - - - - - - - - &

- -~ Astmismo, de conformidad con el diverso articulo 280 de la Ley antes invocada, se

.establece que solo podra ser declarada nula la efeccion en un Disttito Electoral o en un

municipio, cuando las causas que se invoquen hayan sido plenamente acreditadas y scan
determinantes para el resultado de la eleceidn, - - =~ == - - oo m - e emen cieaaaa
- - - A este respecto, el Tribunal Federal Electoral ha establecido el siguiente criterio :
NULIDAD. NO TODAS LAS VICLACIONES A LA LEY ELECTORAL TIENEN
POR EFECTO LA - Es incuestionable que en la Ley Flectoral, como en otras leyes que
regulan de diferente manera la realizacién de actos jurldicos, no todas las violaciones a
sus diferentes normas traen como consecuencia ¢ tienen como sancién la nulidad dcl
acto juridico mismo, sino que pueden tencr otro tipo de sancién u otros modos de
restablecer el orden jurddico. * ( SC- I- RI- 158/91 Partido Accién Necional, 2-X-91.
Unanimidad de VOtos. J. == o c e m e e m et ee et e eeem e e oo o
- - - Independientemente de lo anterior, debe quedar bien establecide que el recutiente
no did cumplimicnto a lo indicado en ¢f articulo 286 de Ia Ley Estatal Electoral y af no
presentar los escritos de protesta respectives, se incumple con el requisito de
procedibilidad del recurso de queja y en consecuencis, deben descstimarse los agravios
quc hizo valer el promovente, - - - - - o e i
- - - A mayor abundamiento, este Tribunal deja sefialado que las casillas impugnadas

sor el recurrente José Irene Alvarez Ramos en el escrits de fecha veintitrds de agosto
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del afio en curso, fueron computadas por el Consejo Municipal Electoral y ante la
presencia de la C. Jucz Mixto de Primera Instancia, en furcién de Notario Publico,
donde se establecio que las casillas mencionadas fueron computadas una vez que se
cercioraron de que las mismas no sufrieron ninguna alteracion que haga presumir que se
de alguna de las causales seflaladas en la Ley Electoral del Estado de Soiora para
decretar [a nulidad de alguna casilla o bien de la eleccién en geneial, conforme lo
establecido en esta misma resolucidn. - - - - - - - - e e ool
- - - De lo anterior se desprende claramente que resultan infundados los agravies hechos
vaicr deficiertemente por el recurrente, sustentdndolos en aseveraciones de cardcter
general y en apreciaciones subjetivas, sin estar n;spaldados con argumentos juridicos ni
con pruebas documentales que acrediten su veracidad; en consccuencia, con
fundamento en el articulo 326 fraccién I de la Ley Electoral del Estado de Sonora, se
.confirma el acto impugnado por el Comisionado del Partido Accion Nacional ante el
Consejo Municipal Electoral de Alamos, Sonora, consistente en la declaracion de
validez dc 1a eleccion de Ayuntamiento y el otorgamiento de Ia constancia de mayoria y
validez L R e R
- - - - Por lo anteriormente expuesto y cont fundamente en los articulos 1, 2, 285
fraccién II, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y demés rclativos y aplicables de la Ley

lectoral del Estado, es procedente reselver; - -« - - - nevvmcmmeccmnn e
~~~~~ PRIMERO: SEE CONFIRMA el acto impugnado por el quejoso, consistente en la
Declaracién de Validez de Eleccién de Ayuntamiento de Alamos, Sonora y el
Otorgamiento de las Constanciss de Mayotia y Validez yespectiva conforida al
Candidato de} Partido Revolucionario Institucional, - - = - - - - s e e o v m o mmmcvc v s
- -- SEGUNDO:NOTI1FIQUESE, de confermuidad con lo dispuesto por ¢l

articuio 300 de la Ley Electoral del Estado de Sonot. - - - == == c s - o mommnmn oo s

- . - ESTA RESOLUCION CONSTITUYE FALLO DEFINITIVO QUE EMITE EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL. FIRMANDO PARA
CONSTANCIA Y EFECTOS LEGALES LOS CIUDADANOS - ---- - - e oo oo - -
‘MAGISTRADOS  LICENCIALXO JOSE RICARDO BONILLAS  FIMBRES,
LICENCIADO PEDRO  GABRIEL GONZALEZ  AVILES, LICENCIADQ
FRANCISCO JAVIER PERALTA NURNEZ, POR ANIE LEL SECRETARIO
GF.Ni%RAL, LICENCIADO RAMIRO RUIZ MOLINA Y DA FE. DOY FLL

Ve )
CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES -
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TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

- - - En Hermosillo, Sonora, a SEIS de Septiembre de mil
novecientos mnoventa y cuatro, en Pleno celebradoc por este
Tribunal Estatal Electoral, se dictd la siguiente RESOLUCION
DEFINITIVA:- = = = = = = = = o = = = = = = = «w o = = = « - « ~ =
~ - = VISTOS para resolver los autes del expediente nimero
14/94 formado con motivo del RECURSO DE QUEJA interpuesto por el
C. PATRICIO CAREAGA TEJEDA, en su cardcter de Comisionado
Suplente del Partido Accidén Nacional, ante el Consejo Municipal
Electoral de Puerto Pefiasco, en contra de 1los resultados
contenidos en el acta de cémputo de la Eleccién de Ayuntamiento
del Municipio de Puerto Pefiasco, asi como la Declaracidén de
Validez de dicha eleccién y el Otorgamiento de la Constancia de
Mayoria en favor de la Planilla postulada por el Partido
Revolucionario Institucional.- - - - - - = < « & - « - - & - -
~ - - En cumplimiento del acuerdo del Pleno del Tribunal, de
fecha veintinueve de junio del afio en curso, que determiné la
forma de asignar los asuntos a los Magistrados integrantes del
Tribunal Estatal Electoral, se procede a dictar la presente
resolucién definitiva, bajo 1la ponencia del C. Magistrado
Licenclado JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES, lo que se hace en los
siguientes términos:- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- -+ - - - -+« . RESULTANDO : - « - = = =~ = = = = - =~
- - - i0.- Con fecha veintiséis de agosto de mil novecientos
noventa y cuatro, en el Consejo Municipal Electoral de Puerto
Pefiasco, Sonora, se tuvo por interpuestoc el recurso de Queja,
promovido por el Comisionado Suplente del Partido Accién
Nacional. - - - ~ = - = = = & - & -« - - - - - - - - - - - - - - -
- - - 20.- Mediante escrito de fecha veintisiete de agosto,
comparece el €. GERARDO CELAYA NUNEZ, en su carécter de
Comisionado ante el Consejo HMunicipal Electoral del Partido
Fevolucionario Institucional, en calidad de tercero interesado,
formulando algunas consideraciones y exhibiendo diversas
documentales que serdn analizadas en su oportunidad. - - - - - -~
- - 30.- Con fecha veintinueve de agosto de mil novecientos

noventa y cuatro, a las doce horas con cuarsnta y cinco minutos,
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se recibié el recurso de Queja en este Tribunal, asigndndole el
nimero de expe;lientekqllni/sq‘-------.n-_-_---.
- - - 40.- Mediante auto de fecha veintinueve de agosto del afio
en curso, se tuvo por admitido el recurso interpuestc y se acordé
formular el proyecto de resolucién correspondiente., - - - - - - -
S - == - - - - -CONSIDERANDO ! - - = = = = « « « «
~ ~ - I.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 de
la Constitucidén Politica del Estado y 290 fraccién II de la Ley
Electoral del Estado de Sonora, este Tribunal es competente para
conocer y resolver el presente recurso. - - - - - - - - - - - - -«
- - - II.~- De acuerdo a lo dispuesto en los articulos 285
traccién II1, 290 fraccidén II y 328 de la Ley Electoral del
Estado, el recurso de Queja se establece durante el proceso
electoral para confirmar, modificar, o revocar resoluciones y
resultados electorales, -~ - - - - « - - - - - - - - - &+ o - - -
-~ - - IXX.- Bl recurrente PATRICIO CAREAGA TEJEDA, en su
carficter de Comisionado Suplente del Partido Accidn Macional,
presenta recurso de Queja en contra del acta - de Cémputo
Muanicipal, cbjetando la Declaracién de Validez y el otorgamiento
de la Constancia de Mayoria en favor de la Planilla registrada
por el Partido Revolucionaric Institucional, en la Eleccidn de
Ayuntamiento, toda vez que el Candidato a Presidente Municipal de
dicha Planilla, no retne los requisitcs de elegibilidad por ser
extranjero, de nacionalidad norteamericana (estadounidense),
seflalando que solo son elegibles para ese puesto, los ciudadanos
mexicanos soncrenses, segin lo disponen los articulos 132
fraccién I de la Constitucién Politica del Estado, en reiacién
con los articulos 9o., 10 fracciones I1I y IV, 14 fraccién III,
15 y 16 fracciones 1II y V de la propia Constitucién, asi como el
artfculo 8o. de la Ley Electoral del Estado, relacionada ésta con
los articulous 8o., 33 fGltimo parrafo, 35 fracciones II y III y 36
fraccién V de 1la Constitucién General de 1la Repiblica;
solicitands 1; nulidad de la Zleccién y, en consecuencia, de la
votacién de todas y cada una de las casillas instaladas en el
munnicipio de Puerto Pefiasco. - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - « 8Se invoca como csusal de nulidad, 1la prevista en el
artfculo 279 fraccién IV, inciso ¢) de la Ley Electoral del
Estado, consistente =n gque el Candidato a Presidente Municipal y
en Qonsecuencin, tods la planilla del Ayuntamiento postulado por
el Partido Revolucionario Institucional, no reine los reguisitos
de elegibilidad previstos en 1los articulos anteriormente citados,

toda vez gue el Csndidato a Presidente Municipal es extranjero,
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nacido en Ajo, Arizona, de loz Estados Unidos de Norteamérirca,
segin se demuestra con la copia del acta de nacimiento gque
presenté para su registro ante el Consejo Municipal Electoral y
que se znexa al recursSo. - - - « « . 4 = & . o - . a =« = . - =
- - - Realiza el Comisionado del Partido recurrente, una
narracién de hechos en la que establece: ".....I.- Segin Eonsta
en el expediente respectivo que lleva el Consejo Municipal
Electoral y segiin se demuestra con la copia del acta de
nacimiento que se anexa, el Partidc Revoluciorario Institucional
presentd para el registro de su candidato a Presidente Municipal,
como integrante de la planilla que postuld al Ryuntamiento de
Puerto Pefiasco, Sonora, copia del acta de nacimiento del sefior
Oscax Federico Palacio Soto, y en esa documental piblica gue hace

prueba plena, consta expresamente que el sefior Oscar Federico

Palacio Soto, nacid en Ajo, Arizona, E.U.A. (Estados Unidos de
Norteamérica), con lo gue se demuestra que &1 es extranjero y
que, por lo tanto, no es elegible pafa el puesto de Presidente
Municipal y que tampoco puede inmiscuirse en asuntes politicos
del Pais ni del Estado de Sonora, toda vez gue esa prerrogativa
es Gnicamente para los ciudadanos mexicanos sonorenses, segin lo
digpeonen log preceptos constitucionales y legsles que ya antes se
han invocado, ; no para los extranjevos. 2.- La fraccidén I del
articulo 132 de la Constitucién Politica del Estadoc de Sonora,
estaklece gue para ser Presidente, Sindico o Regidor de un
Ayuntamiento, se reguiere ser ciudadano sonorense, y en términos
de los articulos 9, 10, 13 fracciones XII y IV, 14 fraccidn III,
15 y 16 fracciones II y V, de la Constitucidn del Estado y el 8o.
de %a Ley Electoral del Estado, el sefior OSCAR FEDERICC PALACIO
SCTO. no es elegible para ese cargn concejil de eleccidr popular
por ser extranjerc aegin antes se ha referide. Tampoco es
elegible de confeormidad con lo que disponen loa axticulos 33,
dltimo pérrafo, 35 fraccicnes II y IXXI, y 36 fraccién V, de la
Constitucidn General Jde 1la Repiblica. ¥ es més, el ditimo
pArrafo del articulo 33 de la Constitucidn Federal) y la fraccidn
III del Articulo 14 de la Constitucién del Estado, prohiben
terminantemence a %08 extranjeros, como lo es el sefior Tscax
Fedarico Palacie Sotc, inmiscuirse en asuntos poiiticcz del Pais
y del Estado, lo que demuestra un total desprecio y una descarada
burla, por parte del Partido Revolucionaric Institucicnal y del
extranjero sefior Oscar Fedarico Palacio Soto, de todas esas
disposiciones constitucionaies y legales antes mencionadas. 3.-

En su oportunidad gse presentaron las impugnaciones procedentes
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ante el Consejo Municipal Electoral de este Municipio de Puerto
Peflagco, Sonora, agotando la instancia ante el Consejo Estatal

Electoral, impugnacién mediante la cual se objetd el registro

otorgado como candidato a presidente municipal al extranjero
sefior Oscar Federico Palacio Soto, invocando como agravios el que
no reunfa los requisitos de elegibilidad a que antes gse ha hecho
aqui referencia.- 4.- No obstante esos antecedentes, el Consejo
Municipal Electoral de Puerto Pefiasco, Sonora, en la sesién de
cdmputo que concluyé el dia veintitrés del presente mes de
agosto, computs la votacién obtenida en las urnas la planilla
postulada por el Partido Revolucionario Institucional al
Ayuntamiento de dicho municipio y que encabeza el citado
extranjero sefior Oscar Federico Palacio Soto como candidato a
Presidente Municipal, declarando la validez de la eleccién
celebrado el pasado veintiuno de agosto y otorgando la constancia
de mayoria al multicitade candidato y planilla..."., - - - - - - -
- 3 - Como agravios, seflala lo siguiente: "...El acto y
resolucidn impugnados causan agravios al Partido Accién Nacional,
en virtud de que violan en su perjuilcio los articulos 33 dltimo
parrafo, 35 fracciones II y IIXI y 36 fraccién V de 1la
Constitucién Federal; 9, 10, 13 fraccioneg III y IV, 14 fraccién
I1X, 15 y 16 fracciones II y V de la Constitucién del Estado y el
80. de la Ley Electoral del Estado, habida cuenta de que siendo
extranjero el sefior Oscar Federico Palaciec Sotoc y por 1lo
consiguiente no elegible para el puesto a que fue postulado, se
computaron a su favor y de la planilla al Ayuntamiento gue
integra, los votos recibidos en las casillas del Municipio de
Puerto Pefiasco, se declaré la validez de dicha eleccién de
Ayuntamiento del pasado veintiuno de agosto y se les otorgd la
constancia de mavoria, actos, declaracién y resoluciones del
Consejo Municipal Electoral que fueron realizados y dictades,
violando ostensiblemente las disposiciones constitucionales y
legales antes invocadas....". - - « =~ - = = - « - - - = - - ~ - -
- - - Como prusbas, el racurrente exhibe el acta de nacimiento
del sefior OSCAER FEDERICC PALACIO SOTO; la copia fechada de
recibido, del escrito mediants el cual se impugnd ante el Consejc
Municipal Electoral el registro a Candidato del e¢xtranjero OSCAR
FEDERICC FRLACIO 30TO y ias coplas de los ascritos de protesta
presentadas ante las cagilliss 631, 632, 634, 635, 637, 6:8, 619,
640, 642, 544, 645, $47, 648, eguivalente al setenta y tres por
ciento de las casillas electorales de Puerto Pefiasco. - - - - - -

- - - IV.- Este Tribunal aprecia que el punto que se plantea en
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el presente recurso, es la violacidn de preceptos
constitucionales, en la cual s8e parte, por el recurrente, de la
aplicacién del articulo 33, dltimo pérrafo de la Constitucién
General de la Repiblica, para afirmar que el gefior OSCAR FEDERICO
PALACIO SOCTO, candidato a la Presidencia Municipal de Puerto
Peﬁfsco, Sonora, es "extranjero®, y como tal., no tiene dereého a
iumiscuirse en los asuntos politicos del Pafs. - - - - - - - - -
- - - Igualmente el recurrente afirma que ge ha violado en
perjuicio de su Partido, el contenido del articulo 35 fracciones
IX y III de la propia Carta Magna que determina: - - - - - - - -
"ARTICULO 35.- Son prerrogativas del Ciudadano: - - - - - - -
Fraccién II.- Poder ser votado para todos los cargos de eleccidn
popular y nombrado para cualquier otro emplec o comisidn,
teniendo las calidades que establezca la Ley..".- - - - - - - - -
Fraccién 1II.- Asociarse libre y pacificamente para tomar parte
de los asuntos politicos del Pais..."., - - - - - - « - <« - - - =
- - - Se marca también la violacién delharticulo 36, fraccién V,
de la Carta Magna, que textualmente detexrmina; - - - - - - - - -
"ARTICULO 36.- Son obligaciones del ciudadano de la Repiblica:
Fraccidn V.- Desempefiar los cargos concejiles del Municipio donde
residan; las funciones electorales y las de jurado..". - - - - -
- - - De ahi el recurrente acude a denunciar la violacién de los

diversos preceptos de la Constitucién Politica del Estado de
Sonora, entre ellos, el articulo 90., gue dice: - - - - - - - - -
~ - - "ARTICULO 90.- Son sonorengesS: = - - = « =« = « = = o = = =
Fraccidén I.- Los nacidos en el territorio del estado., - - - - - -
Fracecidn II.- Lo3 mexicanos gue tengan una residencia efectiva de
dos afios en el estado. - - - - - - - - - - - o - - .
Fraccidn YXI.- Los hijos de padres sonorenses nacidos fuexa del
estado, pero dentro del terxitoric de la Repiblica....". - - - -
- - - Seﬁala‘ como violado también el articulo 10 de 1la
Constitucién Soncrense, que dispone: - - - - -« - -+ - - - . . - -
" ARTICULO 10.- Son ciudadanos del estado, los varones y lasg
muieres gque, teniends la calidad de ciudadanos de lea
repiblica,reinan ademds la de souorenses....", - - - - - - - - -

- - - Se delata la violacién también del articulo 13 fracciones

III, y IV de la Constitucién Sonorense, gue textualmente
determins: - " ARTICULO 13.- Son obligaciones de los ciudadanocs
sonorenses:Fraccién  IIX.- Degempefiar, cuando tengan los

requisitos de Ley, los cargos de eleccién popular del Estado. - -
- - - Fraccién 1IV,- Desgempefiar 108 cargcs concejiles en el

Municipio donde residan, asi como las funciones electorales y las
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de jurado, conforme lo ordenan las Leyes respectivas....”.- - - -
- - - Se estima violado por el recurrente, el articulo 14 de la
Constitucidén de Sonora, en su fraccién IIT que sefiala:- - - - -
"ARTICULO 14.- Son obligaciones de los extranjeros: - - - - - -
Fraccidn IXX.- No inmiscuirse en asuntos politicos. ...". - - - -
- = - Se afirma que hay vioclacidén del articulo 15 de la
Constitucidén Local gue a la letra dice: - - - - - - - - -« ~ - .
"ARTICULO 15.- Los mexicanos no sonorenses, tienen las mismas
obligaciones que los sonorenses; no podrdn inmiscuirse en los
asuntos politicos que se refieren al estado o a los municipios,
mientras no adquieran la calidad de sonorenses....". - - - - - -
- = - Seflala como viclado también el articulo 16, fracciones II
Y V de la Constitucién del Estado que establece: - - - - - - -
"ARTICULO 16.- Son derechos y prerrogativas del ciudadano
sonorense:- - = - - - - . « o 4 o o e o 4 o oo 4 4o e Lo
Fraccién II.- Poder ser votado para los cargos de eleccidn
popular en el Estado y nombrado para cualquier otro emplec o
comisidn. Fraccién V.- Ejercer en toda clase de asuntos
politicos, el derecho de peticidén......". -« - - - - - - - « - - -
- - - Por ﬁltim;, denuncia como violado el articulo 80. de la Ley
Electoral del Estado que seflala: - - - - - - - . . . - . .
"ARTICULG Bo.- Los ciudadanos que rednan 1los requisitos
contenidos en los articules 33, 70, 73, 74, 131 y 132 de 1la
Constitucién Politica del Estado, son elegibles en los términos
de esta Ley para lcs cargoes de Diputados al Congreso del Estado,
de quernador, de Presidentes Municipales, Sindicos y Regidores
de log Ayuntamientos.,...". - - - - - - - - - - - - - - o . - . -
- - - Basta agui los preceptos gque denuncia como violados el
recurrente. - - - - - - - - - - = - & - - . - - - - - - 4 . - - -
= - - Al iricio de ecste cunsidefando, ge gefiald que estibamos en
presencia de denuncia de viclaciones al Textce Constitucional. -~ -
- - =~ Este Tribumal, estima pertinente analizar los puntos
planteadsos pow el recurrente, en relacidn con a2l requisito de
elegibilidad gque un candidato & un puestc de eleccidn popular
debe reuniyr, concratamente, e! referente a Presidente Municipal
en un Ayuntamiento del Estado de Sonora. - - - - - ~ - - -- - --
- - - Conforwe lo sefiala 2l recurrente, resulta ser un regquisito
de elegiblilidad, en términos del articule 132 de ia Constitucidn
Poliitica del Egtado, en su fraccidén I, el de ser ciudadano
sunorense, en plenn ajercicic de sus derechos. - - - - -
- - - El articulo So. antes transcrito, nos dice gue la caiided

de sonorenges, la tienen. ademds de los nacidos en el texritorio
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del estado, los mexicanos que tengan una residencia efectiva de

dos afios en el estado, conforme a la fraccién IXI de dicho
precepto., - ~ - = « = 4+ - - © 4 - 2 - - o - o a8 - - - -~ ..
~ = =~ El recurrente afiyma en su escrito, que el sefior OSCAR
FEDERICO PALACIO SOTO, es un extranjero, nacido en Ajo, Arizona,
de los Estados Unidos de Norteamérica , es de nacionalidad
norteamericana (estadounidense} y por tanto,no reidne el requisito
que se analiza. - - « - - - - & © - ¢ - & & - L 4w - o W - - . -
-~ - - Sosti;ne también gue como extranjero, tiene prohibido
inmiscuirse en los asuntos polfticos del Pais, en términos del
dltimo pdrrafo del articulo 33 de la Constitucién General de la
Repiblica, careciendo por tanto del derecho de hacer uso de las
prerrogativas del ciudadano, como ser votado (articule 35
fratcién 1II); asociaxrse libremente para tomar paite en los
asuntos politicos del pais (articulo 35 fraccidén III), y para
desempefiar los cargos concejiles del Municipio donde resida,
(articulo 36 fraceidén V). ~ - - - - -~ - - -« =« =« - = « - - - - o -
- - - 8in embargo, este Tribunal aprecia que el recurrente deja
por un lado la alusidén al contenido de la primera parte del
articulo 33 de nuestra Carta Magna, que textualmente sefiala: - -
"ARTICULO 33.- Son extranjercs los que no posean las calidades
determinadas en el articulo 30....", - - = - « - - - - - - - - -
- - - De ahi, vemos que el cardcter de extranjerc lo tiene
necesariamente guien no se encuentra en las calidades que seiiala

el articulo 30 de la Constitucién General de la Repiblica. - - ~

- - - Dicho articulo 30 sefiala que: - - - - ~ - - - ~ - - - - -
"ARTICULO 30.- La nacionalidad mexicana se adquiere por
nacimiento o por nacionalizacidn: - - - - - = ~ - = . - - - - < -

- - - a).- Son mexicanos por nacimiento: - - - - - - - - - - - -~
- - - ¥raccién I.- Los que nazcan en el terrxitorio de 1la
Repiblica, sea cual fuere la nacionalidad de sus padres. - - - -
- - - Fraccidén II.- Los que nazcan en el extranjerc de padres
mexicanos, de padre mexicano o de madre mexicana. - - - - - - - -
- - - Fraccidn III.- Los gue nazcan a bordo de embarcaciones o
aeronaves mexicanag, sean de guerra o mercantes. ., ... e e - = .-
- - - Conferme se aprecia, la Constitucién General de 1la
Repiiblica, le otorga el cardcter de mexicano por nacimients, a
quien, ain naciendo en el extranjero, es hijo de padres

mexicancs, excluyéndolo entonces de la calidad de extranjero a
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que se refiere 2l articule 33 de la misma. - - - - - - - - - - -
- - =~ Una interpretaridn correcta de las disposiciones gque
comentamos, nos lleva a estimar qua, en el caso que nos ocupa, el
seffor OSCAR FEDERICTC PALACIO SOTO, habiendo nacido en Ajo,
Arizcna, Estados Unidosg de América, como se aprecia en el acta d=
nacimiento que exhibe el proplo recurrente, aparece que =s hijo
de la sefiora LAURA LORENA SOTO DE PALACIO , de nacionalidad
mexicana, originaria de H. Caborca, Sonora, y vecina de Puerto
Peflasco, Soncra, con domicilio en Avenida Francisco I. Madero No.
159, y del sefior 0SCAR FEDERICO PALACIO MANDUENO, d= nacionalidad
mexicana, originario de Sonoyta, Sonora, y vecinc de Puerto
Peflasco, con domicilio en Avenida Franciscc I. Madero No. 159, de
ocupacidn armador, - = - = ~ = = %~ « = = = + <« 4 = = 4 = < - - -
- - - En esas coadiciones, tenemos que del propic documento
acompariado por el recurrente, aparece que el candidato
registrado, ain habiendo nacido en el extranjero, es hijo de
padres mexicanos, por nacimiento, originarios y residentes en el
estado de Sonera, - - -- - = - 4 « o < - - - & - - - & - - - =~ -
- - - A la luvz del texto del articulo 30 de la Constitucidn
General de la Replblica, en su fraccién II, el serfior OSCAR
FEDERICO PALACIO SOTO, es mexicanc por nacimiento; de ahi pues
que sea incorrecta la apreciacidén del recurrente, en el sentido
de que dicha persona, no reiine el requisito de elegibilidad
porque es extranjero, de nacionalidad norteamericana. - - - - - -
- - -~ El1 mandato constitucional establece que dicha persona es
rexicana por nacimiento, como yva se dijo. - - - - + - - - - . - .
- - - En tal wvirtud, es indudable gue sgiendo mexicanec por
nacimiento, y reuniends lag condiciones establecidas en el
avticule 34 de ia propia Carxta Magna, de haber cumplido diecioche
afios ¥y tener un modo honesto de vivir, resulta ser un ciudadano
de la Repiblica., - -~ - - =~ « - - - « - o - - - o - 4 L o . - - -
~ - - Jomo ci&ﬁ&éana, goza de las prerrogativas que establece el
propile articulo 3% Constitucicnal, comd votar en las eleccicnes
populares {fraccidn I!, podsr sexr votado para todos los cargos de
eleuwcidn papular (fraccidm Il}: asociarse libre y pacifjcamesnte
nara tomay parte =a 23 asuntos politicos del Pais (fracciédn
IIi};’ temar las armas on el Ejército y Guardia Nacional para
defensa d2 la Repiblica y #us Instituciones (fraccidén IVY vy

ejercer en toda class de negociaciones el dereche de peticién.
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{fraceddn V), - - - - <« - - - R T T
- ~ - Partiendo de la misma base de gque el sefloxr OSCAR FEDERICO
PALACIO SOTO posee la calidad de mexicano por nacimiento y de
ciudadano de la Repiblica, tiene que cumplir con las obligaciones
que prevé el articulo 36§ de la Constitucidn Ceneral de 1la
Repiblica, entre ellas, las contenidas en la fraccién iI, de
alistarse en la Guardia Nacional; en la fraccién III de votar en
las eleccicnes populares en el Distrito electoral gque le
corresponda; en la fraccidn V, de desempefiaxr 1los carxges
concejiles del Municipio donde resida.- - - -« - - LR R
~ - - Aplicade lo anterior a la eleccifén local de Ayuntamientos,
y acudiendo a los preceptos de la Constitucidn Politica del
Estado de Sonora, gque seflala quiénes tienen la calidad de
soncrenses, en términos del ya transcrito Articulé 90., nos
encontramos que gozan de tal calidad log mexicanos con una
residencia efectiva en el estado de dos afios, conforme la
fraccién II de dicho precepto. - - « = ~ - = = =« - - - - - - . -
- - - Encontramos también que, de acuerdo al articulo 10 de
nuestra Constitdcién Estatal, tienen la calidad de ser ciudadanos
en el estado, los varones y las yujeres que, siendo ciudadanos de
la Repiblica, reilinan ademds la de sonorenges. - - -~ - - ~ « = = =
- -~ - En el caso que nos ocupa y habiéndose traido a la vista por
ser necesario para la presente resolucidn, el expediente No.
3/94, tramit;ﬁo ante este propioc Tribunal, con motive del
recurso de apelacidn planteado en contra de la decisidn tomada
por el Consejo Municipal de Puerto Peflasco, que desechd un
recurso de revisidn interpuesto a su vez contra al acuerdo de
dicho Consejo Municipal, de admitir el registro de la candidatura
a Presidante Municipal del sefior OSCAR FEDERICO PALACIC SOTO, por
estimar que no reunia todos 1los requisitos exigidos por la
Constitucién Politica del Estado y la Ley Electoral, recurso de
apelacién gque £fué tramitade en este Tribunal y declarado
improcedente, traido a la vista diche expediente, #ste Crgano se
percata de gue entxe lag constancias enviadas por el Consejo
Municipal de Puerto Pedasce se'encuentran: L I R
- - - lo.- La solicitud formulada por los directivos del Paxtido
Revolucionario Ingstitucional para el registrs de la planills de
ayuntamiento, encaberada por unc de los milembros de dicho

partido, el Seficr OSCAR FEDERICQ PALACIC S80TO. Ahi misme, se
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aprecia el dato del domicilio que habita dicha persona, en Puerto
Peflasco, Sonoxa, asi cowmo el nimero de 1la credencial con
fotografia para votar. - - - - - - - - - . o . L . L L .- oo oo 0.
- - - 20.- Se aprecia también la copia certificada de la Carta de
Residencia, expedida por la autoridad municipal de Puerto
Pefiasco, en 1la que se hace constar que el sefior OSCAR FEDERICO
PALACIO SOTO, reside en dicho lugar, desde hace cuarenta afics. -

- - - 30.- La copia certificada, anverso y reversc, de 1la

credencial con fotografia para votar, expedida por el Instituto
Federal Electoral, a favox del sefior OSCAR FEDERICO PALACIO 50TO,
correspondiéndole la clave de elector No. PLSTO54052226H700, de
la Seccidn 648, Folio 45186265, en Puerto Peflasco, Sonora. - - -
~ - - 40.- El1 acta de nacimiento, en copia certificada del seifior
OSCAR FEDERICO PALACIO SOTO, - - = = = = =« o & = = « o =« o « = =
- - - Los anteriores elementos que se han tenido a la vista por
este Tribunal: al ser valorados en términos de lo dispuesto por
los articulos 318 y 319 de la Ley Estatal Electoral, encontramos

gque. por lo que respecta a las documentales piblicas, como la

i

‘constancia de residencia, la credencial con fotografia para votarx
y el acta de nacimiento, tienen valor probatorio pleno vy
acreditan a este Tribunal, gue el sefior OSCAR FEDERICO PALACIO
§0TO, ha ejercido, las prerrogativas que c¢omo ciudadano tiene de
obtener el elemento indispensable para votar en las elecciones
populares, como lo es la credencial con fotografia: se ha
asociade libre y pacificamente en un partido politico, para tomar
parte en los asuntos politicos del Pafs; prerrogativas contenidas

en el articulo 35 fraccioneg I y III de la Constitucién General

de la Repidblica, - ~ - - - = ~ - = - - = = = - = = = - = - =
- - - A&simismo, en el expediente del recurso de gueja que nos
ocupa, se presentd un escrito por el tercero interesado, Partido
Revolucionario Institucional,  en el cual se acowpaiié, como
prueba, el acta da2 nacimiento del sefior OSCAR FEDERICO PALACIO
S0TO, asi como las actas de nacimiento de los sefiores Oscar
Federico Palacio Mandueflo y Laura Soto, segin el dicho del
tercero interasadc, padres del szfioxr Oscar Federxico Palacio Sota,
acreditandoe que dichas personaa nacieron, el primero, en Sonayta,
Municipio de Caborcs. Sonora, v la segunda, en Caborca, Sonora. -
. - - &x exhibid tambidn una copies certificsda de ia cartilla

milirar, expedida por la Sacretaria de la Pefensa Hariocpal, con
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lag cuales as acredita que el mefior OSCAR FEDERICG PALACIO SOTO,
con nimerc de matricula 9696910, clase 1954, cumpli§ su
instruceién militar béAsica, de conformidad con la Ley del
Servicio Militar, en el Centro de Adiestramiento del propio
Servicio HMilitar Nacional, asenté&ndose que protests baqdetn al
cinco de mayo de mil novacientos setenta y seis, pasando a la
primera reserva. Dichc documento, establece el domicilio de esta
persona, en A;enida Francisco I. Madero No. 153, en la Ciudad de
Puerto Pefiasco, Somora.- - - - = = « « ~ « ~ « LI
.= =~ « Dichas documentales piblicas, poseen valor probatorio
:pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 218 fraccién
IIT y 319 de ia Ley Estatal Electoral, siendo ttiles para
demostrar que los padres del sefior OSCAR FEDERICO PALACIO SOTO,
»on mexicanos por nacimiento, originarics y resid;ntes en &l
Estado de Sonora, por lo que hace a los dos primeros documentos;
en tanto gue, la cartilla del Servicio Militar Nacional, es un
elemento de prusba para demostrar que Palacio Soto, ha cumplido
con las obligaciones que le impone la propia Congtitucidn General
de la Repibiica, en el artfcule So. Constitucional, en relacién
con 8l articulo 31, fracciones II y III, que respectivamente
determinan como obligaciones de los mexicanos, el asistir en los
dias y horas designados por el Ayuntamiento, para recibir
ingtruccién civica y wilitar, gque los mantenga aptos en al
ejercicic de los derechos de ciudadanos, diestro en el maneic de
las armas y conocedores de la disciplina militar (fraccidnm II),
asi como alistarse y servi: a la Guardia Nacional, conforme a la
Ley Orgénica respectiva, para asegurar y defender la
irndependencia. sl territorio, sl honor, los derechos e interessse
de la patria, asi comc la tranquilidad y el orden interior
(fzaccidn 1XI). Igualmente, 8e ha coloceds en la posicsidn de
pertenacer a la Marina Nacional de Guerrs o a la Fuerse Rérea y
dasampefiaxr cualqulier cargo o comisifn en 2llas, al haber pasado
& la primera reserva, pare lc que regquiara ser mexicano por
nacimiento, coafoyme lo sstablece el articule 32, terxcer parxafo
493 1a Carte Magna. -~ - -~ -« -« - « =« = o - « - - - 4 - o . - e - =
\, - - Como corclaric dea lo antericr, tenemos Qque 12
interpretacién zorrecta ¢al art{culo 30 Constitucional, apartads
sa), frsceidn IX, es en el sentideo que 2hi se establece, lo qus

en la Doctrina Juridica Mexicana ze conoce como el jus sanguinis
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o el derecho de 1la nacionalidad, derivado de los lazos

conganguinecs con 108 padres. - - « - - « o« o <« - o e w ow oo oo o -
- - - De esa forma se ha pronunciado la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, en una Tésis que a la letra dice:
®... NACIONALIDAD, DETERMINACION DE LA.- La Constitucién Politica
de la Repiblica, acoge para determinar la nacionalidad por
nacimiento dos causas que son: La sustentada en el aspecto
territorial ( jus soli) y la que se funda en el derecho de sangre
(jus sanguinisg). Las fracciones I y III del articulo 30 inciso
a) de la Ley Fundamental, consagran el principic de 1la
territorialidad o derecho de suelo, considerando como una
proyeccidn del territorio las embarcaciones y las aeronaves. La
fraccidén II del citado articulo establece la nacionalidad

mexicana con base en la de los padres, ya sea que ambos o

cualquiera de ellos sean mexicanos. ..." (Vols. 151-156 Cuarta
Parte, P. 219, Amparo Directo 4888/80 . Juana Maria Gdémez de
Deluna, 2 de Julio de 1381, 3 wvotos).- - - - - - - - - - =~ - ~ =«

- - - La Constitucién General de la Repiblica, no establece en su
texto, ningdn tipo de condicidén para que el mexicano por
nacimiento, nacido en el extranjero de padres mexicanos, haga uso
de su calidad como tal, adguiera la calidad de ciudadano de la
Repiblica y ejerza los derechos y prerrogativas, asgi como que
cumpla con las obligaciones que la propia Constitucién impone.- -
- - - En este aspecto, resulta importante mencionar que, diversos
autores mexicanos, como el Dr. Leonel Pereznieto Castro, en su
obra titulada Derecho Internacional Privado, al abordar el
aspecto de la nacionalidad y analizar el contenido del articulo
20, apartado a), fraccidn II, afirma que se estd en presencia del
Qacicnal que tiene su calidad de tal y gue por el hecho de su
éacimiento en un Pais extranjero, pueda optar, al llegar a la
gayoria de ed;d. por alguna de las dos nacionalidades, pero su
§éalidad de nacicnal, la tiene por el solo hecho de su nacimiento
y no poxgue reguiera el reccnocimiento de alguna autoridad
administrativa, - =« - « = « = © = 4 - 2 o e o e . - o - - - - - -
- - - f{ongruente con o anterior, debemos recordar que, de
acusrdo al principio de la supremacia Constitucional, congagrada
en el articule 133 de nuestra Carta Magna, es la Constituciédn.
las Leyes del Congteso de la Unién y loa Tratados que estan de

acuerds con la misma, iz Ley Suprema del Pais y que todas las
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autoridades del Pais, se encuentran obligadas a ajustar sus
actos, precisamente a la Constitucidén, en lo gque se conoce como
el principio de Supremacia Constitucional. En casoc de que las
autoridades se encuentren con disposiciones en contrario a la
Caxrta Magna, que pueda haber en las Constituciones o Leyes de las
Estados, la obligacién de la autoridad es aplicar, de manera
preferente, las disposiciones de la Constitucién General de la
Repiblica. - =~ - == =« = = - o & 4 o 4 L L L L 0 0 b e e . e .

- - ~ Asi lo han estimado ilustres Juristas Nacionales, como el
Dr. Ignacio Burgoa, en sus Obras Sobre Garantiass Individuales y
el Juicio de Amparo; el Maestro Felipe Tena Ramirez, en su Obra
sobre Derecho Constitucional Mexicano y el Dr, Jorge Carpizo
Mcgregor y Jorge Madrazo, em su Obra Derecho Constitucional. - -
- - - La Suprema Corte de Justicia, también se ha pronunciado en
este sentido de la aplicacidén preferente de la Constitucién, en
la Tesis con la voz de: ",,.CONSTITUCION.- SU APLICACION POR
PARTE DE LAS AUTORIDADES DEL FUERC COMUN CUANDO SE ENCUENTRA
CONTRAVENIDA POR UNA LEY ORDINARIA.- Si bien es verdad que las
autoridades juidicales del fuero comin no pueden hacer una
declaracién de inconstitucionalidad de la Ley, 8i estdn obligadas
a aplicar, en primer término 1la Constitucidn Federal, en
acatamiento del prinecipio de Supremacia que estatuye el articulo
133 de 1la p;opia Carta Magna, cuando el precepto de la Ley
fOrdinaria contraviene directamente y de modo manifiesto, wuna
dispogicidén expresa del pacto federal...*. ( Vol. LX, Cuarta
Parte, P. 177. Amparc Directo 6098/55, Fernando Césares y CAsares
Jr. y otro, 22 de febrerc de 1960, 5 Votos.) ~ - - - - - - - - -
- - '~ En el mismo sentido se ha pronunciado la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en Tesis que relacionadas con asgpectos de
nacioﬁalidad, y derivados de problemas de rectificaciones de
actas de nacimiento, ha establecido la preponderancia de 1la
Constitucidén General de 1la Repiblica, por una parte, y 1la
obligacidn de los Tribunales de aplicar dicha Constitucidn, como
en la Tesis que a la letra dice: "..... ACTA DE HKACIMIENTO,
RECTIFICACION DE. NACIONALIDAD DE LOS ASCENDIENTES.
PREPONDERANCIA DE LA CONSTITUCION. Traténdose de un juicioc en el
gue el actor demandd la rectificacién de su acta de nacimiento,
aduciendo gue en ella se anotd errdneamente la nacionalidad de su

madre era la mexicana habiendo ella nacido en el extranjero, si
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dicha sefiora es bhijs 4e¢ padres mexicancs, debe decirse qua,
aunqua sea verdsd que la misma no haya comparecido al duicio
natural sobre rectificacién de acta, ello no es cbaticulo para
que a1 Tribunsl Superior pudiera analizar las pruebas presentadas
por el actor, aplicande la Constitucién y resolviendo mdemis con
plenitud ds jurisdiccidn. En consecuencia,si teniendo a la vista

el acta de nacimients ds la mencionada sefiora, la Sala

regsponsable aplicé lo preceptuado en la fraccidn YI del articule
30 Constitucional. que expresa gque los gue nazcan en el
extranjero de padres mexicanos, de padre mexicano o de madre
mexicana son mexicanos por nacimisnto, por lo tanto, diéha Sala
obrxo correctamente, por tratarse de un precepto de nuestrs Carta
Fundamental, que e3 &= observancia preponderante sobre cualquier
otra disposicidén legal o prueba de que dicha sefiora haya nacido
‘en el oxt:anje;o, ndxime que en la revigidn de oficio el Tribunal
de alzada eatd facultado para snalizar, con plenitud de
jurisdiccidn, la legalidad de ls sentencia emitida por 1 a quo,
gnedinnte el estudio de todas lag constancias de autos, y resolver
el fondo de las cuestiones planteadas de acuerdo con la Ley..."
{ Vols. 139-144, Cuarta Parte, P. 2. Amparo Directo 1823/80, Juan
‘Manuel Zamora Martinez. 9 de Octubre de 1980, Unanimidad de 4
VOEOS), = = = = = = v @« = = + « o » % e & = . e = e = e - ...
- - - Asimismc nos encontramos con otre criteric de la propis
Suprema Coxrte de Justicia de la Nacién, en donde seflala que es
necegario, para sstimar gue una pexscna que Ze encuentra «n sl
supuezto del artfculo 30, feaccidn IX, Constitucicpal, ba dejedo
de sgery mexicana, que ga pruebe gue ha renunciado & 1is
pacionalidad mexicana y, sdemfs, que ha asumido, porque ze 1s ha
concedtids, stra nacionalidad, en ia tésis qua se transcribe y gus
a le lebtra dice: *.., ACTA3 DR NACIMIENTO, RECTI®ICAZION DE LAS.
PRUEBA IDONEA PARA ACREDITAR LA NACIONALIDAD, 8i tanto da las
copiag cort)ficadzs da 133 sctes de nacimiente de los hijos de la
madra qua promusve en ejarcicio ds la patria potestsd de los
misgmos. 1a rectificacida de lasg proples actas de nacimisnto, comc
del acta de matuimopie de la mlsma persons, se desprende qus 109
padesr d¢ ellis sfon wsdicancs vy pox  tal vaxdn tilene ls
sacionalidad de suz pedrss. es decir, ls mexicena, atento 3 la

dispussts poy €% srtfznle 3¢ fracaeidn IT de la Constitucidne

Politica de los Estedowx Tnidos Fexiceanos, en dende s extablece

qua sor mexicszasy lez nacidog en o) extranjero de padres
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mexicanos, y si la misma actora 8e ostenta comc ciudadana
norteamericana, debe decirse que para que proceda la
rectificacién que demsanda el Juez del Registro Civil, en el
sentido de que se asiente en las actas de nacimientc de sus hijos
que ella es norteamericana y no mexicana, es menester que
acredite habe; renunciado a la nacionalidad mexicana, en forma
escrita, ante la Secretaria de Relaciones Exteriores o ante un
representante diplomitico o consular de México, de conformidad
con lo dispuesto en el artfculo 53 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién que a la letra dice: " Las personas que conforme
a l4s leyes mexicanas tengan la nacionalidad mexicana y al mismo
tiempo otxo Estado les atribuya una nacionalidad extranjera,
podrén renunciar a la primera anteé la Secretaria de Relaciones
Exteriores, directamente, o por conducto de un r;ptesentante
diplomético o consular mexicano, siempre gque lo hagan por escrito
Y llenen plenamente los sigulentes requisitos: a).- Ser mayores
de edad. b).- Que un estado extranjero les atribuya su
nacionalidad...”.- As{, no se acredita en un casc en forma alguna
que la madre de los menoreg haya renunciado a la nacionalidad
mexicana, en los términos del citado precepto, ni tampoco gue
pogsea la nacionalidad norteamericana, si los diversos documentos
presentados &ante el Juez del conocimiento, adn cuando se
encuentren debidamente legalizados por el servicio consglar
mexicano residente en el territorio de su otorgamiento y por la
Secretaria de Relacicones - Exteriores, por si scolos sean
insuficientes para acreditar que su  nacionalidad sea
norteamericana; tanto més si no hay prueba en autos de las
disposicicnes del sistema juridico de los Estados Unidos de
Norteamérica, que, en las circunstancias de gue se trate, le
hayan‘concedido esa nacionalidad..... ".~ {Vols. 145-150. Cuarta
Paxrte. P. 30. Amparo Directo No. 2669/80. Maria Luilsa Martinez
Mendoza de Zamora. 23 de Febrero de 1981. Unanimidad de 5
VOtOg) .- - = = + = s = e e ke s h e e et e s e e e o e -
- - -~ En consecuencia, debemos admitir que la calidad de mexicano
por nacimiente, se la concede al sedor OSCAR FEDERICO PALACIO
S0TO, la propia Constitucidém General de la Repiblica, por lo que
sustenemos qu; dicha persona no es extranjera. - - - - - - - - -
- - - Tiene aplicacién, en apoyo a lo anterior, la Tegis que

nuestro Maximo Tribunal Federal ha egstablecido en este gsentido,



44

BOLETIN | LUNES 12 DE SEPT.

DE 1994

gque a la letra dice: "....EXTRANJEROS, DETERMINACION DE LA
CALIDAD DE LOS.- La calidad de extranjerc de una persona no la d&
el iugar de su nacimiento, de una manera absoluta, ya que de
acuerdo con el articulo 30 Conztitucional, también son mexicanos
por nacimiento, los que nazcan en el extranjero, de padres
mexicanos, de padre mexicano y madre extranjera, o de madre
mexicana y padre desconoecido...". (Vol. LXXVI, Cuarta Parte. P,
34, Anparxo Directo S5118/62, Carmen Granados Velarde, 23 de
Dotubre de 1963. 5 Votog., J= ~ ~ = = = = = w =« = o « = = =« = - =
- - - En este punto, este Tribunal no puede soslayar la presencia
de disposiciones legales que deben ser atendidas, al encontrarnos
en presencia de un problema de nacionalidad, derivada del
nacimiento en el extranjero del sefior Palacio Soto, siendo hijo
de padres mexicanos por nacimiento. - - -~ - - - - - - - - - - - -
- - -~ Entramos asi a)l aspecto del conflicto de competencia que se
presenta, derivado de la coexistencia en un mismo texrritorio, de
la compétencia de las autoridades de la Federacidén y de 1la
competencia de las autoridades del Estado de Sonora.- - - - - -~ -
- - - Al respectc, tenemos que el articulo 124 Constitucional, ha
establecido que las facultades que no estén expresamente
concedidas por la Constitucidén, a los funcionarios federales, se
entienden reservadas a los Estados. - - « - - - - - = « - - - - -
- - - El reconocido Jurista Mexicano, Dr. Jorge Carpizo Mcgregoer,
en su obra "Derecho Constitucional” gque elabord en unién del Pr.
Jorge Madrazo y que ha s8ido publicada por el Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Autdnoma de
México, al abordar este problema, de determinar cuél de las dos
competencias se aplica, cuando existe una aparente contradiccién
entre una Ley?Federal y una Ley Local, sefiala: "...En México, al
problema propusste se responde de la siguiente manerxa: Se aplica
la Ley que fué sxpedida por autoridad competente, ez decir, el
problems en nuestro Pais no 32 presenta comc gupremacia de la
éhegisl&cién federal sobre la Local, eino como un problema de
wwompetencia. " { PAgira 1730}, - - - - - - - v wm om0 o

- Al mnalfizarse en dicha Obra por el propio Dr. Carpizo, lo
relacionado al yégimen fzderal y la autonomia de las Entidades
Federstivas, en relacids con los articules 490, 41 ¥y 115
Constitucional, el eminente Jurista estableca: (PAginss 1730-

1731} . Exiate una dlvisidn de competencias entre los dos

OFICIAL] N¢ 21 Secc. 1
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6rdenes que la propia Constitucién, norma Suprema crea y que le
estdn subordinadeos: El de la federacidn y el de las entidades
federativas; la nota caracteristica del Estado Federal quebacepta
el articulo 41 es la descentralizacidn politica. El articulo 115
dice: " Los Estados adoptarin, para su régimen interior, la forma
de gobierno republicano, representativo, popular, tomando como
base de dicha divisién territorial y de su organizacidn politica
Y administrativa, el municipio libre...". - - S e e e o e -
- = - "... 8i comparamos las decisiones fundamentales que 8se
expresan en el articulo 40, con las mencionadas en el encabezado
del articulo 11%, vemos que son las mismas, lo que configura a
México como un tipo de Estado Federal...". - - « - -~ ="~ - =~ - =«
- - - "... Luego, de acuerdo con los preceptos citados, el Estado
Federal Mexicano sustenta los siguientes principios: a).- Las
entidades federativag son instancia decisoria suprema dentro de
su competencia. (Articulo 40). b).- ﬁntre la Federacién y las
Entidades Federativas, existe coincidencia de decisiones
fundamentales. ( Articulo 40 y 115). c).- Las Entidades
Federativas se dan libremente su propia Constitucién en la que
organizan su estructura de gobilerno, pero sin contravenir el
pacto federai, inscrito en la Constitucién General de la
Repiblica, que es la unidad del Estadc Federal. (Articulo 41).
d) .- Existe una clara y diéfapa divisidn de competencia entre la
Federacidn y lag Entidades Federativas, todo aquello que no esté
expresamente atribuido a la Federacidn, es competencia de las
Entidades Federativas. ( Articulo 124)....%.= - ~ = = = = = = « =
- = =~ Debemos también distinguir las competencias que en este
asunto inciden, pues poxr un lado tenemos la que ia Ley de
Nacionalidad otorga a la Secretaria de Relaciones Exteriscres, con
la competencia que la Constitucién Politica del Estado de Sonora
y la Ley Estatal Electoral, otorgan en esta materia, y en el
Ambito interno esgtatel, a log Consejos Estatal, Municipal y
Eiectoral y a este propio Tribunal Estatal Electoral, a los
primerss, en lo relativo al Registro de candidatos a los diversocs
puesios de eleccién popular dentro del Estade, como Presidencias
Municipales y Diputaciones locales, asi comc la organizacidn,
desarroilo y la zalificacidén de 1los resultados electorales; en
tantc gque a este Tribunal se le ctorgan lag facultades para, con

plena -durisdiccidn, conocer y resolver los recursos de quelis que
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se plantean en contra da 1og resultades electorales, derivados de
la jornada electorxral.- - -« « « - -« - « « - - < - - - - - - - - -
- = - 8i bien, este Tribunal reconoce la autoridad de la
Secretaria de Relacicnes Extericres en materia de nacionalidad,

asi como la circunstancia de la aplicacién de 1la Ley de

Nacionalidad, se ha sostenido anteriormente que la aplicacidn del
articule 30 inciso a) fracciém II de la Constitucidn General de
la Repiblica, resulta ser de mayor preponderancia que la
aplicacién de la Ley de Nacionalidad y del Reglamento para la
Expedicidén de Certificados de Naciomalidad. - - - - -« - - - - - -
- - =~ No cbstante lo anterior, este Tribunal aprecia que la Ley
de Nacionalidad, publicada en el Diario Oficial de la Federacidn
el veintiuno ;e junio de mil novecientos noventa y tres, en su
articulo 60., reconoce que la nacionalidad es dnica y gque son
mexicanos por nacimiento, conforme la fraccién II, los nacidos en
el extranjero, hijos de padres mexicanog. - -~ - -~ - « - - - - =
- ~ - El articulo 12 de dicha Ley, establece la facultad de la
bersbna, hija de padres mexicanos, nacida en el extranjero, de
optar por la nacionalidad mexicana, para lo cual, debe seguir un
trimite ante la Secretaria de Relaciones Exteriores.- - - - - --
- - - Es importante sefialax que ese derecho de opcidn, no
gsignifice gue se carezca del carécter de nacional mexicano por
nacimiento.- ~ - ~ - ~ = - -~ - - -+ -+ - - - - - . - - . . -
- - - En el PReglamento para la Expedicidén de Certificados de
Nacionalidad, publicado en el Diario Oficial de la Federaciénm, el
dieciocho de octubre de mil novecientos setenta y dos, se aprecia
en su articulo lo., que dichos certificados se expiden a las
peraonas que lo soliciten y justifiquen su derecho a ello.-~ - -~ -
- - « Bl articulo 3o. de dicho Reglamento, sefiala textualmente:
"ARTICULC 30.- A las personas que conforme a nuestras Leyes sge
les considere mexlcancs y al propio tiempo otro estado les

se les podré exigir, por

atribuya uns nacionalidad extranjera,
cuaiquier autoridad, la presentacién de un certificade de
nacionalidad cuande pretecdan ejercer derechos gque las leyes
L

reservan exclugivamente a8 los nacionales...

-~ - - Conforme se eprecia, el texto del citado articulo 3o0. del

feglamanto, otorga facultades potestativas a la autoridad, para
exigir el certificado de nacionalidad, debemos entender que
potestativo, significa el otorgamienta a la autoridad, de 1la

decisién de hacer uSo ¢ no de la facultad gque se le otorga, es
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decir, si la autoridad desea hacer uso de esa facultad y requerir
por el cextificado de nacionalidad, lo hace; si la autoridad, por
el contrario, no desea hacer uso de su facultad y no requiere por
la exhibicién del certificado de nacionalidad, no lo hace y en
cualguiera de los dos casos, la actitud de la autoridad es
Ecorrecta, es decir, nadie puede obligar a la autoridad a‘que haga
%uso de sus facultades potestativas o discrecionales. - - - - - -
; - - En este contexto, nos encontramos con que en el ambito de
coﬁpetencia electoral local, es como ya se dijo, la Constitucién
Politica del Estado de Sonora, la que regula lo relativo a los
érganos encargados de la preparacién y organizar las elecciones
en nuestro Estado, tal y como lo establece el articulo 22 de la
Constitucién Estatal, y en tratindose de las elecciones
municipales dentro de nuestro Estado, es el Conséjo Municipal
Electoral, el facultado para recibir las.solicitudes de registro
de los Candidatos de los diversos. partidos politicos a los
puestos de eleccidén popular, tal y comoc lo establecen los
articulos 148, y 153 fracciones I y VI de la Ley Estatal
Electoral, - - = = = = = = = « - = - - = -0 = = = - - - - = - -
- - - Conscientes de que en el &mbito estatal electoral, solo las
autoridades locales pueden intervenir y decidir, tenemos que en
el caso concreto de la eleccién municipal de Puerto Peiiasco, el
partido Revolucionario Institucional, presentd ante el Consejo
Municipal Electoral, la solicitud de registro de una planilla de
candidatos a Presidente Municipal, Sindice Procurador, Yy
Regidores, para integrar el Ayuntamiento de dicho lugar. - - - -
- - - El Consejo Municipal Electoral recibié dicha solicitud, y
al estimar que se acreditaban los elementos y los requisitos de
elegibilidad de los candidatos propuestos, registrd dicha £6rmula
b's ex§1d16 una constancia .- - - - - - - . . - o - - o L o o o .
- - - De acuerdo con lo gque se ha venido estableciendo, debemos
admitir que la autoridad a quien se refiere el Reglamento para la
Expedicién de C(ertificados de Nacionalidad Mexicana, en su
articulo 30., es precisamente y en el caso concreto, el “onsejo
Municipal Electoral de Puerto Pefiasco, Sonora, y es a dicha
autoridad, a quien correspondia hacer uso, o no, de la facultad
potestativa de requerir por la exhibicién del certificads de

nacionalidad mexicana sl sefior OSCAR FEDERICO PALACIG SGTO. - - -

- - - En el caso que nos occupa. el Consejo Municipal referido, no
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requlrié por 1a exhibicién de dicha constancia, pues estimé

suficientemente acreditada la calidad de mexicano por nacimiento,
de ciudadano de la Repiblica y de ciudadano sonorense con mds de
dos afics de ryesidencla en el Estado, al sefior PALACIO SOTO, con
las documentales que fueron acompafiadas al registro de dicho
candidato, documentales que ya fueron referidas en esta
resolucién y que raApidamente recordaremos: 1.- El acta de
nacimiento; 2.- La credencial con fotcgrafia para votar; 3.- La
constancia de residencia por cuarenta afics en la Ciudad de Puerto
Peflasco; 4.- La solicitud misma formulada por el Partido
Revolucionario Institucional, que le reconoce el caracter de
miembro de dicho partido politico. - - - - - ~ - - - = - - - - -
- - - En estas condiciones, encontramcs que la omisgidén, o mias
bien la decisidn del Consejo Municipal Eiectoral, de no exigir al
candidato la exhibicidn del certificado de nacionalidad., a gue se
refiere el Reglamento para la expedicidén de los mismos, no puede
significar de ninguna forma que el sefior PALACIO SOTO tenga la
calidad de extranjero, desconociéndose la calidad que la propia
Constitucién General de la RepGblica le ctorga de mexicano por
nacimiento. -« - =~ = - « < « ¢ 4 o o o 4 ¢ @ o 4 4 4 e 4 e - .o

-~ =~ = Por otra parte, debemos recordar que ante este propio
Tribunal, se hicieron 1llegar las documentales piblicas que
acreditan la nacionalidad mexicana por nacimiento de los padres
del sefior OSCAR FEDERICO PALACIO SOTO, asi como la copia
certificada de la cartilla militar que acredita que dicha
peraona, cumpli3 con su obligacién, como ciudadanc de la
Repiblica de ;&cibir la instruccidn civica y militar respectiva,
bajc las autoridades militares raspectivas y que pasd a formar
parte de la primers ressrva, elesmento éste que demuestra ademés,
Eue protestd serviiv & ls Bandera Nacional Mexicana, el cinco de
'E?yn de mil novacientos setenta y seis, acreditando con ello su
indudable interés por servir a nuestra Patria. -~ -~ - « ~ - - - -
- - - En el pragents expediente, no s3e encuentra demostrado y
este Tribunai no puede aceptar, que el gefior COSCAR FEDERICO
PALACIO SOTO, tenga uns nacionalidad extranjera, ni que haya
renunciado a la racionalidad mexicana, no teniéndose a la vista,
ningGn documents que acredite las disposiciones del sistema

juridico de los Estados Unidos de América, ni que dichc Pais le

haya concedido esa nacionalidad. - - - - - - - - -
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- - - Como resultado de todo lo anterior, este Tribunal habra& de
declarar, como en efecto d‘eclara la improcedencia de los agravios
hechos valer por el recurrxente, confirmando en sus términos el
resultado del c¢émputo municipal, realizado por el Consejo
Municipal Electoral de Puerto Pefiasco, Sonora, asi como la
Expedicién de la Constancia de Mayoria a favor de la £&rmula
presentada por el Partidoc Revolucionario Institucional, que
encabeza el seifior OSCAR FEDERICO PALACIO SOTO, para PRESIDENTE
Municipal, confirmi&ndose asi mismo la Declaracién de Validez de
dicha Eleccidn. ~ =~ - ~ = =« = - = =« =« - 4 & & = « &+« - - = - - =
-~ - - Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 2,
285, fraccidén IXI, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y demds relativos
y aplicables de 1la Ley Electoral del Estado, es procedente
reSOlVeri- = = = = = = = = = = & =@ @ e e om e e e e A le e o oo
- - - PRIMERO: SE DECLARA IMPROCEDENTE el Recurso de Queja
promovido por el C. PATRICIO CAREAGA TEJEDA, en su cardcter de
Comisionado Suplente del Partido Accidén Nacional, en contra del
Acta de Cémputo Municipal de la Eleccién de Ayuntamiento del
Municipio de'Px;erto Peflagsco, Sonora, de la Declaracidn de Validez
de dicha eleccién y el Otorgamiento de la Constancia de Mayoria.-
-~ - - SEGUNDO: SE CONFIRMA en sus términos los resultados
electorales establecidos en el cémputo municipal realizado por el
Consejo Municipal Electoral de Puerto Pefiasco, Sonora, y la
Detlaracién de Validez y el Otorgamiento de la Constancia de
Mayoria a favor de la fdrmula presentada por el “Partido
Revolucionario Institucional., - -~ - - - - - « « = - - - - - & «
- - -~TERCERO: NOTIFIQUESE, en términos de lo dispuestoc
por el articulo 300 de la Ley Electoral para el Estado de
Sonora.‘-—-——---—----~--—---------—--
- - - ESTA RESOLUCION CONSTITUYE FALLO DEFINITIVO QUE EMITE, EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, FIRMANDO PARA CONSTANCIA Y
EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES, LOS CC. MAGISTRADOS LICENCIADO
JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES, LICENCIADO PEDRO GABRIEL GONZALEZ
AVILES, LICENCIADO FRANCISCO JAVIER PERALT ’ﬁgEIZ, ANTE EL C.
SECRETARIO DE ACUERDOS,, QUIEN AUTORIZK Y DA FE. DOY FE.
s AN

<

: ~
A ".k’ \

CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES .-
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TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAILL

TRIEUNALESTATALELECTORAY,
- - - En Hemwoslllc, Sornora, a seis de septiembre de mil

novecientos noveuta y c¢uatrs, en Plenn celebrado por este

Tribunal Esztatal Electoral, se dictd la siguiente RESOLY

CICHN

DEFINITIVA. -~ - = = = = = o = o o o o« = o o o o e o e o
~ - - V¥V T 8T O S8 para resolver los autos del exrediente numero

20/94 del RECbRéO CE QUEJA, promovido por el C. JULIC CESAR
DUARTE RULIZ, Representante Legal del PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, ante el XVI Consejo Distrital Zlectoral con Cabecera
en Navojoa, contre la Declaracidn de Validez de 1a Fleccidn de
Diputados y Expedicidn de la Constancia de Mayoria, emitida en
sesidn celebrada cecn fecha veintitrés de agosto da21 afio en
CULS0.~ = = = = = = = = = = = = = - = e s - c s s s et s e
- - - En cumplimiento del acuerds del Plenn del Tribunail, de
fecha veintinueve de junio préximo pasado. gue determiné la forma
de asignar los asuntos a ios Magistrados integrantes del mirmo.
se procsde a dictar la presente resclucidn definitiva, siendo

poneuce el ¢. Magistrado Numeraris Licenciado FRANCISUO JAVIER

. PERALTA NUREZ, en los signientes términos: - - - - - - - - = - -
S - - . - “RESLCLTANDO : - - = « =~ = =~ =« - - -

- - -« 3.~ Due = jas dorce horse con treinta minuton del din

veintisuatrn e agocto del presente afic, el C. JULTO CESAR DUARTE

- de Comisicnade del PARTIDO DE LA REVOLUCION

RUIZ, =n su °a
DEMGCRATICA LFRD) aste =l Consejo Distrital Elecroral del Dacino

Fgtado, con cabhecera en

o
bt
17

Sexts [XVii Distritoc Electoral
Nsvojoa, presenté un Escrito de Ffrotesta en contra de los
resuliadon coneglgnadons en lss actas de escrutinie y cdmpute de la

utads wocal ds Mayoria Relativa correspondiente a

ese Dimtrite, por haber mediado irregulavidades en un dgrupo de

treinta crgililaa, piendo las numeradas de la 110% {un mil ciento

nueve! a ia 1137 {un ali clento treiuta y siete) inclusive, asi

~emey tzaepbién la Capilla Especial, en virtud de que, seqin eu

decir ¥,.. rodaa las casillas (fuercn) entregadas y rvecibidas
T

por el Cunsejo Sistrital Electoral a las 12:15 horas del dia

martes 22 de agosto de 1994, 42 horas y 15 minutes deapucs de
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cerrada la votacién en el lugar donde se ubicaron las casillas...
después de las 24 horas que sefiala la Ley...".- - - - - - - - - -
- - - 2.- Que.asiﬂismo, siendo las once horas y quince minutos
del dia veintiséis de agosto, el propio Comisionado del PRD
interpuso en tiempo y forma el Recurso de Queja, a efecto de
solicitar la anulacién de las casillas anteriormente seﬁéladas,
las que estuvieron ubicadas en el Municipio de Alamcs y en
consecuencia, que dichas casillas no formen parte del Cémputo del
XVI Distrito, manifestando en lo sustancial, que ™... los
paguetes electorales de las casillas mencionadas se recibieron en
el Consejo Distrital Nimero XVI del que formo parte como
Conmisionado, a las 11:40 del dia 23 de Agosto de 1994, siendo que
en realidad, debieron entregarse a mas tardar a las 12 horas del
dia siguiente de la jornada electoral, obligacién que impone a
lLos Funcionarios la Ley Electoral en vigor...". El recurrente
gita al respecto la disposicién contenida en el articulo 226,
fraccién III, de la Ley Estatal Electoral, que dice: * El dia de
la jornada electoral los Consejos Municipales Electorales
fungirdn como centros de recepcidn de los pagquetes electorales de
las elecciones de Diputados y de Gobernador, de las casillas
correspondientes a cada uno de los municipios y los remitirdn a
los Consejos Distritales correspondientes, inmediatamente si
obran en su poder }a totalidad de los paquetes de las casillas
computadas en su municipio, o a mas tardar a las doce horas del
dia siguiente de la jornada electoral, salvo cuando concurran en
un mismo municipio ambos organismos electorales".- - - - - - - -
- - -~ A continuacién, el recurrente pasa a transcribir el texto
del articulo 227, de la misma Ley, que estaﬁlece las causas
justificadas para que el paquete electoral sea entregado
extempordneamente y finalmente, invoca como causa de nulidad la
prevista en el articulo 278, en su fraccidén VI, de la Ley en
consulta, misma gque establece la nulidad de la votacién recibida
en una casilla "cuando ein causa Jjustificada, el paquete

electoral sea eﬁtregado fuera de 1los plazos que esta Ley

seflala® .- - - = « - - - « - - = = = = = & & - - - - -
- - - ﬁl quejoso ofrecid dos pruebas documentales piblicas: la
primera consistente en copia certificada de las actas nilimeros
007/94 y 0085/94, y la segunda, en copia certificada del escrito
de protesta del gue hemos hecho alusién, documentales que exhibid

en su escrito de queja y obran agregadas a los autos del presente

recurso.- - - - - - = -
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- - - Sus agravios, presentados en escrito de fecha veintisijete

de agosto, los hace consistir en: " Lasg irregularidades sefialadas
en el escrito inicial interpuesto el dfa 26 de agosto del
presente afio, causan agravios a nuestro candidato a Diputado
,Local, en virtud de que el cémputo que se hizo de las casillas
impugnadas, al sumarlas con el total de 1as casillas que
comprende el Distrito, no siendo esta votacidn vdlida de acuerdo
a lo que previene la Ley Electoral vigente, disminuyeron el
porcentaje de votacidén de nuestro Candidato, en consecuencia, sus
posibilidades de figurar en primer lugar de la Lista de
Candidatos de Diputados por Representacién Proporcional por
nuestro Partido, se anularon; eituacidén esta que provocd que
ocupara el segundo lugar, cuando es evidente por los argumentos
ya sefialados, su derecho a ocupar el primer lugar". - - - - - - -
- - - 3.- El recurso fué remitido a este Tribunal por el Consejo
Distrital Electoral del XVI Distrito, cuyo Secrstario Tdécnico
rindid el Informwe Circunstanciado a que se refiere el articulo
311, fraccidn V, de la Ley. - -~ « « - « - - - - + & o - & - 4 o -
- - -~ 4.- Habiéndose admitido el recurso en este Tribunal el dia
veintinueve de agosto, se tuvieron por presentadas las pruebas
documentales que exhibié el guejoso y, a efecto de ponerse en
estado de resolucidn y para mejor proveer, el suscrito ponente,
de acuerdo con lo preceptuado en el numeral 314 de la Ley,
mediante anto-dé fecha dos de septiembre, determind traer a la
vista el Expediente R.Q. 13/94 de easte Tribunal, a efecto de
Lcompulsar copia certificada del Informe Circunstanciado que
rindié el C. Secretario Técnico del Consejo Municipal Electoral
de Alamos, fechado el veintisiete de agosto.- - - - - - - =~ - - -
- - - 5,- En el trémite de este recurso no se presentaron

escritos de lcs tercercs interesados o de candidatos
.

coadyuvantes.- - - - - - = - ~ -~
. - - f£.- Ea 1 mismo auto de fecha dos de septiembre, se acordd
formular el proyecco de resolucidn que ahora se emite, tomando en
lo anterior, las pruebas ofrecidas y todo lo que ver convino; y -
e e % e - w2 - -CONSIDERAKNDO :: - - = = = = - - ~ =
« = - I.~ De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 de
la Constitucidn pPolitica del fZsatado y 290 fraccidén II de 1a Ley
Electora!l del Estado de Sonora, este Tribunal es competente para
ccrnocer y resalver al presente recurso. - - - o -

. -« - 11.- De acusrds con lo dispuesto en los articulos 235

fraccion ITI, 2%0 fraccidn II y 328 de la Ley Electoral citada,
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el Recurso de Queja se establece durante el procesc electoral
para ccnfirmar, modificar o revocar resoluciones y resultados
electorales.- - -'- -~ - - - - - - - - - &« - 4 -« o & - o - - - -
- - - III.- El recurrente omitid sefialar la relacidén gque guarda
este recurso con otras impugnaciones, come lo previene el

articulo 308 fraccién IV, en tanto que este Tribunal estima que

no opera conexidad con otra causa que se ventile actualmente.- -
- - - IV.~- En el caso a estudio, el C. Comisionado del PARTIDO DE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA (PRD) interpone el recurso de queja
invocando la causa de nulidad prevista en el articulo 268,
fraccién VI de la Ley Electoral del Estado, la cual establece la
nulidad de la votacién recibida en una casilla, cuando sin causa
justificada el paquete electoral sea entregado fuera de los
plazos que 1a.pr6pia Ley sefiala. - - - = = = = = « = - - - - - -
- - - El mismo recurrente transcribe el diverso articulo 227 de
la Ley, gue en lo conducente prevé: " Se considerara que existe
causa justificada para que el paqueée electoral sea entregado
extempordneamente, cuando: ...II.- Se presente cualquier otro
acontecimiento que impida la entrega oportuna“. - - - - - - - - -
- Asi pues, este Tribunal estima que en la especie se
actualiza la existencla de una causa justificada para la entrega
extemporidnea de los paquetes electorales de las treinta casillas
impugnadas del XVI Distrito Electoral del Estado, precisamente
instaladas dentrc de la Municipalidad de Alamos, toda vez que,
como se desprende de los Informes Circunstanciados remitidos por
los CC. Secretarics Técnicoa del Consejo Municipal Electoral de
Alamos y del Consejo del XVI Distrito, con cabecera en Navojoa,
se hace constar en ambos, de manera concordante, que el dia
posterior a la jornada electoral, las instalaciones del Consejo
Municipal Electoral en Alamos, fueron tomadas por una
muchedumbre, simpatizantes de un partido politico, quienes segin
explica y sostiene el primerc de tales informes " impidieron que
se pudieran sacar los paquetes relativoe a la eleccidén de
diputados, ocasicnando que hasta el dia 23 de agosto del afio en
curso, con la intervencidn del C. Agente del Ministerio Piblico
del Fuerc Comin y la Policia Judicial del Estado, pudieran
trasladarse los paquetes de dicha eleccidén al Consejo XVI
Distrital Electoral, con sede en Navojoa, Sonora...".- - - - - -
~ - - E1 Informe Circunstanciado gque remite el C. Secretario
Técnico del XVI Consejo Distrital Electoral, a su vez confirma y
ratifica que: " Loa paquntes para la eleccidn de diputados por

mayoria relativa, que corresponden al Municipio de Alamos,
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llegaron fuera del tiempo sefialade por 1la Ley, debido a que una
muchedumbre tomd 1las instalacicnes del Consejo Municipal
Electoral de ;quglla poblacidén, impidiendo las funciones de loe
Consejeros y Secretario Técnico...".- - - - - - - - - o - - - -

- - Estos Informes Circunstanciados se adminiculan con las
Actas del Consejo Distrital aludido nimeros 007/94 y G08/94, que
obran agregadas a los autos, pues la primera relata el desarrollo
de la Sesidén iniciada a las ccho horas y seis minutos del dia
veintiuyno de agosto y que concluyd a las trece horas del dia
veintitrés de agosto, precisindose que en el transcurso de la
misma se recibieron los pagquetes de la Eleccidén de Diputados de
mayoria relativa de treinta casillas que se instalaron en el
Municipio de Alamos, que son precisamente de la Casilla 1124 a la
1130 y la Especial incluida, pormenorizando cada una. Ahi se
aprecia que, en conjunto, los paquetes de dichas casillas no
muestran alteracidén alguna y, salvo las n&mfros 1128, 1129, 1131,
1135 y 1137, venian acompafiadas de su correspondiente acta deé
escrutinic; en cuanto a las (ltimas, las actas son visibles en
las respectivas copias certificadas que acompafia el Informe
Circunstanciado.- - - - - - - = = - - - - - - - - - « - - - - - -
- - - El acta 008/94, a su vez, narra lo acontecido en la Sesidén
iniciada a las trece horas y cinco minutos del dia veintitrés de
agosto, en el Consejo Distrital Electoral de referencia, en 1a
cual se procedidé al Cémputo de la Eleccidn Distrital, habiéndose
computado las casillas impugnadas y, acto seguido, se hizo la
Declaracién de Validez de la FEleccién de Diputados y 1la
Expedicidn de Constancia de Mayoria a la fsrmula ganadora, siendo
integrada por los CC. LEOBARNDO JORGE GONZALEZ CEJUDO y RAMON

CORGNA ANDUAGH, como Diputados Propietario y Suplente,

respectivamente.- - - - - - - - - - - - - - - - . -
- - - Todas estas constancias probatorias, valoradas como
documentales pidblicas, de conformidad con el dispositivo 318 en
gsus fraccicnes I y II, hacen pruchba plena conforme al diverso
nuvmeral 319 d; nueztrz Ley Electoral, para conformar fuerza de
convencimients cabal y suficiente, a fin de considerar plenamente
comprobada y acreditada una causa que legalmente justifica el
hecho de que los paguetes de la eleccidn distrital hayan llegade
con retraso o excesa de tiempeo al Consejo Distrital, dabido a la
mucheduonbre de ciundadanos cuya sola presencia impidié que las
labores del Consejo Municipzl de Alamos sge desenvelvieran con
.

pormalidad vy, por ende, con la gremura que la Ley establece.
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Este acontecimiento procbado abundantemente de por si con las
documentales puiblicas de mérito, fué también dado a conocer por
la prensa en su oportunidad, por lo que, Bin analizar ei se trata
de un hecho notorio, no deja de ser conocido por el quejosoc y, al
no haberlo impugnado o contreovertido dentro de este recurso, se
estima tdclitamente reconocido, en términos del articulo 321 de la
Ley en consulta.~ - - - - -« - « - - & - - - . 4 - o o - . o - . o
- - - A ello debemus agregar que, en la especié, el recurrente
fué omiso en sefialar particularmente el agravio que irroga a su
partido el retraso en la llegada de los paquetes electorales al
Consejo Distrital, toda vez gque, como ya vimos, ademds de
tratarse de un acontecimiento explicable y justificado, dichos
paquetes al ser examinados no presentaron muestras de alteracidn,
siendo la expresidn de agravios en este aspecto una carga que le
impone el articulo 307, fraccidén V, de la Ley.- - - - - - - - - -

~ - - Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los

articules 1, 2, 285 fraccién II, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y

demds relativos y aplicables de la Ley Electoral del Estado, es
i

de resolverse y se resuelve: - - - - ~ - < . - -
Tyvewe

~ =~ == - -« PUNTOS RESOLUTIVOS ¢ - - ~ - - -

- - - PRIMERO.- Se declara improcedente el recurso de queja
interpuesto por el PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA en contra
del resultado del c6mputo celebrado por el XVI Consejo Distrital
Electoral, en kévojoa, 850n0ra, - - ~ = = = = = w . o— e = o~ e e
- - - SEGUNDO.® En consecuencia, SE CONFIRMA la Declaracidn de
Validez de la Eleccidén de Diputados de mayoria relativa y la
Expedicidn de la Constancia de Mayoria recaida en favor de los
CC. LEOBARDD JORGE GONZALEZ CEJUDO y RAMON CORONA AHDUAGA,
Propietario y Suplente respectivamente, integrantes de la fdrmula
de c?ndidatos postulado por el PARTIDO  REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.~ = = = = = = = = = = = = = = - = = = =~ = = = - - ~
-~ - - TERCERO.~- NO T I F I QU E S5 E, de conformidad con el
articulo 300 de la Ley Electoral para el Estado de Sonora. -~ - -
- - - ESTA RESOLUCION CONSTITUYE FALLO DEFINITIVO QUE EMITE EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, FIRMAMDO PARA CONSTANCIA Y
TODOS 1L0OS EFECTOS LEGALES, LOS CC. MAGISTRADOS NUMERARRIOS
LICENCIADOS JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES, PEDRO GRBRIEL: GONZALEZ
AVILES Y FRANCISCO JAVIER FPEPRLY NUAEZ, POR ANTE EL C.
SECEETARIC GPNERAL, LICENCIADO RAMIRD RUIZ MOLISA, GUE AU?ORIZA

| /{}ﬁ

Y DA FE,- DOY FE.- 0 7

f CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES -
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IRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL

TRIBUNALESTATAL ELECTORAL
- - - En Hermosillo, €Sonora, a NUEVE de geptiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, en FPleno celebrado por este
Tribunal Estatal Electoral, se dicté la siguiente RZSOLUCION
DEFINITIVA.- - - - - - - - - - « o - & « o ¢ w w o = o o w = -
- - - VISTOS para resolver los autos del expediente niimero
R.Q. 21/94 relative al RECURSO DE QUFRJA promovide por el €. LUIS
RAUL FLORES IBARRA, Comigionade Propietario del PARTID®D ACCION
NACIONAL, ante »l XXI Censejo Distrital Electcral-Ciudad Obregén
Centre, en contra de la Declaracién de Validez de la Eleccidn de
Diputados y Expedicidn de la Constancia de Mayoria, emitida en
sesidn del veintidds de agosto del afio en curge.- - - - -« - - - -
- - - En cumplimiento del acuerdc dsl Fleno del Tribunal, de
facha veintinusve de junio prdéximo pasado, gque deatermind la forma
da asignar los asuntos a los Magistrados integrantes del mismo,

=2 procede a dictar la presente resclucidn definitiva. siendo

strado MHmerario Licenciado FRANCISCO JAVIER

ponente el C.

PERALTA NUNEZ. en ics sijuientes términcg:i- - - - « « « =« - - - -
f e - - - - - - - - HESULTANDO @ <« - - « « o = -« - -
- -~ ~ l.- pue a las doce bhoras con cincuents y cinao minutoes el

dia wveinticinco de drl presente aflo, el C. LUIS RAUL

FLORFS IBARRE, au w. de Comielonads Propiererio del

ante el Consejo Distrital Elszctoral

{X%I} Distrvito, con cabecera en
cresentd et Recurse de Quedia on contra de la

tiez e Ia Elecrsidn de Diputsados por el
=tariva y el Ctorgamisnto de la Constancia

de 1z fdrmula intecgrada poxr lob

ITHGREVOLUCIONARTO INSTITUCIONAL, CO. ERKESTO

VARGAS GAYTAN y CLIVIA LASTRA MARTINEZ, propiletario y suplante,
regpecrivamente.- - - - - o - - - o= - o e - = - -
- - - 2.- El recurso de mérito fué admitido por el Consejo en

Expediente 0601-%4, g=gin acuerdo de fecha veintiséis de agosto,
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teniéndose por exhibidos los documentos anexados a la promocién. -
- - - 3.- Con fecha veintisiete de agosto, el Consejo recibid el
escrito presentado por el C. ROGELIO VILLEGAS RUIZ, Comisionado
del PARTIDO REVOLUCIONARIC INSTITUCIONAL, haciendo valer sus
argumentaciones como tercero interesado.- - - - - - - - - - -~ - -
-~ - - 4.- Con fecha veintinueve de agosto, se recibié en este
Tribunal el recurso de referencia, constante de siete fojas y
sesenta y dos anexos, juntamente con el escrito del tercero
interesado y el Informe Circunstanciado del C. Secretario Técnico
del Consejo Distrital aludido.- - - - - « « - - « - - - - « - - -
- - % 5.- En auto de la misma fecha, este Tribunal admitié el
recurso interpuesto y se tuvieron como pruebas de la parte
recurrente las documentales que exhibe y anexa al escrito
respectivo, las cuales se ordenaron agregar a los autos y, no
habiendo diligencias pendientes de practicar, se acords formular
el proyecto de reegolucidn correspondiente.- - - - - - - - - . - .
-~ CONSIDERANDO : - - - - - « - - -
- - - I.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 de
ia Constitucién Politica del Estado y 290 fraccidén II de la Ley
Electoral del Estado de Sonora, este Tribunal es competente para
conocer y resclver el presente recurso.- - - - - - - - - - - - -
- - - II.- De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 285
fraccidn III, 290 fraccidn II y 328 de la Ley Electoral citada,
el Recurso de Queja se establece durante el proceso electoral
para confirmar, modificar o revocar resoluciones y resultados
electorales.- - - « = - =~ =~ = « &« =& - & = - & - & o - o - - - - .
- - - IXII.- Fl recurrente omitid sefialar la relacidn que guarda
este recurso con otras impugnaciones, como 1lo previene el
articulo 302 fraccidén IV, en tanto que este Tribunal estima que
no opera conexidad con otra causa que se ventile actualmente.- -
- - =~ IV.- El quejoso, en su escritc de recurso, dentro del
capitulo de hechos, expone en primer lugar gque: "El C. ERNESTO
VARGAS GAYTAN, Candidato del PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
para Dipetado por el Veintidn Distrito Electoral, no reune los
requigitcs de elegibilidad tomando en conszideracidn que para ser
candidate es indispensable tener el domicilio dentro del Distrito
gque se pretendé participar y cuando menos una residencia de dos
afios anteriores y en el presente caso, como se demuestra con las

documentales que exhibimos como pruebas, consistentes en, linpta
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nominal de electores de fecha primero de abril de 1994 emitido
por el Instituto Federal Electoral en que se demuestra que el
domicllio del candidato de referencia es el ubicado en calle
norte niumero 142 en esta Ciudad, correspondiendo al distrito
catorce electoral."- - - - - - - - - « - - - - - L o 4 4 o - - .
- - - Los lnicos agravios que se exponen en este recurso tienen
relacién con el hecho que antecede, pues manifiesta: "La
declaracidén de validez de las elecciones y el otorgamiento de la
constancia de mayocria al candidato del PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, nos causa agravios toda vez que de no violarse los
preceptos legales contenidos en la Ley Electoral principalmente
los articulos 167, 170, de la Ley Electoral y el articulo 33
fraccidén tercera de la Constitucidn Politica para el Estado de
Sonora, nuestro candidato hubiese sido beneficiado con el
resultado de la eleccidén y por consiguiente seria este a quien se
le otorgara la Constancia de Mayoria para ocupar un escafio en el
Congress del Estado, por otra parte se causa agravio toda ver que
uno de los principios de los candidatos representantes del Pueblo
gson de servicio y de acuerde con sus funciones efectuar gestoriasg
y resolver la problemdtica social y 1la representacidn del
Distrito que le corresponda en el Congreso del Estado, de acuerdo
& su curul, para ello es puea nacesario que la persona radigue en

determinado lugar a fin de gue conozca dicha problemfdtica, y

siendoc nuestrc partidc =1 que contaba con mayoria de votoes con

todas las peosikilidades de obtener el triunfo de la eleccidn. de

no existir las vioclacior

g a que se hace alugion en el presente
escrito. M- - -~ e - o e - - s e m s s e s s s s s o e e e s
- - - EBrn relscién con le anterlor, este Tribunal estima
improcedente l; argumestacidn anteriormente expuseta, porgue a
pesar de que £l gueiosc manifiesta que eotd exhibiends la Lista
Nominal de EBlectores del Distrxitn, para acraditar qgue el
candidato ERNEYTO VARGAS GAYTAN no tiene su residencia dentro del
mismo, ol hacsy una reviaifn cuidadesa de las constancias por o)
quejono presantadas y yus obran en el expediente, no se tiene a
1a vieta esa Unica praeha gque anuacla para comprebar eu dicho vy,
.
al no gyuedar demoatrads ei hecho en disguta, no ee posible encrar
al estudio de ios mgravior expresados.- - - - - R T T
- - - Por otra psrts, en autea obra agregada la copia certificada
del escrito preaentado vor el PARTIiDO REVOLUCIONARIO

INSTITUCTIONAL ante =1 XXI Consejo Distrital, de fecha dieciniete
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de junio del presente afio, mediante el cual registrd su férmula
de candidatos, acompafiando las documentales pertinentes,
aprecidndose entre éstas la constancia de residencia expedida por
el H. Ayuntamiento de Cajeme, y, ademds, la credencial para votar
con fotografia expedida por el Registro Federal de Electores,
apareciendo en ambas que la residencia del C. ERNESTO VAﬁGAS
GAYTAN Be encuentra en Calle Francisco Urbalejo No. 643, en la
Colonia ‘"Hacienda Real" de ese lugar. Estas constancias
probatorias, valoradas como documentales piblicas, de conformidad
con el dispositivo 318 en sus fracciones I y II, hacen prueba
plena conforme al diverso numeral 319 de nuestra Ley Electoral,
para demostrar cabal y suficientemente que la residencia del
candidato impugnado se encuentra precisamente en ese lugar y no
en el que seflala el quejoso con su mero dicho. - - - - - - - - -
- - - Ello independientemente de que, por encontrarnos ahora en
una etapa del proceso electoral muy posterior a la del regismtro
de candidatos, que es cuando 8e presenta la documentacién
relativa a dar cumplimiento a los requisitos de elegibilidad y es
entonces factible su impugnacidn, siendo incuestionable que 1la
peticidn del. quejoso es ahora notoriamente tardia Y
extemporfnea.- - = - ~ = = - - = = .« & & = & o & & & & o 4 o o -
- - - V.- El1 segundo término, el quejoso expone algunas
irregularidades que procederemos a analizar detenidamente.- - - -
- - - Pero en relacidén con todas las irregularidades y anomalias
que invoca, este Tribunal encuentra que 1los documentos
pregentados por el quejoso como demostracién de las mismas,
congtantes de cincuenta y dos fojas, se trata de copias simples,
esto es, sin certificacidén alguna o constatacién por autoridad o
fedatario que haya practicado un cotejo con sus originales,
carecliendo de la constancia de autenticidad que de manera
indubitable produzca conviceién de que ‘su  compulsa es
repro&uccién fiel y exacta, por lo que con apego a derecho estas
copias simples no surten efectos de prueba ni de conviccidn
puficiente,- - - - - - -« - -+ - - - - - - o o oo oo o - o - -
- - - En este sentido se ha pronunciado la H. Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, al sostener el siguiente criterio: "COPIAS
FOTOSTATICAS SIMPLES NO OBJETADAS. NO TIENEN VALOR PROBATORIO Y
EL JUEZ NO DEBE ORDENAR DE OFICIO SU COTEJO. Las copias
fotostidticas eimples carecen de valor probatorio., aun cuando no
hubiesen sido objetadas ni puesto en duda su exactitud, pues esa
objecidén resulta innecesaria para negarles el valor de que

legalmente carecen, no estando facultado el Juez Federal, ante la
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exhibicién de copias de esa naturaleza, para ordenar, de oficio,
su cotejo, en términos del articulo 146 de la Ley de Amparo." -
-(Tésis de Jurisprudencia 3/91 aprobada por la Tercera Sala en
Sesifén Privada celebrada el catorce de enero de mil novecientos
noventa y uno.- Cinco votos de los sefiores ministros: Presidente
Salvador Rocha Diaz, Mariano Azuela Guitrén, Sergio Hugo Chapital
Gutiérrez, Ignacio Magafia Cdrdenas y José Antonio Llanos Duarte.-
Semanario Judicial de la Federacién, Epoca 8A, Tomo VII FEBRERO,
Tésis 3a/J. 3/;1, Pdgina 58) .- - - - -« - - o - - o - - o o 4 . .
~ - - En el mismo tenor aparece la siguiente tésis
jurisprudencial: "COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO
DE LAS MISMAS. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217
del Cédige Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidn
supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las
copias fotostdticas simples queda al prudente arbitrio del
juzgador. Por lo tanto, en ejercicio de dicho arbitrio cabe
considerar que las copias de esa naturaleza, que se presentan en
el juicio de amparo, carecen por si mismas de valor probatorio
pleno y s5lo generan simple presuncidén de la existencia de los
documentos que reproducen pero sin que sean bastantes, cuando no
se encuentran adminiculados con otros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho de que se pretende demostrar.
La anterior apreclacidn se sustenta en la circunastancia de que
como las copias fotostéticas son simples reproducciones
fotograficas de documentos que la parte interesada .en su
obtencidn coloca en la midquina respectiva, existe la posibilidad,
dada la naturaleza de la reproduccidén y los avances de la
ciencia, que no corresponda a un documento realmente existente,
sino a uno prefabricado que, para efecto de Bsu fotocopiado,
permita reflejar la existencla, irreal, del documento que se
pretende hacer aparecer".- - - - - - - - - - = - - - - - - - - -
- - - {(Semanario Judicial de la Federacidn, Tercera Sala, 8a
Epoca, Tome III Primera Parte, PAag. 379). PRECEDENTES: Amparo en
revisidén 1955/88.- Comercializacidn Integral de Manufacturas, S.
A.- 21 de noviembre de 1988.- 5 votos.- Ponente: Mariano Azuela
Guitrdn.- Secretaria: Ma. Egtela Ferrer Mac Gregor Poisot. Octava
Epoca, Tomo II, Primera Parte, pdgina 209.- - - - - Amparo en
revisién 2162/88.- Sapasa, S. A.- 21 de noviembre de 1988.- 5
votos.- Ponente Mariano Azuela Guitrdn.- Secretaria: Maria Estela

Ferrer Mac Gregor Polsot. Octava FEpoca, Tomo II, Primera Parte,

pagina 209).- - - - - - - - - - - - -

- - Entrando al andlisis de lo expuesto por el quejono, #éste
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manifiesta que el acta de cémputo distrital se £irmd bajo
protesta en virtud de existir una serie de irregularidades,
mismas que se enuncian a continuacién:- - - - - - - - - - - . - o
- "A).- El Presidente y Secretario del Consejo, no contaban
con la totalidad de las actas originales para su cotejo de
conformidad con lo establecido en los articulos 222, 224, en
relacién con el 232 de la Ley Electoral para el Estado de
Sonora".- - Con relacidn a este punto, el Tribunal encuentra que
a 8u vez el Secretario Técnico del XXI Distrito Electoral informé
que ello es cierto de manera parcial, ya que no todos los
paquetes electorales iban acompafiados de los dos ejemplares de
actas para su cotejo y cémputo, pero se procedid en términos del
articulo 232, fraccidén 1II, llevando a cabo nuevo escrutinio y
cémputo de las casillas. En el Acta 008-94, referente a lo
acontecido en el Consejo Distrital el dia de los comicios, fué
agentado que se recibieron un total de sesenta y siete paquetes
electorales, habiéndose encontrade dos de ellos en situacidn
irregular y que el paquete de la seccidén 0867 no presenté actas
de ninguna especie, "por lo que se tendrid que hacer el escrutinio
Yy cémputc de la misma". En la diversa acta 009-94, relativa al
cémputo de la eleccidn distrital, se asienta textualmente que "se
anulé el paquete electoral de la Casilla 0867 por falta de
documentacidn oficial”. Ahora bien, aunque en principio
encontrames una contradiccidén entre 15 informado por el
fecretario Técnico por una parte, y lo asentade en actas por
otra, y asimismo una nueva contradiccidn entre una y otra acta,
el hecho es que el paquete de la casilla 0867 fué finalmente
anulado por el Consejo y, a este respecto, el quejosc no expresa
ningin agravi;, ya que omite manifestar sl este hecho causa
perjuicioc o no a su partido; y no estando en presencia de agravio
alguno, solo queda este Tribunal confirmar la decisién anulateria
de casilla, emitida por el Consejo, independientemente de que, al
tener a la vista la copia fotostitica del acta de cierre de
casilla presentada por el guejoso y qgue tiene al mdrgen una
anotacién manuscrita de "anulada", puede establecerse que el
resultado del escrutinio no es trascendente ni altera el triunfo
concedido al partido mayoritario.- - - - - - - - - - o - - - - -
- - - B).- Continda exponiendo el quejoso: "Se hicieron actas de
escrutinio y c¢émputo en el local del Consejo por los funcionarios
de las casillas, y les fueron recibidas adn cuandc fueron
vielentadas laa reglas del articulo 217 de la Ley Flectoral™.- -

En*es Tribunal encusntia gque este hecho es general e impreciso,
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porque el recurrente omite establecer cudles casillas fueron
cémputadas de este modo y, ademds, no presenta prueba alguna al
respecto, dado que las Actas del Conasejo que se tienen a la vista
no mencionan ni confirman su dicho, quedando entonces totalmente
improbado.~ = = = = - -« « - - - - - - - . o 4 L 4 - & o L. o - -
- - - C).- Sigue manifestando el quejoso que: "En las actas de
W‘iaa casillas no coincidfan los resultados de 1la votacidén por
estar alterados no efectuandos (sic)™.- - El Tribunal estima
esta aseveracidén muy general y, dado que las documentales
exhibidas por el quejoso no relGnen valor probatorio, estd
totalmente incomprobada.- -~ - - -~ - - - - - - - - - . o . . . . .
- - - D).- Agrega a continuacién el recurrente: "La mayoria de
los paquetes no se encontraban debidamente sellados como 1lo
establece la Ley Electoral e incluso venian abiertos a pesar de
que égtos se cerraron y sellaron correctamente al integrarse el
paquete electoral al término de la votacidn en las casillas
correspondientes seglin nuestros representantes”.- - A pesar de
lo anterior, ei Tribunal estima que este hecho no se encuentra
acreditado en Actas del Consejo ni por prueba alguna gque haya
exhibido el quejoso, por lo que no se tiene conocimiento procesal
del mismo, en tanto que el Informe Circunstanciado que rinde el
C. Secretario Técnico del XXI Consejo Distrital categdéricamente
afirma que los paquetes "llegaron totalmente cerrados*, lo que
con%radice abiertamente la sustentacién del quejoso. - - - - - -
- - - E).- El quejoso pasa a decir que: "No se instalaron las
casillas en gsu momento sino muchas horas después del término
gefialado, casillas 824, 829, 839, 840, 849, 868, 871, 824, 837,
873, retrasando en nuestro perjuicio la votacién".- - Sobre ello
el Tribunal encuentra gque eatas afirmaciones no estidn debidamente
bsustentadas ni probadas; adn observando las copias fotostdticas
exhibidas por el quejoso, notamos que efectivamente la casilla
824 fué abierta a las diez horas, pero el acta de cierre no
coentiene escrito incidental, protesta verbal o firma bajo
protesta; no hay copia de las actas de las casillas 829, 839, 849
y B871; en la casilla 840 aparentemente hubo escrito de protesta,
por haberse exhibido copia simple, pero éste no menciona la
apertura extemporanea como causa de la referida protesta; de la
copia simple del acta de la casilla 868 observamos que lleva
firma de conformidad del representante del partidoc quejoso; las
casillas B27 y 873, fueron instaladas solamente con quince vy

cinco minutes de tardanza respectivamente, habiendn fotostdtica
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simple de una protesta manuscrita ain llevar constancia de
recepcién, pero que no alude en forma alguna a que la casilla se
haya ablerto fuera de tiempo.- - - - - - - -« - - - - - - - - &
- « - D).- Sigue exponiendo el recurrente: "Se instalaron
casillas fuera de hora por personas distintas a las acreditadas
por el Consejo Distrital, casillas nimeros 824, 829".- - be las
copias fotostdticas simples no aparece que en el acta de la
primera casill; mencionada se acredite este hecho y no se exhibié
acta de la tiltima casilla, por lo gque nuevamente no es dable
constatar probatoriamente lo dicho por el gquejoso. - - - - - - -
-~ - - E).- A continuacidén refiere que: "Se cambiaron de lugar las
casillas nimeros 824, 825, 839, sin existir causa alguna que
justificara dicho cambio, y 8in dejar indicacién del nuevo
estéblecimiento de la casilla".- - Este Tribunal aprecia que en

cuanto a la primera, en la fotostética simple del acta estd en

“blanco el lugar de instalacidn, no habiendo copia de actas de las

cagillas restanteg.- - = = = = = = = = = = = = = = ~ - = - = - =

R F) .- El quejoso sefiala que: "No hubo material electoral en

las casillas 829, 837, 855, hasta muchas horas después retrasando
la votacién en nuestro perjuicio”.- - A lo anterior el Tribunal
encuentra que sclamente aparece fotostdtica simple del acta de 1a
casilla 837, sin mencionar nada de lo afirmado por el quejoso.- -
- - - G).- El quejoso delata que: "No existia mamparas que
protegieran el secreto de la votacién en las casillas numeros
837".- - El Tribunal encuentra gque la fotostdtica simple del
acta nada dice al respecto.- - - - - - - = - = - & - - - - - - -
- - - H).- El recurrente dice: "“No e identificaba a los
electores con gu credencial de elector en la casilla nimero 8392,
ddndoseles las boletas para sufragar, sin verificar si estaban o
no en la lista nominal®.- - El Tribunal aprecia que en la
fotoat&tica simple del acta nada contiene para confirmar esta
AfiTMACiOn. - - - - < = mom o= e e e o e e e e e e e m—a e e o .
- - - I).- El quejoso sostiene que: "No se retird la propaganda
politica del Partido Revolucionario Institucional en las casillas
827, 829, B67".- - Este Tribunal encuentra gque en cuantc a la
primera casilla, ne aparece ningdn escrito de protesta; no hay
documentacién de la camilla 829 y la fotostiAtica simple referente
a la casilla 867 nada dice al respecto.- - - - - - - - - - - - -

- -J).- E> éromovente indica: "Ingresaron a la casilla nimero
840 personas armadas sin que el funcionario de la casilla les
advirtiera gque su conducta estaba prohibida por la Ley

Elesctoral®. Bl emcrito de protesta cuya fotostdtica simple
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se exhibid, no menciona este hecho.- - - - - - . - . _ . _ _ . .
- - - K}.~ El escrito de impugnacién sigue diciende: "HNo
permitieron el accesc a nuestros representantes en las casillas

839, 849, 881, quienss fueron desalojados por los funcionarios de

las mismas”.- - Este Tribunal advierte que no fué presentada
documentacidn al respecto.- - - - - - - - - - - <« - - . . . . . .
- - - L).- Finalmente, el quejoso aduce que: "No fueron

utilizadas la tinta indeleble en las casillasg nimero 854, 865".--
El Tribunal estima que en las fotost&ticas simples de las actas
de casilla no aparece ningGn incidente o protesta de este tenor,
habiendo firma de conformidad de los representantesn de los
partidos politicos acreditados en ellas, incluyendo a los del
partido quejoso.- - - - - - - . - - - - - o - o o - o o . . -

- - - Consecuentemente con todo lo anterior, se puede concluir
que el gueioso fué omiso en acreditar sus afirmaciones; gque las
fotogtiticas gimples sxhibidas no documentan la totalidad de las
mismas y no tienen valor probatorio: gue de las propias
fotostdticas simples se advierte que las irregularidades
relatadas en este recurso no fueron denunciadas, sefialadas ni
advertidas en el momento procesal oportuno, por la via
incidental, a través del escrito a que sa refiere el articulo 209
de la Ley Electoral del Estadeo, que prevé: "Los represgentantes de
los partidos politicos podrédn presentar al secretario de la mesa
directiva escritos sobre cualquier incidente gque en su zoncepto
congtituya una infraccidn a le dispuesto por esta ley. ELl
secretario recibird tales escritos y 1los incorporard al
expediente electoral o casilla min que pueda mediar discusidn
sobre su admiaién...“.ﬂ B i R
- - - Y 8l bien no fueron presentados, en la mayer parte de las
casillas cuyas irregularidades ahora son denunciadas, los
escritos incidentales pertinentes, tampoco los representantes del
partido recurrente hicleron valer de viva voz lans anomalias
relatadas a la hora er que los funcionarics de tales casillias
progediercn a llenar el acta de cilerre de Ja jornada electoral,
pues el articulo 220 de la miema Ley, en su inciso d), establece
que en el apartade del eacrutinio y cémputo de cada eleccidén se
asentard, en las actas, entre otros agpectos, la relacidn sucinta
de los incidentes ccarridos durante el escrutinjio y codmputo,
dando la posibilidad de gque en ese momentc se hubiesen sefinlado
y anctadc todos los acontecimientos o eventos neganivos e
infrantoreas de la legalidad comicial, siends entoncer otra

mporitunidad que la propia Ley brinda a los partides politiceos
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para dejar constancia de todo aquello que altere la normalidad Y
que eventualmente afecte el resultado del proceso, de todo lo
cual no hizo uso ni ejercicio el partido quejoso.- - - - - - - -
- - - Ademds de ello, la falta de impugnacién oportuna y la
consecuente conformidad del partido recurrente se infiere de la
circunstancia de que las correspondientes actas de las casillas
ahora impugnadas, fueron firmadas por los representantes de los
partidos respectivos, sin que hubiere anotacidén o salvedad de que
se firmaban bajo protesta, pues el artfculo 221 de la Ley en
consulta, a la letra dice: "Concluido el escrutinio y computacién
de todas las vcotaciones, se levantarén las actas correspondientes
de la eleccién, las que deberdn firmar, sin hacer excepcién,
todos 1los funcionarios y representantes de los partidos
politicos. Los representantes de los partidos politicos ante las
casillas, tendrén derecho a firmar el acta bajo protesta,
sefialando los motivos de la misma...".~ ~ « -« -« = - « - - - < - =
- - - Asimism;, salvo unos cuantos escritos de incidente o de
protesta, algunos de los Gltimos sin constancia de recepcién en
casilla, que vienen en copia fotostidtica simple, se aprecia que
en la mayoria de las irregularidades relativas a casillas, no fué
presentado el correspondiente escrito de protesta que es el
instrumento que la Ley Electoral brinda a los representantes de
los .partidos politicos para hacer valer toda inconformidad,
impugnacién o anomalia que se desprenda de la votacidn tomada en
las casillas en disputa y cuyo escrito seria la base y sustento
procesal para la interposicién del recurso de Queja.- - - - - - -
- - - Este es un principlo de elemental conocimiento de Derecho
Electoral, y se contiene en el articulo 286 de nuestra Ley, que
sefiala: "El escrito de protesta que se presente con los
resultados contenidos en el apartado correspondiente al
escrutinio y computacién de la casilla del acta de la jornada
electoral, es el medio para establecer la existencia de presuntas
violaciones durante el dia de la jornada electoral y requigito de
procedibilidad del recurso de queja...".- - - - - - - - - - - - -
- - - En este sentido, es aplicable el criterio que se sustenta
en las siguientes resoluciones, visibles en las piginas 280, 281
y 282 del compendio Informe de Actividades del Tribunal de lo
Contencioso Electoral Federal, Proceso Electoral 1987-1988, que
a la letra dicen: ",..ESCRITO DE FPROTESTA. DEBE SOBRESEERSE EL
RFECURSO DE QUEJA CUANDO SE OMITE PRESENTAR EL.- Es de sobreseerse
el recurso de gueja cuando el recurrente impugne actos de la

jrnada electoral y no prerente el esncrito de protesta en 1on
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términos de los articulos 273 fraccién VI, 313 fraccidén II, 314

fraccién II, pArrafo segundo y 326 del Cédigo Federal
Electoral...". (Expediente: RQ/125/88 P.F.C.R.N, VS. XXVI Comité
Distrital Electoral del Estado de México, Resuelto por Unanimidad
de Votog) .- - - - =« - - <« 4 <« 4 o - 4 a4 e o e e e e e e o .
- - - '...ESCR}TO DE PROTESTA, PRESENTACION DEL EN DETERMINADAS
CASILLAS.- LA QUEJA SOLO PROCEDE CON RELACION A ESTE.- Como la
prbtesta por las presuntas violaciones cometidas durante la
jornada electoral, debe presentarse ante la mesa directiva de
cada casilla o ante el comité distrital respectiva, conforme a lo
previsto en los artficulos 237 fracecidn VI y 326 del CAdigo
Fedgeral Electoral, haciendo constar en cada escrito los hechos
que la motivan, se concluye que, cuando en un recurso de queja se
impugna la validez de dos o mids votaciones o la totalidad de la
eleccidn efectuado en un distrito electoral, el recurrente debe
demostrar que, en su oportunidad, presentd su protesta por cada
una de las casillas impugnadas y si con relacién a alguna de
éstas no se cumple dicho requisito de procedibilidad, el recurso
debe admitirée exclusivamente respecto de las casillas que si
fueron protestadas...". (Expediente RQ/38/88. P.A.N. Vs, I
Comité Distrital Electoral de Nuevo Ledn.- Unanimidad de Votos).-
- - =~ YESCRITO DE FPROTESTA. SU PRESENTACION ES REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD DE LA QUEJA.- Tal y como lo establecen los
articulos 237 fraccidén VI y 326 del CAdigo Federal Electoral, los
eﬁcritos de protesta constituyen un requisito de procedibilidad
del recurso de queja, cuando en éste se impugnan presuntas
violaclones cometidas durante 1la Jornada electoral; estos
escritos deben ser presentados al término del escrutinio y
computacidn, ante la mesa directiva de casilla, o dentro de los
- - - Por todo lo anterior es pertinente declarar infundado el
recurso que se ventila en este expediente y, por ende, dejar
firme la declaratoria de valiidez de la eleccidn de diputados y
expedicién de la conatancia de mayoria que se impugna.- - - - - -
- - - ror lo anteriormente expueato y con fundamento en los
articulos 1, 2, 285 fraccidn IXI, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y
demds relativos y aplicables de la Ley Electoral del Estado, es

de resolverse y se reguelve:- - - ~ - - - - - - - - -
- - -+« - - -PUNTOS RESOLUTIVOS : - - - - - - -
- - - PRIMERO.- Sa declara improcedente el recurso de queja
interpuesto por el C LUIS RAUL FLORES IBARRA, Comisionado
Propietario del PARTIDO ACCION NAUTONAL, en contra del rerultado

del ~émputo celebradr por el Consejo Distrital Flectoral del XX1

N? 21 Secc. 11
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Distrito, con cabecera en Cludad Obregén Centro.- - ~ - -« - « - -
- - - SEGUNDO.- En consecuencia, SE CONFIRMA la Declaracién de
Validez de la Eleccién de Diputados y la Expedicidén de la
Constancia de Mayoria recaida en favor de los CC. ERNESTO VARGAS
GAYTAN y OLIVIA LASTRA MARTINEZ, Propietario y Suplente
respectivamente, integrantes de la fSrmula de candidatos
postulada por el PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, que B8e
emitid por el Consejo Distrital en sesién de fecha veintidds de
agosto del afio en curse.- - - - -~ ~ = - - - - - - - - - - - - - -
- - - TERCERO.- N O T I F I Q UE S E, de conformidad con el
articulo 300 de la Ley Electoral para el Estado de Sonora.- - - -
- - - ESTA RESOLUCION CdNSTITUYE EL FALLO DEFINITIVO QUE EMITE EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, FIRMANDO PARA CONSTANCIA Y
TODOS LOS EFECTOS LEGALES, LOS CC. MAGISTRADOS NUMERARIOS
LICENCIADROS JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES, PEDRO GABRIEL GONZALEZ
AVILES Y FRANCISCO JAVIER FPERALTA NUREZ, POR ANTE EL C.

e
A
SECRETARIO G?N?&P&g LIdFyCIADO RAMIRO RUIZ MOLINA, QUE AUTORIZA

CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES .-
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ITRIBUNAL ESTATAL

CLECTORAL TRIBUNAL EGTATAL ELECTORAL

- - - En Herwnslllo, Sonora, A S5FEIS de Beptiewmbre de wmil
noveclentos noventa y cuatro, en Pleno celebrado por este Tribunal
Estatal Electoral, se dicté la siguiente RESOLUCION DEFINITIVA:- -

- - - VI1S5TO0OS para resclver los autos dei expcdiente numero
RQ24/94, del RECURSO DE QUEJA promovido por el C.NICANOR SANDOVAL
ESPINOZA, en su cardcter de Comisionado Propletarlo del Partido
Acclén Naclonal,ante el Consejo Municlpal Electoral de Nogales,
Sonoxa, en contra de la Declaraclén de valldez de la Elecclén de
Ayuntamiento de Nogales, Sonora, y el otorgamiento de las
Constancias de Mayoria y Validez respectiva. - - - - - - - - - - -

- ~ - En cumplimiento del acuerdo del Plenoc dal Tribunal, de fecha
veintinueve de junio del afic en curso, que determindé la forma de
asjgnar los asuntos a los Magistrados Integrantes del Tripuual
Estatal Electoral, se procede a dictar la presente resoluclén
definitiva,’ bajo la ponencia del C. Hagistrado Licenciado PEDRO
CABRIEL GONZALEZ AVILES, lo gque se hace en los sligulentes
términos:- = = = = = = =« - - - - - - & - - & = = - = - - = e =
“ - - -=--2--+ RESULTANDO - - - - - -~ -~ -
-~ - - 1o.- Con fecha velnticinco de agosto de mil neveclentos
noventa y cuatro a las des horas con treinta minutos, horas en el
Cepsejo Munlclpal Electoral de Nogales, Sonora, se reciblig el
Recurso de Queja interpuesto por el Comisionado Propletarlio del
partido Acclén Naclonal, ante dicho Organlsmo Electoral. - - - - -
-~ - - 20.- Con fecha velntinueve de agosto de mil noveclentos
noventa y cuatzo, a las diecislete horas con treinta y cinco

minutos, se recibis dicho recurso en este Tribunal, asignandeole €l

namero de expediente RQZ4/94. ~ - - - - - - - = = = = = = =

- ~ - 30.- Mediante auto de fecha primero de septiembre del afio
en curso, se tuvo por admitido el recurso Interpuesto y se acordd
formular el proyecto de resolucidn correspondiente. - - - - - ~ - -
W e e e - - - ~COeNSIDERANDO ;- - - == - = = = -

- - - 1.- De conformidad con lo dispunesto en los articulos 22 de
la Constituclén Poittica del Estado y 290 {fraccldén 11 de la Ley
Electoral del patado de Sonora, este Trlbunal es competente para
conocer y resolver el presente recurso. - - B,

- - I1.- De acuerdo a lo digpuesto en los articulea 285 fraccidn
111, 326 y 328 de la ey Electoral del Eatado de Soncra, e) recurse

de queja se egtablece durante el procean 2lectoral para el efecto

N? 21 Secc. 11
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de que se confirmen, modifiquen o revoguen los resultados habldos
en la jornada elactoral., - - - = - - = = - =« - - - - = = - - =~ &~

- - =~ I1I1.- El .recurrente NICANOR SANDOVAL ESPINOZIA, en su
caracter de Comislionado Propletario del Partido Accién Naclonal,
presenta escrito de lInterposlcién del recurso de gueja en contra
del) acta de cHmputo municipal solicitande la nulidad de la elecclén
de Ayuntamlento- celebrada el dla velntliuno de agosto del afio en
curso, fundandose en lo dlspuesto por los articulos 279 fracclones
I y III en relaclén con lo dispuesto por el articulo 278 de la Ley
Electoral para el Estado de Sonora, haclendo al efecto una
narracién de hechos, fundamentalmente lo sigulente:- - - ~ - - - -
- - ~%_ ., a).- El candidato a Presidente Municipal de la planilla
integrada por el Partido Revolucionario Institucional (PRI} no
reune los requisltos de elegibflidad previstos en el articulo 132

fraccién I, correlativo a 1los articulos 9, 10 y 16 de Ila

Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Sonhora, asf

como los articulos 30 y 35 de la Constltucion Pollitica de los
Estados Unldos Mexicanos, - - = ~ = = = = ~ = = - = ~ = = = - =~ ~ -
~ - -",,.b).- Los miltlples errores y anomalias existentes que se
suscitaron en el Proceso Electoral el proplo dia de la eleccién (21
Agosto del afio an curso) de acuerdo a lo dispuesto por el articulo
278 fracclén IV de la Ley Electoral del Estado de Sonora. - - - - -
- - ="_..c).- La realizaciébn de los escrutinlos y coémputos gue
debido al tenbémeno meteoroléglco gue se presentd el dia de la
eleccién (21 de Agesto) provoc6d que los mismos se hayan llevado a
cabo en forma completamente anormal y en lugares gue no llenaban
las condliciones que la ley establece, conslderandose estos tres
sefialamientos como violactones substanciales en la jornada de la
elecci{én y tal como se demostrard las mlsmas son determlnantes en
el resultado de ella, tal como lo establece el articulo 279
fraccidén IT1 de la Ley Electoral para el Estado...".- - - = ~ -« - -
~ - - Argumentando asimismo que los requisitos que establece la
Constltucidn Politica del Estado, en =sus articulos 1lo. y 132,
ademAs el articulo 30 de la Conatituclén Ceneral de la Republica

no fueron demostrados por el candidato a FPresidente Municipal

'posLulado por el Partido Revolucionarlo Instituclonal, y que dicha

persona exhibld ante el Presidente del Consejo Municipal Electoral
para que fuera registrado como Candidato un documento el cual no
tlens la categoria de ser documento publico, manifestando ademas
gque el Candidato a Presidente Municipal, viola la Ley General de
foblacién, en su articule 57, ademas del articule S5So. del
Reglamento para la Expedici6tn de Certlficados de Nacionalidad
Hexicana. - - =~ ~ - = = =~ = = = = =~ ~ - = = = - = = = ~ - - =~ -

- - -~Regpecto del sefialamiento que hace el recurrente, en el
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sentido de que se efectuaron multiples errores y anomalias en el
procesc electoral el dfa de 1la elecclédn, hace menciédn el
recurrente, de que se anexan escritos de protesta que se
presentaron en 1la totalldad de las casillas en la Jornada
electoral, agregando que en las casillas 159, 161, 166, 191, 209,
208, 220, 222, 228, 231, 2314, 215, 224, 223, 172, se presentaron
también diversas lrreqularidades las cuales a su Julcio llevan a
la necesidad de anular la eleccién celebrada en dicho municiplo,
toda vez que las conslidera como violaciones sustanciales de las
previstas en el articulo 279 de la Ley Electoral para el Estado de
sSonQra. - - - - v - - g = = - - - - - s s s e - s — - - o e e - -
- ~ - Argumenta el quejoso, que el dla de la elecclén se presentd
"un fendémeno metecroldgico de gran envergadura (lluvia torrencial,
vientos huracanados) etc...", lo cual provocd y tuvo graves
consecuencias para que en verdad se llevaran a caboe en forma normal
el proceso electoral, ya que debido a este fendmeno se prevocaron
algunag  situaciones bastantes anormales, entre ollas podewnos
etunclar las sigulenteg: 1.- BEu varias cazillas se dedd de votar,
es declr, se suspendld la votaclén, stendo éstas las caslllas
niomero 178, en donde se tnundd el Area ocnpada por la casilla y se
suspendld la votacién una hora con velnte minutos.- 2.- En la
casilla 206 tamblén se suspendid la votaclén por mads de una hora,
por la lluvia. 3.- En la casilla 205 también se suspendld 1la
votacidén por la lluvia, por méds de una hora y medla.- 4.- La
casilla 207 tamblén se suspendié la votaclién por el mlsmo motivo.
$5.- En la casilla 188 también se suspendid la votaclén por la
lluvia ya que practicamente el agua se introdujo por todas partes
mojandose tanto la papelerfa como las personas reunidas, habléndose
suspendido por tal motivo la votacién una hora dliez minutos.- 6.-
En la casilla 208 también por motivo del mal tlempo se suspendiod
la votacién y por falta de eneryia eléctrica.- 7.- En la casilla
165 también se suspend!d la votaclén por la lluvia misama que
inhabilité la votacién.- 8.- En la casilla 170 también se cerrd la
casllla por el torrenclal aguacero..... it
- - - Agrega el recurrente en su escrito, que por motivo de la
lluvia se suscitéd otra situvacién gque "también tornéd grave la

limpleza y trasparencia en el procaso ya que se movilizaron las

casillas del lugar en que estaban previamente establecidas por

6rdenes del 1.F.E., hablendo sucedido ésto en las siguientes
casillas: 1.- En 1la castlla 215 1la cual esta ublcada en
prolongaclén Maco No. 17 fue trasladada a la calle Naco nimero 17.
2.- En la casilla 170 tamblién se cambiaron de domicilio, ya que
inicialmente estabamos en la calle Allende y Aguirre, después nos

fulmos a contraesqulna, posterlormente se volvieron a cambiar al

N? 21 Secc. I1
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domicilio original y a las 6:21 horas cambiaron nuevamente para el
conteo por falta de visibilidad.- 3.- En la casilla 206 ubicada en
la calle Lobos, Osos y Venados, el vlento y granizo provocéd que se
volaran las carpas donde estaban colocadas lag wesas y tal vez con
el afan de protegerlas primeramente fueron depositadas dentro de
una unidad automotrlz slendo este vehiculo color azal cielo modelo
66 warca chevrolet y posteriormente fueron remitidas las urnas a
un domicilio particular ublcado por la calle 0Osos domicilic------
particular de la presidenta de la casilla, siendo esta persona
reconocida de militanclia prilsta, en dende se efectud el escrutinio
y otra de las urnas fue llevada a un domiclilio particular a medla
cuadra del otro, también poxr la calle Osos.- 4.- Por lo gue
respecta a la casllla 207 ublcada en el centro comerplal en la
calle Jesis Garclia, posterlormente se trasiadd a un cuarto oscuro
que se¢ encuentra o mejor dicho es una bodega del centro comercial,
en donde por clierto, cuando 1lleg6 el Representante del P.A.N
debidamente acreditado con su nombramliento, no se le queria
admitir, a lo cual protestd legalmente, posteriormente argumentéd
el Presidente de la Casllla que se queria traer al 1.F.E las urnas
porque no podia ver y reallizar el conteo en penumbras, lo aunterior
motivd «que se revolvieran las boletas y asi todas revueltas se
enviaren al Consejo Munliclipal Electoral.- Asimismo en esta casilla
se detectd una ram charger, color verde, en pleno ejerciclo del ya
viejo viclo del acarreo, utilizado por los prilstas y vulgarmente
conocido como carruosel.- - - - - ~ - - - - ot
- - - En este mismo punto, manlflesta el C. Nicanor Sandoval
Espinoza, que la lluvia provocd que muchisima gente no pudiera
votar, ademas, provocd también la movilizaclon de las casillas a
lugares inadecuados y en graves sltuacliones hactiendo que también
personas slin escrupulos pudieran aprovechar la ocasién para
reallizar actitudes indebidas respecto a las boletas electorales lo
que facilmente pudo haber sucedido haclendo que se le reste
credibilidad a la . limpleza Y transparencia del proceso
electoral...".- - = = = -~ - - -~ - = - - - - - = - ==~ -
- - -~ IV.- De conformidad con lo anterlor, este Tribunal procede
a hacer uni andllisis de la procedencla o lmprocedencia de 1las
causales de nulidad que invoca el recurrente. - - - - - - - - - =
- - - Debe Jdestacarse en principlo, que las mismas no fueron
dewnneiadas,  sehaladas nl advertidas en el momento procesal
oportuno, por la via Inctdental, a travéa del eacrito a que se
refiere el articulo 209 de la Ley Electoral del Eatade, que prevé
"...los representantea de los partldos politicos podrin presentar
al decretarlo de la wmesa directiva, escrito sobre cualguierr

ticbdent» que en asu concepto congtlibuya una infracctén a 1o
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_dlspucsto [por esta Ley.~ El Secretario reclbir& tales escrltos ¥

los incourporard al expediente electoral o casilla, sin que pueda
medlar discusién sobre su admiglén....". - - « - < - -« - _ _ . _ _
- - - Y sl bten no fueron presentados los escritos Incidentales
pertinentes, tampoco los representantes deil partido recurrente,
como los de ningan otro partido pollitico hicieron valer de viva voz
las anomalias relatadas a la hora en que los funclonarlos de
casilla porcedleron a llenar el acta de la jornada electoral, pues
el artfcule 220 de la misma Ley, en su fracclén d) establece gue
en el apagtado del escrutinto y coémpulo de cada elecclén se
asentard, en las actas, entre otros aspectos, la relaclén suscinta
de los incldentes ocurridos durante el escrutinlo y computo, dando
la posibilidad de que en ese momento se hublesen sefialado y anotado
todos los acontecimientps o eventos negativos e Infractores de la
legalidad de los comliclos, siendo entonces, otra oportunidad que
la propia Ley brinda a los partidos politicos para que se deje
constancia de todo aquello que altere la normalidad y que
eventualmentas afecte el resultado del proceso, de todo lo cual no
hizo uso ni ejerciclio €l partido quejoso.- - - - - - - - = = = - -
- - - MAdemds de ello, la falta de iwmpugnacidn oportuna y la
consecuente conformidad del partido recurrente se infliere de la
clrcunstancia de gue las correspondientes actas de las casillas
ahora lmpugnadas, fueron flrmadas por los representantes de los
parttdss respectives, sin que hublere anotacion o salvedad de que
se flrmaban bajo protesta, pues el articulo 221 de la Ley en
cousulta, a la letra dlce: " Concluido el escrutinlu y compntactén
de lodas las votaciones, se levantarAn las actas correspondientes
de la elecclén, las que deberdn filrmar, gin hacer excepclon, todon
los funclonaries y representantes de los partldos polfticos. Los
reprasentantes de 1os partidos politicos ante Jas castllas, tewdran

Jarecho a firmar el acta bajo prolesta, ssfialando los notivos dn

- Y T T i e e o e e e e s =

- = - -Ast pues, slendo entonces que no fueron presentadoes
pscritos incldentales ante las mesas de casilla, que en cada una
de ias actas aparece «n blanco el espacio donde se debieron asentar
los Incidentss ocusridos durante el escrutinio y cémputo y que,
adewas, las proplas actas fueron flrmadas de conformtdad, stin
anctacién de protesta, por los representantes de los partidos
poltticos acreditados en la castlla y muy particularmente por los
respectivos representautes del Partido Accién Nactonal ante cada
una de las secclones limpugnadas, no debe siuo concluirse, en
plenttud léglca y juridica, que el desarrollo de los comicios fué

apegado ,a derecho, cumpliendo con les principlos de cerleza,

objetividad, leqaltdad, y sobre todn, de clartdad y armonta que

N2 21 Secc. II
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deben prevalecer en el proceso electoral., - - - - - - - - - - - - -
- - - A este respecto, conviene clitar el criterio sustentado por
el Tribunal Federal Electoral, visible en 1la pdigina 245 del

Compendio Memoria 1991, con la voz de: "..,JORNADA ELECTORAL.

CUANDO SE PRESUME QUE SE DESARRGLLO APEGADA A DERECHO.- Si del

estudio efectuado de las actas de instalacién, final de escrutinio
y cémputo y clerre de votacidn, se advierte que en el rubre
correspondiente a incidentes, no se hizo constar irregularidad
durante la Jjornada electoral, y que los representantes de los
partldos politicos acreditados ante las mesas dlrectivas de
casilla, firmaron sin reserva alguna, es de presumirse que 1la
jornada electoral se desarrolld sin incidentes y, por ende, apegada
a derecho...".- {SC-I-RI-112/91)., - = =~ = = = = = = = = ~ = = - - =

- - - pero fundamentalmente, ec¢ncontramos que en la especie, en
ninguna de las caslllas ahora lwpugnadas, fue presentado el
correspondiente escrito de protesta, que es el instrumento gque la
Loy Blectoral brinda a los representanten de logs partidos politico

para hacer valer toda inconforwmldad, fwpugnactdn o anowmalia gue se

desprenda de la votaclién tomada en las caslllas en disputa y cuyo

escrito serfa la base y sustento procesal para la interposlclén del
recurso de Queja. = - - = - - - = = = - o e - - o - - - e - - - -
- - - Este es un princlplo de elemental conoclimiento de Derecho
Electoral, y se contiene en el articulo 286 de nuestra Ley, que
seiiala: " El escrito de protesta que se presente con los resultados
contenldos en el .apartado correspondiente al escrulinlio vy
computacién de la castlla del acta de la jornada electoral, es el
medio para establecer la existencia de presuntas vlolaclones
durante el dila de 1a jornada electoral y requislto de
procedibilidad del recurso de queja....". - ~ - - - - - - -
- - - Por otra parte cabe destacar que Independientemente de gtue
el quejoso no acredlté dar cumplimlento al requisito de
procedibllidad antes sefalado, tamblén omitié dar cumpllmlento Al
requisito establecido en el articulo 307 fracclén V de la Ley
Electoral del Estado de Sonora que establece: se har& mencidn
expresa y clara de los agravios ghe cause ¢l acto o resolucién
{mpugnado, los preceptos legales supuestamente violados y 1la

relacién sucinta de los hechos en que se basa la 1mpuqnac16n.

- - La ausencla de los requlsitos de procedibilidad conslslente

en escritos de protesta por cada una de las casillas que lmpugna
el recurrente as! como la falta de expresidn de agravloes sen
causales para el desechamlento inmedliato del presente recurso, sin
embargo éste Tribunal abundard en los arqumentos para desestimar
115 causales de nulidad de la elecclédn que pretendié establecer el

e o, - -
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== - - V,- Respecto al primer motivo de Inconformidad sefialado por
el recurrente consistente en la naclonalidad del candidato « la
Presidencla Municipal de Nogales, Sonora  por el partido
revolucionarlo instituclonal, éste Tribunal emitld Resolucisn
Definitiva en el Recurso de Apelacioén No. 09/94 interpuesto por el
wiswo quedoso, y cuya resolucldn en copta debidamente certifleada
se ordend agregar al presente sumario, 1a wiswa deis debidamente
establecido que el documento medlante el cnal acredita su
naclonalidad el C. ABRALAM FAROUK ZAIED DABDOUB, reine todos y cada
uno de los requisitos para considerarse documento poblico, de
conformidad con lo establecido en el articulo 318 , fraccioén I11,
que establece:- - - - « -~ - - o . o . - - - - - e - e e e o
" Para los efecltos' de ésta Ley, scran documentales publicas:.
I1I.- Los documentos.expedidos por las dem&s autoridades federales,
astatales y municlpales, dentro del Ambito de sus facultades. . ."

L En el caso concreto, ABRAHAM FAROUK ZAIED DABDOUR, acredité
1a naclonalidad mexlcana con un documento probatorlo que la Ley de
Nacionalldad, en su articulo 10 Eraccion II establece y autoriza,
dicho documento fue debidamente certificado por cl totarlo Publico
numero $3, Ivan Flores Salazar, con residencia en esta Cludad de
Hermosillo, Sonora, qulen dljo ser copia fiecl y exacta de su
original, que tuvo a la vista y con ¢l cual fué cotejado. Dicho
certificado de naclonalidad que en copia debidawmente certificada
exhiblé el entonces candidato ABRAHAM FAROUK ZAXIED DABDOUB, es un
documento pGblico gue acorde a lo establecido en c)l articulo 319
de la Ley Electoral, hace prueba plena para teodos los efectos
legales . El Notarlo PaGLlico que certificéd la documental pablica
en cuestlén, {certificade de naclonalldad) actud apoyado en Jos
articulos 20., 4o. y 40 de la Ley del Hotariado del Estado de
Sonora. En efecto, la Constitucioén Folitlica de los Estados Unldes
Mexicanos, en su artlculo 30 fraccisn IT establece que son
nexlcancs por nacimlento: I1.- Los gue nazcan en el extraninro de
padre mexlicano o de madre mexicana; astmismo, la TLey de
Macionalidad en su articulo 6o. establece 1o mismo que £1 anterlor
preceptc sefialade y agrega en el dispositivo 11 que para verlficar
la autenticldad de la documentaclén gue acredite la nacionalidad
mexicana, la Secretarfa de Relaciones Exterlores podrd exigir, en

les casos que sciiale el Reglamento de esta Ley, Jas prucbas que

fwe Convenlentes., - -~ ~ - - - - .-

- - - En la wisma regeluctdn dlctadar por este Tribunal, se
destaca que en el Regiamento para Ja capedicldn de cepltlficwdos (e
nacienaltdad wezlcana, en su exposiclan v wetivos ae eatablece:
"....Que la reclente reforwma del articuleo 57 de ja iey Jde

Hactonalidad ¥ Haturalizaclan, ecatablece que 13y Secrsbarta ol
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Rzlaclones Exterlcres, queda facultada para exbedir cert)ficados
12 nacionalidad mexlicana, en aguellos casos en que se consldere que
es necesaric determinar plenamente la naclonaltdad del interesado.
Que de acuerdo ceon el mismo articulo 57 los certificados expedidos
hardn prueba plena de nacionalldad y sus titulares deberan
presentarlos cuando pretendan ejercer dereclos que las leyes
reservan a loz mexlcanos, tales como: El desempefio de puestos
publicos, cargos de eleccldn popular, adquisicién de fnmuebles en
las zonas fronterlzas y costeras del Pals, o bien, en la aplicaclié6n
de las+ Leyes de trabajo y  de otras disposicioncs de orden
publico.”. Con la anterlor resoluclén, concluyé este Tribunal,
mediante resolucién definltiva, gque el candidato del Partido
Revoluclionario Institucional a 1la Presldencla Municlpal del
Ayuntamiento de Nogales, Sonora, cumplié flel y cabalmente con los
requisitos constituclonales y legales del caso para aspirar a dicho
puesto de eleccién popular.- - - - - - - - - - - - - - - - . _ - _
-~ = - No pasa desapercibido a este Organismo Colegliado, que el
recurrente en su escrito de Interposicién del recurso de Queja,
asevera que se viola flagrantemente lo dispuesto en la Ley General
de Poblacidén, en su artlculo 57, que segun &1 dice textualmente:
"..Tratdndose de personas a guienes las leyes consideren nacionales
y al proplo tiempo . las de otro estado les atrlbuyan una
nacionalidad extranjera, la Secretaria de Relaclones Exteriocres
expedira los certificados de naclonalidad correspondlentes y al
efacto exigird a los interesados que formulen ante ella las
renunclas y protestas a que se refleren los articules 17 y 18 de
esta Ley y que cumplan con los demds requisitos que sefiala el
reglamento respectivo..".~ - =~ - -~ ~ - - - - - - - o o o o oo

- - - A eate respecto, tenléndose a la vista 13 Ley General de
Foblacién en el articulo 57 que sefiala violado el quejoso, se
desprende que éste Indlca "....Lus diplomatices y agentes
consulares extranjeros acreditados en el Pals, asi como otros
funclonarios que se encuentrev cn la Reptbllca por razones de
Representaclén Oficlal de sus Goblernos, no adquiriran derechos de
resldencla por merd razén de tiewpc. S1 al cesar su representacién
desean segulr radicando en la Republica, deberan 1llenar los
requisitos ordinarios, quedando facuitada 1la Secretaria d=
Gobernacign para dar a dichos extranjeros, por razones de
reciprocldad, las facllldades gue en los Paises extranjercs
correspondientes otorguen en esta wateria a los gue hubleren sido

representantes mexicanos....". - - - - - - - - - - - - - - - -

En virtud de los argumentos de este Tribunal, sefialados’

respectc a la resclucidn dictada en el recurso de apelacién 09/74

Ae fecha trece de julio del afio en curso, se relflera y ratiflen el
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sentido de la resolucifn emitida y en la cual se declard legitimo
el registro del candidato del Partido Revoluclonario Institucional
a la Presldencia Municipal del Ayuntamliento Constituclional de
Nogales, Sonora, en consecuencla, la lmpugnacisén a este respecto
hecha por el €. HNicanor Sandoval Esplnoza, es  totalmente
improcedente.- - - - - -~ - - - - - R e

- - - VI.- En relacién al segqundo de los puntos que sefiala el
Comisionado del Partido Acclédn Naclonal respecto a los supuestos
miltiples errores y anomallas gue se suscitaron en el proceso
electoral el propio dia de la eleccién, es declr, el velntiuno de
agosto del presente afiq, este Tribunal advierte que no obstante que
a fojas cuatrc del escrito en el que Interpone el recurso de queija
que hoy se resnelve, el signante manffiesta que exhibe escritos de
protesta que se presentaron en la totalldad de las casillas, en la
Jornads electoral, dicha manlfestaciodon resultd ser incierta pues
del andlisis de todos los documentos que forman parte del sumarlo,
no se desprende la exiztencla Jde adguni protesta forwal goe de
cunplimiento al regquilsito de procedibiltdal gque exige el articule
286 de la Ley Electoral para el Estado. o es obstdcule para
aflradr lo antertor, el hecho de2 gque el migwe comizlonado,  oon
fecha velntitrés de agosto de wmll noveclenbtos noventa y cuatro,

dirigld al Consedo Municipal Blectoral un escrito hecho a mano gure

 fue recibido a las dos horas con cincuenta y slete mlnutos, miswo

Aque no reune los requizitos del articulo 286, toda vez que ge
limita en forma muy general a presentar su protesta basado en lag
frregularidades que se presentaron durante el dia velntiune de
agosto y los dias velntidés y veintitrés en la ceslén permanente
del Consejo, por lo tante, se desestima Jdicho escrito por las
razones antes expresadas. - —~- ~ - - - - - - = - - - - - -

~ - - Respectc a las supuestas violaclones cometidas en diversas
caslllas, que van desde la alteraclén del orden por una persona de
nombre Mgdardo Ortiz, el problema de que la tinta indeleble no
furiciond, el acarreo de gente para votacién en grupo, personas (ue
votaron sin aparecer en la lista del padrdn, y gue eun una casiila
se estaba obligando a que los vctantes pusleran su huella diglital
en 1a boleta, se reltera per este Teibunal, gue independientemente
de que nc se pcesentd ningin escrito de protesta, o de incidentes
en dichas rasiilas, tampoce se aporld alguua prueba de las
permitidas por la Ley Electoral, para acreditar las aflirmacliones
que tealiza. En consecadencila, se decestiwman también por
improcedentes los hechos supuestamente causa de nulidad de la
eleccién tnvocadoes por el guelono. - - - - -

- - - A este respecto, el Tribunal Federal EBlectoral ha Fuitido

FEHTACION DFIL., EH

el signiente criteric: ¥ ESTRITO DE PRUGTESTA. PRE

N? 21 Secc. I
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DETERMINADAS CASILLAS. LA QUEJA SOLO PROCEDE CUN RELACION A ESTAS. -
Como la protesta por las presuntas violaclones cometidas durante
la jornada electoral debe presentarse ante la Mesa Dlrectiva de
cada Casllla o ante el Comité Distrital respectivo, conforme a lo
previsto en los articulos 237 {raccién VI y 326 del Cédigo Federal
Electoral, haclendo constar en cada eccrite log hechos ime la
motivan, se concluye gue cuando en un recurso dJde queia se fuwpuyna
la valldez de dos o mis votaclones o la tolalldad de la elecclon
efectuada en un dlstrito electoral, el recurrente debe demostrar
que, en gu oportunidad, presenté su protesta por cada una de las
casillas impugnadas y st con relaclon a algunas Jde #stas no se

cumple dicho regquisito de procedibilidad, el recurso debe admitirse
exclusivamente rkspecto de las casillas que si fueron
protestadas...". ( «Expediente: RQ/38/88 P.A.N. VS. I Comité
Distrital Electoral de Nuevo Lecdn. Unanimidad de votos.). - - - - -
- - - VII.- Respécto al dltlimo punto en el que funda su recursc el
C. MNicanor Sandoval Esplnoza, relativo a que el dla Ade las
elecciones se presentd un fendmeno me;eozolbgico consistente en
llevia torrencial y vientos huracanados, se advierte que
efectivamente en varlas caslillas se¢ suspendid la votaciédn por
motivo de,dicho fendmeno, ademids de que como consecuencia de lu
mismo, se cambiaron del lugar algunas casillas, es éer:inente
sefialar por este Tribunal que el dispositivo 278 fracclidén Il de la
Ley Electoral para el Estado, establece gue la votacién recibida
en una casilla serd nula cuvando, sin causa justificada, la casilla
se hubiere instalado en lugar distinto al sefialado por el Consejo
tunicipal Electoral correspondiente, lo gque no es ol caso pnes las
casillas mucho después de intclada 1a votaclén cawblaron por
razones climatnlégicas el lugar de recepcién de los votos, lo que
fué debidamente asentado en el escrito de incidentes respectivo por
las mesas directivas de las caslllas, y ademis, con acuerdo de llos
Representantes de los partidos politicos ahi presentes. - - - - - -
- - - Cabe destacar que el articulo 202 de la misma Ley Electoral
antes lunvocada, constdera que existe causa Jjustificada para la
instalacién de una casllla en lugar distinto al sehalado, cuando
las condiciones del local no permltan asegurar la libertad o el
secreto del voto o el libre acceso de los electores, o bien, nn
ofrezcan condiciones qgue garanticen sequridad para la realizaclion
she Jag operaciours electorales, o resgunarden a Jos funclonarbos de
I geesa o a Ier vobankea de lan Inclewencina el tlewpo,  En esfe
¢ato, serd necesarlo que los funclonarles presenles, tomen la
detevuinacldon, de coman acnerdo. De 1o antertor ce Intiere gque al
no haberse  presentado  protesta en el escrito  de Incidenle

recrectivo, bt conformtadad mantflesta y Justificada por parte de
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la mesa directiva de castlla y de 1lo3s representantes de los
partlidos politicos; para suspender womentaneamente la votacton, o
b}en, para camblar de lugar la casltlla en aras de la prolecclén de
iol votantes, de 1os documentos electorales, y de ellos mismns,
dando cumplimiento a lo diverso sefialado en el artticulo 203 de 1la
Ley en comento, en lo relativo a los casos de cambio de casillas
por causa Justificada, toda vez gue el nueve sitio estaba
comprendide en la mlsma seccién y en el lugar adecuado mis proximo.
- - - Se considera asimismo del todo lmprocedente la temerarla
aseveraciop del quejoso de que el fendmeno wmeleoroldglco haya
empafiado la jornada electoral, pues resulta absurdo que tal hecho
sea atribufble a las autorldades electorales o a los partidos
opositores, por lo que este Tribunal desecha y desestima tal
afirmacién, pues se advierte claramente que dicha situacidn
extraordinaria, no alterd en ninguna forma el resultado final de
la votacién emitida en cada una de las caslllas Instaladas en el
ﬁunlciplo de Nogales, Sonora. - - - - = = = = = - = = = - = - - = -

- - - En otro orden de ldeas, debe dejarse seiialado que el
ocursante, soliclité probénzas, testiimoniales, e luformes de
avtorlidad cuya adinisién le fué negada por este Tribunai, mediante
auto de radicacién de fecha primero de septicmbre del afio en curso,
en virtud de no ser probanzas contempladas en nuestra leglslacidn
electoral. Por otra parte, ofrece periédicos donde pretende dejar
evidenciado las consecuenclas del fendmeno melteorolégico suscitado
el dfa de la elecciétn.: -~ Asimismo, se advierte la exhiblicioén de
una fotografia de un vehiculo ram charger, warca dodge, miswa con
la qne pretende acreditar el supuesto acarreo de genbte, prucha
que ¢ste Organismo desestima por Ineficaz para la pretenaidn d«=1
promevente, - - - - = & - - = o . e em e o - e e o e e - -

- - -~ En congecuencla de lo anterlor, y con fundamento en ¢}
articulo 326 fraccldén I de la Ley Electoral del Eatado de Sonora,
se conflrma el acto lwmpugnado por el Comlsionado del Partlido Acclién
Naclonal, ante s1 Consejo Municipal Electoral de Hogales, Sonora,
consistente en la Declaraclén de Validez de la Eleccldén de
Ayuntamiento y el® Otorgamiento de la Constancia de Mayoria vy
Validez respectiva. - - - - - - = = - = - = - - - - - - - s ==

- - - Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
cticulos 1, 2, 285 fraccidn 11, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y
demds relativos y apllcables de la Ley Electoral del Estado, es
procedente resolver: - - - - - - = = = - - - - - & - = - - - - -

- -~ - PRIMERO: SE DECLARA 1MPROCEDENTE ¢l Recurso de Qur:ja
intentado por ei Comislonade del Partldo Accién Naclenul, ante el
Consejo Municipal Electoral de Nogales, Scnora, C. NICANIOR SAUDOVAL

FESPINQLZA. - - - = ~ = = = - = - - - F—
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- - - SEGUNDO: SE CONFIRMA el acto impugnado por el quejoso,
consistente en la Declaraclién de Valldez de Elccclén de
Ayontamlento de DMNogales, Soncra, y el Otorgamiento de 1las
Constancla:S de Mayorla y Valldez respectiva conferlda a la planilla
del Partido Reveolucionario Instituclional., - - - - - = = = = « - - -
- -~ TERCERO: # 0 T I F I Q U E § E, de confurmidad con 'lo
dispuesto por el articulo 300 de la Ley Electoral del Estado. - - -
- - - LESTA RESOLUCION CONSTITUYE FALLO DEFINITIVO QUE EMITE EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, FIRMANDO P RmWSTANglA Y
TORPOS LOS EFECTOS LEGALES, LOS CC. MAGISTRA K[.ICENCIADOB E

RICARDO BONILLAS FIMBRES, LICENCIADO PEDRO GABRIEL GONZALEZ AVILES,

LICENCIADO FRANCISCC JAVIER PERALTA NUSEZ, ANTE E/I,.,C.——SECRETI\R!D'
~

. o
GENERAL LICENCIADO RAMIRO RUIZOHO,L/}}M, -QUE AUTORIZA Y DA FE. Db

FE.
CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES -
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1RIBUNAL IESTATAL
ELECTORAL

IRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
- - - En Hermosille, Sonora, a NUEVE de sgeptiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, en Pleno celebrado por este
Tribunal Estatal Electoral, se dicté la siguiente RESOLUCION
DEFINITIVA.- -~ -~ - - - = = = =« - o = o o o o o o o o e m e e o
- - -~ VISTOS para resolver los autos del expediente nimero
R.Q. 25/94 ;elativo al RECURSO DE QUEJA promovido por el C.
NICANOR SANDOVAL ESPINOZA, Comisionado Propietario del PARTIDO
ACCION NACIONAL, ante el Consejo Municipal Electoral de Nogales,
en contra del Acuerdo de Apignacidén de Regidurias de
Representacidn Proporcional, emitido en sesién iniciada el
veintidés y concluida el veintitrés de agosto préximo pasado.- -
- ~ - Ea cumplimiento d21 acuerdo del Plenc del Tribunal, de
fecha veintinueve dgvjunio prdximo pasado, que determind la forma
de asignar los asuntos a los Magistrados integrantes del mismo,
se procede a,@ictar la presente resolucién definitiva, siendo
ponente el C. Magistrado Numerario Licenciado FRANCISCO JAVIER
PERALTA NUNEZ, en los siguientes términos:- - - - - - - - - - - -
- =~ « - - - - - -RESULTANDO : R
-~ - - 1.- Que con fecha veinticinco de agosto del afio en curso,
el C. NICANGR SANDOVAL ESPINOZA, en su cardcter de Ccmisionado
Propietario del PARTIDO ACCION NACIONAL ante el Consejo Municipal
Electoral de Ncgales, interpusc en tiempo y forma el Recurso de
Queja an contra del Acuerdo tomado por dicho Consejo en Sesidn
celebrada & partir del dia veintidSs de agosto y concluida al dia
siguiente, en cuyo Punto Quintc de la Orden del dia se procedid
s la asignacién de regldurias peor el principio de representacida
proporcional .~ - - - - - - - - - - e - s = o e s = s s e s e
- - = 2.,- En la misme fecha, velnticinco de agosto, dichec Consejo
tuve poir preszentado el racurso, ordenando se fijard cédula en
esytrades, para efectue de Ley, no habiendo escritas de terceros

interasados o de¢ coadyuvantes., - - - - - - - . . oo
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- - - 3.- El recurso fue recibido en este Tribunal, juntamente
con el Informe Circunstanciado del C. Secretario Técnico del
Consejo, el veintinueve de agosto y se tuvo por admitido en auto
de cuatro de septiembre siguiente; no habiendo diligencias
pendientes de practicar, se acordé formular el proyecto de
resolucidn ;orrespondiente.- R T T
———————— ~--~-CONSIDERANDO :: - - - - - - - - -
- - -~ I.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 de
la Constitucién Politica del Estado y 290 fraccidn II de la Ley
Electoral del Estado de Sonora, este Tribunal es competente para
conocer y resolver el presente recurso.- - - - - - - - - - - - -
- - = II.- De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 285
fraceidn IIT, 290 fraccidén II y 328 de la Ley Electoral citada,
el Recurso de Queja, se establece durante el proceso electoral
para confirmar, modificar o revocar resoluciones y resultados
electorales.- - - - « - - - - - - - & - - - - - - . - - - - - - -
- - - IIL.- El recurrente omitid sefialar la relacién que guarda
este recurso con otras impugnaciones, como lo previene el
articulo 308 fraccién IV, en tanto que este Tribunal estima que
no opera conexidad con otra causa que se ventile actualmente.- -
- - - IV.- El quejoso en su escrito de interposicidn del recurso,
expone en lo conducente: "...comparezco para interponer: en
tiempo y forma legales formal RECURSO DE QUEJA en contra del acta
no. once de fecha 22 de agosto del afio en .curso, especificamente
en lo que se refiere al PUNTO NO. 5 de la Orden del dia gque habla
de la --- asignacidén de Regldurias en virtud de que con la
asignacidén que aparece en dicha acta se nos causa agravios y
perjuiclioe, todo lo anterior se fundamenta en lo que establecen

el art. 285 de 1la Ley Electoral del Edo. de Sonora.
Efectivamente y tal como se desprende de lo establecido por el
art. 254 de la Ley Electoral para el Estado de Sonora, 1la
ASIGNACION DE REGIDURIAS deberd hacerse mediante el principio de
la Representacidén Proporcional en donde se deben observar lanm
normas establecidas principalmente en la fraccidén I del art. 254
que textualmente dice: Para la asignacidén de Regidurias, se dice,
de Regidores por el principio de representacidn proporcional, se
observarén .1as normas siguientes: I.- Tendridn derecho a

participar en la asignacidén, todos los Partidos Politicos que

obtengan, por lo menos, el 1.5% de la votacidn total emitida en
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la eleccidn de ayuntamientos gque corresponda... Atentos a ello y
en virtud de que tal como se desprende del acta en donde se dio
a éonocer que el PARTIDO ACCION NACIONAL obtuvo la suma total de
21,376 votos por lo que de acuerdo a lo ya establecido en la
fraccién I del art. 254 debe corresponde y de hecho corresponde
al PAN la asignacidn de cuatro regidurias de acuerdo al resultado
que se obtiene del porcentaje de 1.5% con respecto a la cantidad
de votos obtenidos a favor; como podrd observarse en la copia del
acta que se adjunta el suscrito jamds mostré mi conformidad con
la asignacidén de trees Regldurias ya que con este acto se viola
flagrantemente lo que marca y establece la Ley, por tal motivo
interpongo el presente recurso en tiempo y forma legales a fin de
que sBe tenga por manifiesta una vez mas ni inconformidad y de
inmediato se dicte resolucidén en donde se asignen las cuatro
regidurias que corresponde al Partido Politico del cual soy
Comisionado en Nogales, Sonora...".- - - - - - - -« « - - - - - -
~ - - V.- Este Tribunal encuentra que, aunque los agravios
expuestos por el recurrente gon insuficientes, de acuerdo al
principio de suplencia de la deficiencia en la argumentacidn de
los agravios, contenido en el articulo 308, segundo pérrafo
fraccidén IV, de la Ley, de acuerdo a los hechos expuestos procede
a complementar su argumentacidn.- - - - - -« - - - - - . - < - - -
- - - En efecto, el articulo 130 de la Constitucidn Politica del
Estado sefiala, en la parte relativa, que: "Los ayuntamientos
serdan Organos colegiados deliberantes, integrados por un
Presidente Municipal, un Sindico y los regidores que gsean
designados por sufragio popular, directo, libre y secreto. Las
slecciones se basarfn en el sistema de eleccidn de mayoria
relativa, 'y en caso de loa regidores, habrd también de
representacidn proporcional, de conformidad con las basges que
establezca la Ley...". Esto es, remite a lo que disponga la Ley
Electoral del Estado. - -~ - - - = - - - - - - - - - -~ - - - - - -~
- - - En esa virtud, son aplicables al respecto los numerales 252
al 256 de la Ley en consulta, contenidos en el Titulo Quinto,
intitulado "De la Férmula Electoral y Asignacidn de Regidores por
el Principic de Representacidén Proporcional”, que textualmente
dispone: "ARTICULO 252.- Se entiende por fdérmula electoral, el
conjunto de normas, elementoa matemdticos y mecanismos gue deben

obpervarse para la asignacién de regidores por el princirpio de
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representacién proporcional", "ARTICULO 253.- La fdrmula se
integra con loas elementos siguientes: I.-Porcentaje minimo de
asignacién; II.- Factor de distribucién secundarjia; III.- Resto
mayor. Se entiende por porcentaje minimo de asignacién, el 1.5%
de la votacidén total emitida en la eleccién de ayuntamientos
correspondientes. Se entiende por factor de distribucién
secundaria, el dividir entre el nimero de curules por distribuir,
la cantidad que resultaré al reptar la votacidén valida, 1la
votacidén total del partido mayoritario y la suma de votos que
resulten de la reduccién que a cada partido se hizo de su
votacidén, al otorgarles una regiduria por el porcentaje minimo de

asignacién. Por resto mayor se entiende, el remanente mds alto

entre los restos de las votaciones de cada partido, después de

haber participado en la segunda distribucién de regidurias
mediante el factor de distribucién secundaria". "ARTICULO 254.-
Para la asignacién de regidores' por el principio de
representacién proporcional, se observaridn las normas siguientes:
I.- Tendrdn derecho a participar en la asignacién, todos  los
partidos politicos que obtengan, cuando menos, el 1.5% de la
votacidén total emitida en la eleccidén de ayuntamientos que

corresponda; y II.- No hubiere alcanzado la mayoria de votos en

la eleccién municipal de que se trate"”. "ARTICULO 255.- Para la

aplicacién de la férmula electoral, se observari el procedimiento‘

siguiente: I.- Se obtendrd la votacidén total emitida en la
eleccién del ayuntamiento correspondiente, sin tomar en cuenta
los votos nulos; II.- La Votapién vdlida, se obtendra restando
los votos de los partidos que‘no hayan alcanzade el 1.5% de 1la
votacién total de }a eleccién del ayuntamiento que corresponda,
y la del partido mayoritario; IV.- Una vez realizadas las
operaciones anteriores, se restard a la votacién valida la
votacién de cada partido que se le hubiese asignado ura
regiduria, en una cantidad igual al 1.5% de la votacién; V.-
Para obtener el factor distribucidn secundaria, el resultado, de
la resta anterior, se dividird entre ¢l nimero de regidurias por
asignar, procediéndose a determinar, bajo el principio de
representacidén propeorcional pura, el nimero de regidurias que a
cada partido corresponden, segin contengan su votacién, sl factor
de distribucidn secundaria en orden decreciente; y VI.- Si atn

quedaren regidurias por repartir, la primera asignacién, se hard
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al partido que tenga el resto mayor. Enseguida se procederi a la
asignacién de las restantes regidurias que quedasen, en orden de
prelacién, tomando en cuenta el resto de la votacidn, que a cada
partido quedare, hasta agotarlas". "ARTICULO 256.- La asignacién

de regidores de representacidn proporcional, se hara a propuesta
del partido que los postuld, quien deberd seleccionarlos de la
lista de candidatos a regidores para el Ayuntamiento de que se
trate, pudiendo encabezar dicha lista el candidato a Presidente
Municipal. Si el partido politico no formula 1la propuesta
correspondiente, la asignacién se hard de oficio siguiendo el
orden que tengan loe candidatos a regidores propietarios en la
planilla respectiva, debiendo encabezarla el candidato a
Presidente Qunicipal“.- e e e s e e e e - e o e d e s e e
- - - De conformidad con los preceptos legales anteriormente
invocados, este Tribunal procede a hacer un estudio de la fdrmula
aplicada para la asignacién de regidurias de representacién
proporcional para integrar el H. Ayuntamiento de Nogales.- - - -
- -' - Debe considerarse, en principio, que el Municipio de
Nogales se encuentra 2n el supuesto previsto por el articulo 19,
fraccién III, de la Ley Orgdnica de Administracidn Municipal del
Estade, donde se establece gque en los Municipios cuya poblacidn
exceda de cien mil habitantes, habrd un Presidente Municipal, el
Sindico y trece regldores de Mayoria Relativa y hasta cinco
regidores segin el principio de representacién proporcional.- - -
- - - Ahora bien, con apego al Acta de la sesidn celebrada a
partir del dia veincidés de agosto pasadc y concluida al dia
sigulente, por ei Cons2jo Municipal Electoral de Nogales, cuya
copia certificada se tiene a la wvista por haberse acompaiiadc al
informe Circunsgtsaciado del C. Secretarie Técnice de dicho
Consedjo, Yy a 12 gue hace referencia expresa el gquajose, la
vetaclén municipal arroid el siguliente resvliado: - - - - - - - -
- -« - PARTIDO ACGCION NACIONAL (PAN}: 21,376 (veintidn mil

rescientos setenta y mais} votos; - - - - - - - - - - - -
- - - PARTIDS KEVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL {PRI) : 21,978

(vaintidp mil noveclentos s~tenta y ochel veotos:- - - - e e -

- - - DARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA (PRD): 3,555 ( ©xes
mil guinlentos ¢iicuenta y cineo) wotes: - - - -« - - o - - o . o
- - - PARTIDC SCOCIALISTA {PPS;:« 114
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- - - PARTIDO DEMOCRATA MEXICANO-UNION NACIONAL OPOSITORA (PDM-
UNO): 12 (doce) votos; - - - - - - - - - - - - - . o . . . . o o
- - - PARTIDO DEL FRENTE CARDENISTA DE RECONSTRUCCION NACIONAL
(PFCRN) : 26 (veintiséis) votos; - - - - - - - e e e ie ol e oo
- - - PAR%IDO DEL TRABAJO (PT): 322 (trescientos veiqtidés)
votog;- - - - - - - - - - - - - - - - - - e - e . Lo oo .- o -
- = - PARTIDO AUTENTICC DE LA REVOLUCION MEXICANA (PARM): 115
{ciento quince) votos; y - - -« - - - - -« < - - o - o . o L . o o
- - - PARTIDO VERDE ECOLOGISTA MEXICANO (PVEM): 48 (cuarenta Y
odho) votos., - - - - - - - - e e e - - - e e - - -
- - - (En el acta se asienta también una cantidad de novecientos
noventa y seis votos nulos). - - - - - - - - - - .o o _ . _ o _ .
- - - En esa virtud, para la asignacién de regidurias por el
principio de representacién proporcional debe apegarse al
siguiente procedimiento: - - - - - - - - - - - - - . _ o - . . .
- - - A).- La Votacidén Total, en este céso es de 47,546 (cuarenta
Yy siete mil quinientos cuarenta y seis) votos y se obtiene de la
suma total de votos obtenidos por cada uno de 1los partidos
politicos sin considerar los votos nuios, de acuerdo con el
articulo 255, en su fraccidén I, anteriormente transcrito; - - - -
- - - B).- La Votacidn V&lida es de 24,931 (veinticuatro mil
novecientos treinta y uno) votos y se obtiene sumando los votos
de todos aquellos partidos que no obtuvieron el 1.5% (uno y medio
por ciento) de la votacidn total, esto es, la cantidad de 637
(seiscientos treinta y siete), mds la votacidén del partido
mayoritario (21,938), restando esta suma a la Votacidn Total.
Asi, 47,546 menos 22,615 igual a 24,931, ello de acuerdo con el
citado articulo 255, eﬂ su fraccién IX; - - - - - - - - - - _ . .
- - - C).- Las operaciones contenidas, en los dos apartados
precedentes dan lugar a que, en una primera ronda, se asigne un
regidor al PARTIDO ACCION NACIONAL y otro al PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, a tenor de lo previsto por las fracciones
I y II del articulo 254. De esta relacidén se desprende que
corresponden al PAN y al PRD, respectivamente, un regidor por el
principio Qe porcentaje minimo de asignacidn, segin el articulo
253, primer parrafo, fraccidén I; - - - - - - - - - - - - - _ _ .
- - - Dj.- Para distribuir las tres regidurias restantes se
debera restar una cantidad igual al 1.5% (uno y medio por ciento)

de la Votacidén Total, a la Votacidn Valida, de cada uno de los
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partidos que hayan obtenido una regiduria, . de acuerdo con lo
previéto en el numeral 255 fraccidén IV; asi, 24,931 menos
1,426.38 (un mil cuatrocientos veintiséis punto treinta y ocho),
resulta la cantidad 'de‘ 23,504.62 (veintitrés mil quinientos
cuatro punto s?genta y dos). Aplicando el principio de
distribucidn igécgndaria sefialado en el articulo 255 en su
fraceién V;i:qonsistente en la 4divisidn del resultadeo final
obtenido (23:504.62) entre el nimero de regidurias pendientes de
asignar (tres) se obtiene que el Factor de Distribucidn
Secundaria es 7,843.87 (siete mil ochocientos cuarenta y tres
punto ochenta y siete}. Una vez obtenido este factor se procede
a establecer cuédntas veces este factor se incluye en la votacidn
obtenida por los partidos que estin siendo objeto de asignacidn
de regidurias por este principio. - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - De esta manera, tenemos que s8i el PARTIDO ACCION NACIONAL
tuvo una votacidén de 21,376 (veintidn mil trescientos setenta y
seis) votos, dividida entre el Factor de Distribucidn Secundaria
(7,843.87), se obtiene un resultado de 2.73 {(dos punto getenta y
ttes), por lo que le corresponden tres regiduriar conforme al
principio de representacidén proporcional pura. - - - - - - -

- - - Asi también, si el PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
obtuvo una votacidén de 3,555 (tres mil quinientos cincuenta y
cinco) votos, dividida entre el Factor de Distribucién Secundaria
(7,843.87), ege obtiene un resultado de 0.45 (cero punto cuarenta
Y cinéo), por lo que no le corresponderia ninguna regiduria
conforme al principio de representacidn preporcional pura. - - -

- - - Por consecuencia, y como conclusidén del procedimiento que
antecede,.al PARTIDO ACCION NACIONAL es legalmente procedente
asignarle un total de CUATRO regidurias y al PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, asignarle UNA sola regiduria, dentro de
la categoria de representacién proporcional. - - - - - - - - - -
- - - De lo anteriormente expuesto se colige gue el Acuerdo
ehitide por el Consejc Municipal FElectoral de Nogales, en
desahogo del Punto Quinto de la Grden del Dia de la Sesidn
iniciada el veintidés dJde agostc pasado fue incorrecto vy
violatorio de los citados preceptos 130 de la Constitucién
Politica del Estado y del 252 al 256 de la Ley FElectoral del
Estads, puea hizo una eguivocada aplicacién de 1la férmula

prevista legalmente para la asignacidn «de regidores por el
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principio de representacién proporcional, por la cual se viene
inconformando el quejoso a través de este medio de impugnacién,
no quedandc a este Tribunal sino reparar el perjuicioc ocasionado
al partido recurrente, procediendo a modificar en lo conducente
el Acuerdo que se recurre, a fin de aasignar al PARTIDO ACCION
NACIONAL un nimero de CUATRO regidurfas y al PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, UNA regiduria de representacidn
proporcional, haciendo un total de cinco regidurias que por este
principio prevé la Ley Orginica de Administracién Municipal y que
deberdn ser parte integrante del H. Ayuntamiento Electo de esa
Municipalidad. - - - - ~ - - - - - - - - « - o - . - . - - - - -
- - - Esta resolucién deberd comunicarse al Consejo Municipal de
Nogales para que proceda a su inmediato cumplimiento, dentro de
un plazo de cuarenta y ocho horas contado a partir de su
notificacidn, para que en acatamiento de este fallo modifique en
lo conducente el Acuerdo impugnado, a efecto de llevar a cabeo la
asignacidén de regidurfas de representacién proporcional en la
forma anteriormente determinada, dejando subsistente el término
de cinco dias concedido & los partidos correspondientes para que
presenten 1;5 respectivas propuestas de las personas a quienes
deberdn asignarse dichas regidurias, spercibiéndoles que, de no
hacerlo, el Consejo procederd de oficio a dicha designacién, como
dispone el articulo 256 de la Ley Electoral del Estado. -~ - - - -
- - - Por lo anteriocrmente expuesto y con fundamento en los
articulos 1, 2, 285 fraccién II, 293, 322, 324, 325
(especialmente en su fraccidén VII), 328, 337 y demds relativos y
aplicables de la Ley Eiasctoral del Estado, es de resolverse y ge
resuelve: - - - - - - - - . L . . e oo e e . oo oL oo e -
- -+ «--. PUNTOS RESOLUTIVOS : - - - - - -

- =~ - PRIMERO.- Se DECLARA PROCEDENTE el Recurso de Queja
interpuesto por el C. NICANCR SANDOVAL ESPINOZA, Comisionade del
PARTIDO ACCION NACICNAL ante el Consejo Municipal Electoral de
Nagales, por el cual impugna el Acuerdo de ese Consejo recaido en
degahogo del Punto Quinto de la orden del dia de la Sesidn
celebrada a partir del veintidés de agosto pasado, donde se
1levé a cabc la asignacidén de regidurias por el principio de
representacidén proporcional dentro del H. Ayuntamientoc Electo de
ege Munizcipio. - - - - -« -+ - - - - - . o o o oL oo~ e

- SEGUNDO.- En consecuencia, SE MODIFICA por eate Tribunal el
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Acuerdo impugnado, a efecto de asignar un nimero de CUATRO
regidurias al PARTIDG ACCION NACIONAL y UNA al PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, por el principic de representacidn
proporecional, - - - - - - - - - . o - - . - - . o - L - o o . - .
- - '_ TERCERO.- Se ordena al Consejo Municipal Electoral de
Nogales, proceda en acatamiento de esta resolucidén a modificar el
contenido del citado Acuerdo Quinto del Acta de la Sesidén de
referencia, a efecto de llevar a cabo la asignacidn de regidurias
de representacién proporcional en la forma que se determina en el
Congiderando V y el Punto Resolutivo precedente, en un plazo de
cuarenta y ocho horas computado a partir de la fecha de 1la
notificacidn, debiendo informar por escrito al Presidente de este
Tribunal del debido cumplimiento de este fallo. - - - - - - - - -
- - - CUARTO.- NOTI FIQUUESE y CUMPILASE de
conformidad con el articulo 300 de la Ley Electoral para el
Estado de Sonora. - - - - - ~ - - - - = = - & - ~ « =~ - - ~ - - -~
e ESTA RESOLUCION CONSTITUYE EL FALLO DEFINITIVO QUE EMITE EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, FIRMANDO PARA CONSTANCIA Y
TCDOS LOS EFECTOS . LEGALES, LOS CC. MAGISTRADOS NUMERARIOS
LICENCIADCS JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES, PEDRO GABR_I?L GONZALEZ
AVILES Y FRANCISCO JAVIER FPERALTA NUNEZ, POR ANTé\EL C.
SECRETARIO GENERAL, LICENCI@@RAMIR& RUIZ(MOLINA, QUE AUTORIZA

Y DA FE.- DOY_FET

CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES -
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JUNAL ESTATAL
ELFCTORAL

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

- - -~ En Hermosillo, Sonora, a NUEVE de Septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, en Pleno celebrado por este
Tribunal Estatal Electoral, sé dicté la siguiente RESOLUCION
DEFINITIVA:- - - - - -« = - - - = - - ; R R T
- - -V 1Is { O S para resolver los autos de los expadientes
acumulados RQ/26/94 y RQ/27/94, formados con motivo de los
RECURSOS DE QUEJA, interpuestos por Berenice Aimee Ruiz
Bustamante y Licenciado Joel Enrique Mendoza Rodriguez, en sus
caracteres de Comisionados del Partido Accidn Nacional y Partido
de la Revolucidén Democrdtica, respectivamente, ante el Consejo
Muni?ipal Electoral de Guaymas, Sonora, en contra de la
Declaracién de Validez de Eleccidén de Ayuntamiento y el
Otorgamiento de las Constancias de Mayoria y Validez respectiva.
- - En cumplimientc del acgerdo del Pleno del Tribunal, de
fecha veintinueve de junio del afio en curso, que determind 1la
forma de asignar los asuntos a los Magistrados integrantes del
Tribunal Estatal Electoral, se procede a dictar la presente
resolucidén definitiva, bajo 1la ponencia del C. Magistrado
Licenciado JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES, lo que se hace en los
siguientes términos: - - - - - - - - - - - - - oo - o o . o - -
- - -~ -=-----RESULTANDO : - - -~ = = = « = - - =«
- - - lo.- Con fecha veintiséis de agosto  de mil novecientos
noventa y cuatro, a las diecinueve horas, en el Consejo Municipal
Electoral de Guaymas, Sonora, se recibidé el recurso de Queija
interpuesto por Berenlice Aimée Rulz Bustamante, como Comisionada
del Partido Accién Nacional. El mismo dia, veintiséis de agosto,
a las veintiuna horas con cuarenta minutos, se presentd el
recurso de Queja interpuesto por el Licenciado Joel Enrique
Mendoza Rodriguez, Comisionado Propietario del Partido de la
Revolucién Democritica, ante el citado Organismo Electeoral.- - -
- - 20.- Con fecha veintiséis de agosto del presente afio y por
separado, se tuvieron por interpuestos dichos recursos de Queja,

ordoenandose dar vista a los terceros interesados. - - - - - - - -
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- - - 30.- Por auto de fecha veintiocho de agosto del afio en

curse, se tuvo por recibido escrito presentado por el Licenciado
Eduardo Romano Terrazas, Comisionado Propjietario del Partido
Revolucionario Institucional, como tercero interesado,
agregidndose un escrito a cada recurso. - - - - - = - - = - - - -
- - - 40.- Con fecha veintinueve de agosto del presente afic, a
las veinte horas con veinticinco minutos y a las veinte horas con
treinta minutos, se tuvieron por recibidos dichos recurscs en
este Tribunal, asignindcles los nimeros de expedientes RQ/26/94
y RO/27/94. ~ = - ~ = = < « -~ « 4 - - - 4 - - L o .. o e
- - - 50.- Mediante auto de fecha seis de eseptiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, se dictd acuerdo en el cual se
ordend la acumulacidn de los expedientes, a fin de sujetarlos a
una tramitacidén comin y resolverles en una misma sentencia, en
virtud de que en ambos se combate 2l mismo acte. - - - - - - - -
- -~ - = - - CONSIDERANDO :- - - -~ - - - - - =~

- - - I.~ D= conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 de
la Constitucidn Politica del Estado y 290 fraccién II de la lLey
Elrctoral del Estado de Sonora, este Tribunal es competente para
conocer y resolver el presente recurso. - - - - - - - - - - - - -
1I.- e acuaerdo a lo dispuesto en los articulos 285 fraccidn IIIX,
326 y 328 de la Ley Electoral del Estadc de Sonora, el recurso de
Qucia se eastablece durante el prcoceso electoral para e} efrcto de
que se confirmen, modifiquen o revoguen los resultados habidos en
la jornada electoral. - =~ - - = = = - - - = = = - & - & = - - - -
- - - IIT.- Los recurrentes Berenice Aimés Ruiz Bustamante y Joel
Enrique Mepdoza Rodrigusz, presentan escritos idénticos en sus
recurscs de Queija, variando dnicaments el encabezado y los
sombres para firma al [inal, motivo por el cual, se procederd al
andlisis conjunto de dichoe recursos, por 1a coincidencia de
hechvs y de agravios.- - B R T T S
- - De easa forma, como HECHOS, sefialan los siguientes: - - - -
. - .w_ .. . HECHOS.- 1.- Como lo acredito con copias debidamente
certificaias,.dp la Sesidn de Coémputo Municipal, donde con una
seris de irregularidades y en perjuicic del Partide que
represento, ésta se llevs a cabo de una manera irregular los dias
veintitrés y veinticuatrc de agosto de mil novecientos noventa y
cuatro. 2.- Asi pues, con el derecho que la Ley me otorga, la
suscrita y el Partido que represento, notamos qgue en la Jornada
Electoral del 21 4« Agosto del afio en curso, para las eleccicnes
Locales, nos percatamos que tenian vicios de origen. 3.- FEn bhase

a s anterior, la sus~rita le hizs ver al Cnnsejo Manicipal
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Electoral para que tomara las medidas correspondientes, ya que 8i
tomamos en cuenta lo que dice el artfculo 278 de la Ley Electoral
para el Estade de Sonora, hubo bastantes anomalias en esta
eleccién para elegir Ayuntamiento en este Municipio de Guaymas,
ya en un total de 57 Casillas Electorales, nos percatamos de que
estaban completamente irregulares. 4.- Para precisar lo ante;ior,
nuestro Recurso de Queja lo haremos de una manera mis detallada.
- - - a).- En base ai articulo 278 fraccién I declaramos lo
siguiente: En las casillas marcadas con los numercs 1025, 1026,
1028, 1029, 1034 ext., 1037, 1038, 1039, 1040, 1043, 1044, 1047,
1048, 1049, 1050, 1051, 1054, 1057, 1058, 1061, 1064, 1066, 1069,
1070, 1076, 1083, 1084, 1085, 1089, 1091, 1094, 1095, 1102, 1104,
1105, 1107, 1108, y 1108 Ext,, dichas casillas numeradas,
aparecieron en los paquetes electorales sin acta de instalacién
y cierre, en consecuencia, no podriamos definir a qué horas se
ingtalé y se cerrd la votacidén en dichas casillas. b).- En
términos del articulo 274 fraccién IV me permito manifestar 1lo
siguiente: Las casillas numeradas 1025, 1027, 1028, 1029, 1034,
ext,, 1037, 1038, 1039, 1041, 1047, 1048, 1049, 1050, 1051, 1054,
1057, 1058, 1061, 1064, 1066, 1069, 1070, 1083, 1084, 1085, 1089,
1091, 1093, 1094, 1102, 1104, 1105, 1107, 1108, 1108 ext. 1033,
al momento del cdmputo en los paquetes electorales, la mayoria de
estas actas Ve;ian en forma irregular, eas decir, no coincidia con
la votacién que se habian dado en las casillas, y en otro tanto
no aparecié el acta de escrutinio y cémputo, mientras que en
otras eran mis los votantes, que los establecidos en la lista
nominal. «¢).-También, es necesario hacer constar, que al hacer
una revigidén minuciosa de las listas nominales de electores que
se nog hizo llegar a través del Registro Federal de Electores, me
percatéd que 1los datos de la votacidn en algunas casillas
electorales, nc coincidian con los datos de 1la misma lists
nominal, dichas casillas electorales son las siguientes: 1022,
1023, 1025, 1027, 1032, 1033, 1035, 1041, 1042, 1050, 1051, 1054,
1055, 1057, 1065, 1058, 1070, 1071, 1073, 1075, 1082, 1084, 1087,
1090, 1093, 1099, 1103, 1104, Esta anomalia considero, es una
violacién substancial que se dié en la jornada de la eleccidn.
6.- También, es necesario manifeatar, qus en alguna de las
casillas electorales, sin causa justificada se le impididé el
acceso a loe representantes del partido politico que yo
represento, y que estaban debidamente acreditados ante el Consejo

Municipal Electoral, incluso, no se les dejd votar en la ca=illa
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en que ellos eran representantes acreditados, e igualmente en
muchos casos no se les admitid el escrito de protesta respectivo,
por el Secretario de Casilla.- 7.- Para enriquecer un poco el
agunto gue se esti tratando, sefialaré lo siguiente: Un ejemplo
muy claro s la seccidn 1051, que viola tremendamente la Ley, en
la lista nominal aparecen 1550 electores, y cuando la ley dice
que debe de haber hasta 1500 por cada seccidn electoral. En dicha
casilla votaron 1145 ciudadanos, en un periodo de diez horas, si
tomamos en cuenta que cada hora tiene sesenta minutos y que en
diez horas serian seiscientos minutos, entonces tendriamos que de
cada ciudadano de los 1145 que votaron en esa casilla, realizaron
el procedimiento de votaciédn entre treinta y cuarenta segundos
aproximadamenge en forma ininterrumpida, durante toda la jornada
electoral del veintiuno de agosto de mil novecientos noventa y
cuatro, lo cual resulta absolutamente imposible pridcticamente que
vésto hublere sucedido, y asi mencionaremos otros ejemplos, como
la seccidn 1022, 1027, 1028, 1034, 1035, 1039, Y asi
sucesivamente encontrariamos una cantidad de casillas electorales
en que se din una vctacidn ildgica. 8.~ Por otra parte, me
permito manifestar mi inconformidad por la forma en que el
Presidente del Consejo Municipal Electoral en Guaymas, Sonora,
Dr. Hilario Sdnchez Garcia, llevé a cabo la sesgidn de cdmputo,
tomando una actitud de ataques verbales en contra de la suscrita
y del Comisionado Propietario del Partido que represento, y a los
comisionados del Partido de la Revolucidn Democr&tica, tomando
una actitud autoritaria, dé@spota e intransigente, violentando la
Ley en su mixima capa~idad, ya que el articulo 232, d= la Ley
Electoral del Eetado de Sonora, en su fraccidn I1, manifiesta en
una de sus partes, que los integrantes del Consejo pueden
manifestar la idnconformidad en el acta circunstanciada de
aémputo, para quedar a salvo sus derechos para impugnar ante el
Organc Electoral al «que hoy comparezco.- Ademids de que dicha
personz se tomé atribuclones en toda la sesidn de computo
municipal, gue no le corrvespondian, ya gque para dar fe de lo
actuads en las sesicnes, le corresponds a los Secretarios
Técnices y no &l Presidenta del Consejo. No queriendo el
Presidente hacer constancia de las inconformidades expresadas.
9.- Finalmente, y considerando que es motivo de anulacién de todo
el proceso electoral, me permitc manifestar gue la tinta que se
usé en la jornada electoral del 21 de agosto de 1994, para las
elecciones localea, no era indeleble. Esto lo demoastrd un sin

numero de ciudadancs que se percatd que al momento de aplicarle
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la tinta en su dedo pulgar izquierdo, a los diez o quince minutos
se le quitaba.i....“, T
- - - Como conceptos de agravios, los recurrentes hacen consistir
lo eiguiente: - - - - - - - - - - - - . - - - - - o - - . - -
“... FUENTE DE AGRAVIOS.- a).- Son fuente de agravios en mi

perjuicio toda la Jornada Electoral del 21 de Agosto de 19%4. - -

- - - b).- La resolucidn del dictamen que se rindié en la Sesidn

de ?émputc Municipal de fecha 24 de Agosto de 1994, donde se
declara la validez de Eleccién y el Otorgamiento de Ilas
Constancias respectivas. CONCEPTO DE AGRAVIOS.- PRIMERO. - Vulnera
en mi perjuicio, las 38 actas de instalacidn y cierre de Casilla
Electoral que no aparecieron en los paquetes electorales, al
momento del cémputo municipal, toda vez gque no reilne los
requigitos que marca la Ley, al no gaber la hora de instalacidén
ni el clerre de la casilla electoral. SEGUNDO: Vulnera en mi
perjuicio, ya que‘35 actas de escrutinio y cémputo, al momento
del Cémputo Municipal vienen en forma i;regular o simplemente no
aparecieron en el Paquete Electoral. Esto es motivo de la
aplicacién del articule 278 fraccibén IV de la Ley Electoral para
el Estado de Somnora. TERCERQO.- Vulnera en mi perjuicio, ya que
al parecer las listas nominales que ese utilizaron en la Jornada
Electoral del 21 de Agosto de 1994, no coinciden con las gue se
utilizaron en las Elecciones Faderales, tomando en cuenta que son
los miemos electores y las mismas secciones slectorales que marca
la Ley. CUARTO:- Vulnera en mi perjuicio, la notoria
arbitrariedad que el Presidente del Consejo Municipal Electoral,
Dr. Hilario Sdnchez Garcia, cometi$ contra la suscrita v contra
el Comisionado Propletario del Partido que represento. QUINTO, -
Vulnera en mi perjuicio, toda vez que la tinta que se utilizé en
la Jornada Eleactoral del 21 de Agosto de 1994, no era indelehle
y por lo tanto nc garantizaba un Proceso Electoral limpio y
transgparente, como se habfa mencionado....”. - - - -~ -~ - .« - - -
- - - IV.~ De ;onformidad con lo anterior, eate Tribunal procede
a hacer un andlisie de¢ la procedencia o improcedencia de las
caugales de nulidad que invoca el recurrente. - - - - - - - - - -
- - - En principio, cabe destacar que, en virtud de que el
quejoso no dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 307
fraccidén V, d= la Ley Estatal Electoral, de hacer mencidn expresa
y c}ara de los agravios que causa el acto ¢ resolucidén impugnada,
este Tribunal, con fundamento en el articulo 308 fraccién IV de
l1a Ley Electoral para el Estado de Sonora, procederd a deducirlos

de los hechos expuestos en el recursc y procederd a resolver con
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los elementos gue obran en el expediente. - - - - - - . . . . . _
- - =~ V.- En el presente asunto se obgerva que, a pesar del
cimulo de documentales que en copia fotostatica simple se
anexaron, de los dos partidees recurrentes dnicamente cuentan con
doe escritos de protesta, que el Consejo Municipal Electoral en
el acta de escrutinio y cSmputo realizado con fecha veintitrés de
agosto del presente afio, establecid en la hoja nimero cinco que
resrectc de la casilla 1055, el Secretario Técnico daba fe de un
escrito de protesta presentado por el Secretario de la Mesa
Directiva del Partido de Accidén Nacional de una casillia.- - - - -
- - - Igualmente, el Consejo Municipal Electoral, en la misma
acta, sefiald, respecto de la casilla 1090, que el sefior Martin
René Ruiz Bustamante, representante del Partido Accidn Nacional,
ante la mesa directiva de casilla, promueve escrito de protesta,
donde sefiala que se presentaron electores con credencial con
fotografia para votar e indebidamente dice, no aparecieron en la
lista nominal, por lo gque no pudieron votar; recibe Forfirio
Beltr&n, Presidente de dicha casilla.- - - - - - - - - - . - . -
- - -~ Después de realizar un andlisis exhanstivo de los
expedientes acumulados, este Tribunal no encuentra ninguna otra
protesta presentada por los partidos recurrentes, incluido el
Partido de la R;volucién Democrdtica. - - - =~ - -« - - <« - - - .-
- -~ - Conforme lo anterior, y considerando que de acuerdo a lo
establecido por los articulos 182 fraccidn IV, en relacidn al 286
de la Ley Estatal Electoral, los representantes de los FPartidos
Politicoes acreditados ante las mesas directivas de casilla,
tienen el deracho de presentar, al término del escrutinio y
ccmgutacién, el =a#crite de protesta, como regquisito de
procedsncia del recurso de Queja (Articulo 182 fraccidn IV), vy
giendo este egcrite un requisito de procedibilidad del recurso de
Gueia, al no encontrar ningin escrito de pretesta del Partido de
ta Revolucidn Democrdtica, debe desecharse por notoriamente
improcedents &l recursc de Queja planteado por dicho partido, en
términos de 1o eatablecido por el articulo 304 fraccidn VI de la
iiey Electoral = eskudio; no obstante lo anterior, este Tribunal
se ocupard también, ademds del anterior, d=l idéntico recursgo de
Queja planiteado por el Partido Accidn Nacicnel, conforme a ilo
sigulente: L T
. . - VI.- De log esoritos d= protasta gque el Cansejo Municipal
#lectoral de Guayris, Sonora, oefialéd haber recihido, dentrc de
lea paquetes electoraims, al momento dJde hacer el respectivo

cdmpute, nos envontramos que los presentados en las casillas JO&S
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y 1090, resultan totalmente inadecuados para soportar el recurso
de Queja, pues en dichas protestas, ge reclama el que no se haya
permitide votar a persoﬁ;s que no aparecfian en la lista nominal,
ain contando con su credencial con fotografia para votar. - - - -
- - - Ello no resulta ser una caugal de nulidad de la votacidén de
casilla, ni se encuentra dentro de los supuestos contenidos en el
articulo 278 de la Ley Estatal Electoral; por el contrario, dicha
Ley expresamente impide votar a quienes no Be encuentran en la
lista nominal de electores, ailn teniendo credencial con
fotograffa para votar, é&sto de acuerdo a lo dispuesto por el
articulo 205 te;cer pirrafo de la Ley Electoral para el Estado de
SoNOra.- - = -+ = <+ =4 & = 4 - o 4 - o & 4 o L e e oo a e .-
- - - En esas condiclones, y contando idinicamente con los escritos
de protesta sefialados, nimeros 1055 y 10%0, de acuerdo a lo
asentado por el Secretario Técnico del Consejo Municipal
Electoral, al momento de realizar el escrutinio y cémputo, sin
ningpuna otra protesta, de la eleccién municipal de Guaymas,
Sonora, las mismas son insuficientes para la anulacién de dicha
eleccibn.- - - - - - - - - - o o - - o - - - . - - Ll e o e -
- - - VII.- No obstante que como ya se sefiald, solo se tiene dos
escritos de protesta, presgentados ante dos casillas en 1la
Eleccién Municipal que nos ocupa, este Tribunal considera
pertinente analizar las causas de anulacién que son hechas valer
por los Partidoe Accidn Nacional y de la Revolucidn Democritica,
en su recurso de Queja, hechos y agravios que resultan ser
totalmente improcedentes, conforme se verd en los siguientes
apartados.- - - - - - - - - - - - - 4 - - - - - - - - - . - - - -
- - - a).- El hecho nimero uno del recurso, lo hacen consistir
los quejosos en que el Cdémputo Municipal se realizé con
irregularidades. Esta es una generalidad, pues no se marca en qué
consisten tales irregularidades; sin embargo, del acta
circunstanciada del cémputo celebrado por el Consejo Municipal
Electoral, se aprecia que las irregularidades fueron provocadas
por los representantes del Partido Accidén Nacional y del Partido
de la Revolucidn Democrédtica, que orillaron al Consejo Municipal
a abrir los paquetes electorales y a contar voto por voto de las
casillas 1022 a la 1041, a pesar de existir actas en los paguetes
electorales respectivos. - - - - - - - - - - - . - . _ . - o . -
- - - b}).- En el hecho nimero dos, afirman que la jornada
electoral tiene vicios de origen, pero en esta generalidad
tampoco se preocupan por detallar, cudles son esos vicios y en

qué se hacen consistir. - - - - - - - - - . - o o o o o o . . -
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- - - c¢).~- En el hecho nimero tres, simplemente afirman que hubo
bastantes anomalias en la eleccidn y que un total de 57 casillas
se encontraban irregulares. Aqui tampoco sefialan en qué

consisten las anomalias ni las irregularidades en 57 casillas,
recordando que el Consejo Municipal se vié obligado a computar
veinte casillas que contaban con sus actas en forma regular, solo
para atender las psticiones de los representantes del Partido
Accidén Nacional y del Partido de la Revolucién Democratica, por
lo que no puede tratar de hacer valer como causa de nulidad actos
provocados por los propios recurrentes, conforme al articulo 281
de la Ley Estatal Electoral - - - - - - - - - - - - _ - . _ . - _
- = - d).- En el hecho nlmero cuatro, inciso a}, que se
encuentra relacionado con el primer agravio, los quejosos,
afirman, que en un nimero de 38 cagillas, aparecieron los
paquetes electorales sin acta de instalacién ni cierre, y que no
se puede definir a qué hora se instald y cerrd la votacidn en las
cagillas, que ésto vulnera en su perjuicio, al no reunir los
requisitos que marca la Ley.- Este argumento 8se encuentra
desvirtuado por el Consejo Municipal Electoral en su acta
ecircunstanciada, realizada el dia veintiuno de agostc de mil
novecientos noventa y cuatro, en donde asentd que a partir de las
diecinueve horas con treinta minutos, se recibid el primer

paguete electoral, sin muestras de alteracién, recibiéndose

pagquetes electorales hasta las cinco horas del dia veintidds de
agosto, y que solo mostraron alteracidén, las casillas de las
secciones 1094, 1085 y 1108. Sin embargo, el recurrente no puede
pretender manejar irregularidades que no demuestra y que, ademés,
tampoco fueron motivo de protesta ante la casilla, gue sirviera
de apoyo a su supuesto agravio. En la inteligencia de que los
quejosos exhiben ante éste Tribunal 83 coplas fotostaticas de
actas de escruéinio y cémputo de igual numeroc de casillas, lo que
hace presumir gque 8us representantes ante las casillas les
hicieran llegar esas copias y seguramente acompafiaban la de
instalaclén y cierre, que era una sola forma. Lo que hace que su
reclamacibén carezca de sustento, siendo improcedente su
pretensidn de anular la eleccidn municipal que ge estudia.- - - -

- “e).— En el hecho numero cuatro, inciso b), los recurrentes
afirman que en treinta y eeis casillasg diversas, al momento del
cémputo en los paquetes electorales, la mayoria de las actas iba
en forma irregular, no coincidiendo la votacidn en las casillas,
ademds de no aparecer el acta de escrutinio y cdmputo.- - - - -

- - A este respecto, dehe decirse que la afirmacién gerneral
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aqui hecha por el recurrente, no se encuentra probada, ya que el
Consejo Municipal Electoral, en el acta de veintiuno de agosto,
establecid que los paquetes electoralea fueron recibidos sin
muestra de alteracidn y, ademds, en el acta circunstanciada
levantada a las nueve horas con cuarenta y cinco minutos del dia
veintitrés de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, se
asentd que los paquetes electorales trafan sus actas de
escrutinio y cémputo, pero los representantes del Partido
Accidén Nacional y Partido de 1la Revolucién Democratica,
insistieron al grado de obligar al Consejo Municipal a abrir los
paguetes electorales y computar voto por voto, lo que demuestra
la falsedad de la afirmacién que aqui se hace. - - - - - - . - -
- - - Independientemente de lo anterior, no existe ningiin escrito
de protesta ante la mesa directiva de casilla, en que se
relacionen con los nimeros de casillas que en este hecho indica
el recurrente, lo que torna improcedente su alegato, - - - - - -
- =~ - En el mismo hecho, alegan los recurrentes que en otras
casillas, eran mds los votantes que los establecidos en la lista
nominal. Aqui,los recurrentes no se preocupan por indicar la
casilla o casiilas en que eso ocurrid, debiendo sefialarse que el
agravio pretendido es improcedente, puesto gque no es una causal
de nulidad de la votacidn de la casilla, esa supuesta diferencia,
a menos que estuviera plenamente demostrada, puntualizindose que
no hay protesta a este respecto, formulada ante alguna de esas
cagillas. - - - - - « - ~ - - - - - - - - - - - - - o - o . - - -
- ¢ -~ f).~- En el hecho nimero cuatro, inciso ¢), los recurrentes
afirman que al revisar las listas nominales que recibidé del
Registro Federal de Electores, se percataron de que la votacidn
en algunas casillas, no coincide con los datos de la lista
nominal y que ésa es una violacién substancial.- - - - - - - - -
- - - Esto se encuentra relacionado con el tercer agravio; sin
embargo, resulta totalmente improcedente, ya que no se sefiala en
concreto en qué casilla observaron esa diferencia, entre el
nimero de votantes y la lista nominal, siendo imposible atender
su pretensién, de que este Tribunal analice casilla por casilla,
a pesar de que los recurrentes admiten tener las listas nominales
en su poder. Se trata de una generalidad que carece de susmtento
y de prueba; adem&s, no existe escrito de protesta en ninguna de
las mesas directivas de casilla que marcan, excepcidn hecha de
las casillas nimero 1055 y 1090, que ya fueron analizadas con
anterioridad, estableciéndose su insuficiencia en el recurso de

queja. - - - - - - = - = - - = = - - - - - - = s s e s s s
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- A este respecto, es aplicable el criterio sustentado por el
Tribunal Federal Electoral que a la letra dice: ".... AGRAVIOS
DEBEN CONSIDERARSE INFUNDADOS CUANDO SE SUSTENTEN EN
ASEVERACIONES DE CARACTER GENERAL Y APRECIACIONES SUBJETIVAS DEL
PROMOVENTE. Deben considerarse infundados los agravios expresados
en un recurso de apelacién cuando el promovente los sustenta en
aseveraciones de cardcter general y en apreciaciones subjetivas,
sin estar respaldadas con argumentos juridicos ni con pruebas
documentales .que acreditan su veracidad...." (SC-I-RA-
01491.Partido del Frente Cardenista de Reconstruccién Nacional.
12-VIII-91 Unanimidad de Votos).- - - - - - ~ - -« - - - . - - - .
- - - g).- En el hecho niimero seis, afirman que en algunas
casillas se impidié el acceso a los representantes de sus
partidos politicos, que no se les dejé votar y que no se les
admitié el escrito de protesta por el secretario de la mesa
directiva de la casilla. - - - - - - - - - - « . - - - - . - - .
- - - En el caso, no se sefiala la casilla o casillas en que
supuestamente se impidid el acceso a los representantes de los
partidos, pero observdndose las copias fotostdticas simples que
fueron agregadas al presente expediente,_este Tribunal aprecia,
que en dichas copias, aparece el nombre y la firma del
representante del Partido Accién Nacional, ante la mesa directiva
de casilla, lo que es un claro indicativo de que si se les
permitié el acceso a las casillas, ain cuando é&stos no
presentaron escrito de protesta.- Los recurrentes, no demuestran
que se impidié votar a sus representantes en las casillas y no
hay tampoco ningin indicio de que no se les admitiera 1los
escritos de protesta, lo que torna increjibles sus afirmaciones. -
- -« - h).- En el hecho niimero siete, los recurrentes pretenden
establecer un ejemplo de la forma cémo hubo una votacién ilégica
e imposible en 1la casilla nimero 1051, donde votaron 1145
ciudadanos, que a juicio de 1los recurrentes le llevaria de
treinta y cinco a cuarenta y cinco 8segundoa, en forma
ininterrumpida a cada ciudadano para votar, lo que es imposible.
- - - Por una parte, debemos recordar que en la casilla nimero
1051 no se presentd ningin escrito de protesta; que el Consejo
Municipal Electoral, ‘en la sgesién de cémputo realizada el
veintitrés de agesto del afio en curaso, en el acta
circunstanciada, establecié glaramente respecto de esta casilla,
que no apareci;n agregados escritos de incidentes ni protesta en
el acta de Jornada Electoral, ni dentro del paquete electoral, y

que los ejemplares del acta de escrutinio y cémputo y de jornada

N? 21 Secc. II
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electoral, estdn firmados de conformidad por los representantes
del Partido Accidén Nacional y del Partide de la Revolucidn
Democrética, por lo que el ejemplo que pretenden manejar ios
quejosos, carece de posibili&ad de demostrar algﬁna
irregularidad, por lo asentado en el Consejo Municipal Electoral.
- - - Por lo que respecta a las casillas de lam secciones 1022,
1027, 1028, 1034, 1035, 1039, que segiin los recurrentes, tampoco
se encuentra una votacién 1Sgica, es de recordarse que a peticién
de los propios Partidos recurrentes, el Consejo Municipal
Electoral, procedié a contar voto por voto, el contenido de
dichos paquetes electoralea y no se estableci la presencia de
escritos de protesta en las mesas directivas de casilla, aunque
si de inconformidad de los partidos recurrentes, en el propié
Consejo Municipal Electoral, pero sin establecer en qué se hacian
consistir tales inconformidades, sino que se presentaron, con el
argumento de tener derecho a ello, segin se asents. - - - - - - -
- - - i).-En el hecho nimero ocho, los recurrentes atacan al
Presidente del Consejo Municipal Electoral, porque asumid una
actitud autoritaria, déspota e intransigente en la sesidn de
cémputo, tomando atribuciones del Secretario del Consejo, déﬁdo
£ de lo actuado en las sesiones y negindose a dejar constancia
de las inconformidades expresadaa; este hecho se  encuentra
relacionado con el cuarto agravio.- - - - - - - -- - - - - - _ .
- -~ - A este respecto, el Tribunal aprecia que en la citada acta
circunstanciada de cémputo levantada el veintitrés de agosto de
mil novecientos noventa y cuatro, se asentd que gquienes asumieron
una actitud intransigente fueron los comisionados del Partido
Accibén Nacional y del Partido de la Revolucidén Democrdtica,
esgrimiendo i;conformidades sin fundamento, obstaculizando el
procedimiento del e¢dmputo, provocando la molestia de los miembros
del Consejo Municipal Electoral, al negarse a firmar las actas
que s8e levantaron, con motivo del cémputo de las casillas
contenidas en los paquetes electorales, de la 1022 a la 1041,
escuddndose en el derecho de inconformarse, todo lo cual se
asenF6 en el acta que nos referimos.- Con ello, este Tribunal
tiene por plenamente demostrado que no fue el Presidente del
Congsejo, quien asumid las actitudes que le reprochan, sino los
propios representantes de los partidos recurrentes. - - - - - - -
- - - El retraso y obstaculizacién al proceso de cémputo, se
observa, pues dicha sesién se prolongé de lae nueve horas con
cuarenta y cinco minutos del dia veintitré&s de agosto, hasta las

seis horas con cincuenta minutos del dia veinticuatro de agonsto,
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con una duracién aproximada de veintiuna horas con cinco minutos,

y ello fué por la actitud de los representantes de los partidos
recurrentes. - - -- -~ - - - - - - - - - . - . . . . . - - - . .
- - - Es menester gefialar también, que no hay ninguna prueba en
contrario al acta circunstanciada del cémputo que hubiera sido
aportada por los partideas recurrentes, por lo que resulta ser un
alegato totalmente indtil ante este Organo Electoral, ya que no
es causal de nulidad de la Eleccidén, los enfrentamientos verbales
y discusiones que se hayan presentado entre los representantes de
los partidos politicos y los miembros del Consejo Municipal
Blectoral. - - - - - « - « - - . - . . o o o - o o L L . . . ..
- = - Por otro lado, el hecho que los recurrentes aducen como
causa de nulidad del proceso electoral, en el sentido de que la
tinta usada el veintiuno de agosto, no era indeleble, lo que,
sagin los recurrentes, 1o demostrd un sin nimero de ciudadanocs
que 8e percatd que al aplicidrsele la tinta, a los diez o quince
minutos se les quitaba.- - - - -« - - - - - - - - o o _ o o - . .
- - - Es pert{nente indicar aqui, que las afirmaciones de los
recurrentes, no estdn demoastradas en autos, no bastando el solo
dicho, para tener por ciertas sus afirmaciones en el recurso de
Queija. La regla general es que, el que afirma, se encuentra
obligade a probar. En este caso, las pruebas aportadas por los
recurrentes, como ias coplas fotostédticas simples de las actas de
escrutinio y cémputo de las caeillas instaladas en eleccidn, sin
escritos de protesta, relacionados con la tinta indeleble, no son
aptos para demostrar que ésta se borraba.- - -- - - - - - - - -
Por otra parte, de manera frivecla, los recurrentes ni siqguiera
proporcionan los nombres de las personas, respecto de quienes
afirman se les borrd la tinta indeleble, guedando como un simple
arguments, sin dentido ni prueba.- - - - - - - - - - - - - - - -
- - - Debe indicarse a los partidos recurrentes, que la Ley
Estatal Electoral, no contempla en sus articulos 278 y 279 como
causal de nulidad de la votacién de una casilla o de la eleccidn,
el hecho de gue la tinta indeleble usada, se borra fécil o
dificilmente, por lo gque este argumento, resulta igualmente
initil & improcedente. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - Como resultado de la total improcedencia de los argumentos
que los partidos recurrentes denominan AGRAVIOS, este Tribunal
habri de declarar, como declara, improcedentes los recursos de
queja hechos valer en contra de los resultados del Cémputo

Municipal de la Eleccién de Ayuntpmiento, realizada por el

Consejo Municipal Electoral de Guaymas, debiendo confirmarme en
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sus términos el resultado de la Eleccidn, asi como la Expedicién
de la Constancia de Mayoria y Validez de la Eleccidn . - - - - -
- - - Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en 1los
articulos 1, 2, 285 fraccidn IT, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y
demds relativos y aplicables de la Ley Electoral del Estado, es
procedente resolver: - - - - - - - - - <o - - - - - -s -~ - ~ -
- - - PRIMERQ: Se declaran improcedentes los>recursoa de QUEJA
promovido por los Comisionados del Partido Accién Nacional y del
~ Partido de la Revolucién Democritica, en contra de los
‘;resultados del Cémpute Municipal celebrado por el Consejo
¢ Municipal Electoral de Guaymas, Sonora. - - - - = = =« =« - - ~ - =
Sl SEGUNDO:- SE CONFIRMA en sus términos el resultado
electoral habido en la Eleccién de Ayuntamiento de Guaymas,
Sonora, confirmindose la Expedicidén de Constancia de Mayoria a
favor de la fdérmula presentada por el Partido Revolucionario
Institucional, asi como la Declaracidén de Validez de dicha
eleccidn. ~ = = = = = = = = = e o a e a e e o e o e oo
~ - ~ CUARTO:- NOTIFIQUESE, en términos de lo dispuesto
por el articulo 300 de la Ley Fstatal Electoral.- - - - - - - - -
- - - ESTA RESOLUCION CONSTITUYE FALLO DEFINITIVQO QUE EMITE EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL,; FIRMANDO PARA CONSTANCIA Y
TODOS LJOS EFECTQOS LEGALES, LOS CC. MAGISTRADOS NUMERARIOS
LICENCIADO JOSE RICARDO BONILLAS FIMBRES LICENCIADO PEDRQ
GABRIEL GONZALEZ AVILES Y LICENCIADO FRANC S\CO Jﬁ\g"IER PERALT}‘:“\

~

- e
NUNEZ, ANTE EL C. SECRETARIO GENERAL, LICENCYADO RAMIRQ RUIZ

MOLINA, QUIEN Wﬂy DA FE. DOY FE.

CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES .-
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TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL.

- - - En Hermosillo, Sonora, a NUEVE de Septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, en Pleno celebrado por este
Tribunal Estatal Electoral, se dicté la giguiente RESOLUCION
DEFINITIVA; -~ ~ ~ - = = = o o o o « o o o o 4 o o w o e e om0 a -
- -~ VISTQYQS para resolver los autos del expediente nimero
RQ/30/94 formado con motivo del RECURSO DE QUEJA interpuesto por
el C. JAIME MORENO BERRY, en sgu caricter de Coordinador de la
Comisidén Politica Estatal del Partido del Trabajo, ante el
Consejo Municipal Electoral de General Plutarco Elias Calles,
Sonoraz en contra de la Declaracidn de Validez de la Eleccién de
Ayuntamiento de dicho Municipio, y el Ctorgamiento de las
Constancias de Mayoria y Validez respectiva.- - - - - - - - - - -
- - - En cumplimiento del acuerdo del Pleno del Tribunal, de
fecha veintinueve de junio del afio en curso, gue determiné la
forma de asignar los asuntos a los Magistrados integrantes del
Tribunal Estatal Flectoral, se procede a dictar la presente
resolucién definitiva, bajoe la ponencia del €. Magistrado
Licenciado PEDRO GABRIEL GONZALEZ AVILES, lo que se hace en los
siguientes términos: - -- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
e - e - -« -2+« RESBULTANDO O - - = - ~ = ~ = = = =
- - - lo.- Con fecha veintiséis de agosto de mil novecientos
noventa y cuatro, a las veinte horas con dos minutce, en el
Consejo Municipal Electcral del Municipio General Plutarco Elias
Calles, #e recibid el Recurso de Queja interpueste por el
Coordinador ds }a Comisidén Politica Estatal del Partido del
Trabajo, quien tiesne reconocida su personalidad y representacidn
ante dicho Organismo Electoral. - - - - - - - - - ~ - = - - - - =
- - - 3o.- Con fecha treinta de agosto del afio en curso, a las
doce horag con trainta y cinco minutos se recibidé dicho recurso
en este Tribunal, asignidndole el mimero de expediente RQ 30/94. -

- - - 3c.- Mediante auto de fecha primero de septiembre de mil
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novecientos noventa y cuatro, se tuvo por admitido el recurso
interpuesto. - - - - -- - - - - - - - & & - - - - - - - - - - - -
- - - 40.- El dia cuatro de septiembre del afio en curso, se dicté
auto complementario, para el efecto de sefialar todas y cada una
de las casillas que fueron impugnadas por el quejoso, ordenindose

la formulacidn del proyecto de resolucidn correspondiente. - - -

- - - - - < ----CONSIDERANDO : - - - - - - - - -

- - - I.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 de
la Constitucién Politica del Estado y 290 fraccidn II de la Ley
Electoral del Estado de Sonora, este Tribunal es competente para
conocer'y resolver el presente recurso. - - - = = = = - - - - - -
- - - II.- De acuerdo a lo dispuesto en los articulos 285
fraccidén III, 326 y 328 de la Ley Electoral del Estado de Sonora,
el recurso de Queja se establece durante el proceso electoral

para el efecto de que se confirmen, modifiquen o revoquen los

resultados habidos en la jornada electoral. - - - - -« - - - - - -

-~ - - III,- El recurrente JAIME MORENO BERRY, en su cardcter de
Coordinador de 1la Comisidén Politica Estatal del Partido del
Trabajo, personalidad que, como ya se dijo, tiene reconocida ante
el Consejo Municipal responsable, pregsenta escrito de
interposicidén del Recurso de Queja, a fin de que se declare la
nulidad de la votacién emitida en las elecciones del pasado dia
veintiuno de agosto de mil novecientos noventa y cuatro en las
casillas cuyos nimeros son: 002 Seccidn 132;, 003 Seccidn 1325,
005 Seccidén 1327, 006 Seccién 1328, 007 Seccién 1329, y 008
Seccidén 1330 del Municipio General Plutarco Elfas Calles,
Distrito Electoral II, por las causas que se detallarin méds
adelante en el capitulo de hechos, y por lo tanto, la nulidad de
las elecciones por las causas previstas en la fraccidén I del
articulo 279 de la Ley No. 112 Electoral para el Estado de
Sonora, fundando lo pretendido en las siguientes consideraciones
de hechos y de derecho., - - - - - - - -« - - - « & - _ _ - o - - -
- - - En los hechos establece el quejoso : "....1.- Que el dia
veintiuno de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, como es
ampliamente conocido, se llevaron a cabo las elecciones para
Ayuntamientos al igual que en otros Distritos, en el nimero II,
con cabecera 'en la poblacién General Plutarco Elias Calles,
Sonora. 2.- La Ley Electoral para Sonora, establece en el

articulo 278 fraccidén III, que la votacién de una casilla seréa
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nula, cuando exista presidn de un particular sobre los electores,
de tal manera que afecte la libertad o el secreto del voto y esos
hechobs influyen en el resultado de la eleccidn de la casilla, y
en el caso gue nos ocupa en la casilla 003 Seccidn 1325, como sge
hace constar en el formulario levantado por la observadora
electoral del Frente Mexicano Pro Derechos Humanos, 1la C.
Graciela Traslavifia Mufioz, el sefior Oscar Reyna estuvo tomando
video en el lugar de la votacidn, incomodando a los votantes y
consecuentemente presionando directamente para que los electores
votaran por el Partido Revolucionario Institucional, pues hay el
antecedente de que se les estuvo pagando para ello, segin lo
informaron diversos testigos para que votaran por dicho Partido
y el video se tomé inclusive directamente en las mamparas en
donde supuestamente en secreto se iba a sufragar el voto. 3.- La
casilla 002 Seccién 1324, se impugna mediante el presente recurso
de Queja de acuerdo a la fraccidén IV del articulo 278 de la Ley
Electoral Sonorense, por la razdn de que hubo un error grave en
la computacidén de los votos ya que como consta en el formulario
utilizado por los observadores electorales del Frente Mexicano
Pro Derechos Humanos, la C. Graciela Traslavifia Mufioz, en esa
casilla el sefior Manuel VAzquez Zavala deposité en la urna un
pequefio bulto que contenia varias boletas electorales e incluso
se presentd ante el C. Agente del Ministerio PGblico del Fuero
Comiin de la Poblacidn General Plutarco Elias Calles, la denuncia
por el delito electoral correspondiente, lo que queda corroborado
porque en dicha casilla, segin el acta de la jornada electoral,
votaron 1,067 personas en diez horas, y haciendo una operacién
matemidtica sencilla se deduce que votaron por minuto 1.78
personas lo qu; es fisicamente imposible, pues en condiciones
éptimas se regquieren al menos cinco minutos, para exhibir la
credencial para votar, buscar a esa persona en la lista nominal,
entregar las boletas electorales, ir a marcarlas, depositarla en
las urnas, regresar por la credencial y entintar el pulgar
izquibrdo con tinta que en otra observacién resulté no ser
indeleble y esc sin tomar en cuenta que hubo personas que sgse
presentaron y que fueron rechazadas por no aparecer en las listas
nominales. Asimismo, al igual que en los casos anteriores, existe
error grave que modifica sustancialmente el resultado de la

votacidn en la computacién de los votos, pues en contravencidén al
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articulo 212 de la Ley Electoral en mencidén, la casilla fue
cerrada a pesar de que 4 las dieciocho horas ain se encontraban
electores formados para votar, B8segiin consta en el acta ya
descrita. 4.- La casilla 003 Seccién 1325, se impugné de acuerdo
a la fraccidn IV del articulo 278 de la Ley Electoral Sonorense,
por la razdén de que hubo error grave en la computacidén de los
votos y que modifica sustancialmente el resultado de la votacién
por el motivo de que como consta en el escrito de protesta
elaborado por la C. Alicia Guerrero, la casilla se cerrd a las
18:00 horas, no habiendo personas formadas y el sefior Héctor
Garcia, ordend a los funcionarios de casilla que la volvieran a
abrir para que votaran otras personas lo que desde 1Qego modificé
el resultado de la votacidn, contraviniendo lo establecido en el
articulo 212 pdrrafo II de la Ley Electoral para el Estado de
Sonora. Asgimismo, en contravencidén con la fraccién III del
articulo 278 de la Ley Electoral Sonérense, el gefior Oscar Reyna
que es un particular miembro distinguido del Partido
Revolucionario Institucional en la poblacién denominada General
Plutarco Elias Calles, ejercid presién sobre los electores el dia
de la eleccidn dé tal manera que afect$ la libertad o el secreto
del voto, ingluyendo en el resultade de la votacién, pues
violando el secreto del voto, tomé una pelicula directamente
sobre la mampara municipal en el momento en el que los electoreg
estaban sufragando, por lo que éstos temiendo represalias de
parte del partido al que esta persona pertenece, optaron por
gufraga¥ en contra de sus convicciones como consta en el escrito
de protesta levantado por la C. 0livia Arce y lo mismo hizo el C.
Jeglis Montafio como consta también en otro escrito de protesta
formulado también por la persona dltima en mencidén. Agimismo en
infraccidn a la fraccidn III del articulo 278 de la Ley Electoral
del Estado de Sonora, se ejercié presidén sobre los votantes para
sufragar por el Partido Revolucionario Instituciornal, por el
hecho de que como consta en los escritos de protesta elaborados
por el Representante del Partido del Trabajo, la C. Balicia
Guerrero habia propaganda a menos de cincuenta metros de la
casilla siendo estas del Partido Revolucionario Institucional y
de que el C. Dario Celaya y Mara Lépez Marrufo representante de
dicho partido traian un gafete con las siglas de su partido lo

que implica propaganda ilegal a favor del mencionado partido



106 BOLETIN LUNES 12 DE SEPT. DE 1994

OFICIAL[ N¢ 21 Secc. 11

politico. - ARsimismo, en contravencién de la fraccién V del
articulo 278 de la Ley Electoral Sonorense y segin consta en el
escrito de protesta levantado por la C. Olivia Arce representante
del Ppartido del Trabajo, se permitid votar a la C. Mercedes

Sdnchez Martinez, sin que apareciera en el Padrén Electoral o

listas nominales, De igual manera en contravencién de la
fraccidén III del articulo 278 de la Ley Electoral Sonorense, se
ejercié presién sobre los electores de tal manera que afectd 1la
libertad para sufragar de los mismos, pues los CC. Natanael
Morales y Ramon Mariscal, se presentaron ante la casilla e
intimidaron a los sufragantes, como consta en el escrito de
protesta elaborado por 1los Representantes del Partido del
Trabajo, la é. Olivia Arce.- 5.- En la casilla 005 seccién 1327
se ejercid presidén sobre los electores al momento de emitir o
sufragar su voto, pues los representantes del Partido
Revolucionarioc Institucional exhibian en sus ropas un emblema de
dicho partido politico, como consta en el escrito de protesta
prebentado oportunamente por el Representante del Partido del
Trabajo, asignado a dicha casilla, contraviniendo con ello 1la
Fraccién II del articulo 278 de la Ley Electoral para el Estado
de Sonora.- 6.- La casilla 006 Seccién 1328, existid presidn por
parte de un Candidato del Partido Revolucionario Institucional
para que votara un elector y ese hecho influyd en el resultado de
la votacién de la casilla, pues la intervencidén de esa persona,
ademds influyd en la decisidén de los electores ahi presentes,
pues dieron la apariencia de que tenia autoridad sobre ellos y en
consecuencia el partido al que pertenecian o pertenecen, obrando
como ya se dijo en el &nimo de los sufragantes contraviniendo con
ellc la fraccién III del articulo 278 de la Ley Electoral
Sonorense. - 7.- En la casilla 007, seccién 1329, se ejercid
presién sobre los votantes para ejercer su sufragio a favor del
Partido Revolucionario 1Institucional consistiendo esta en la
propaganda que habia a menos de cincuenta metros de la casilla en
la que se hizo valer ese derecho, por lo que con elloc se
contraviene lo dispuesto en la fraccién III del articulo 278 de
la Ley Electcral Sonorense, como consta en el escrito de protesta
levantado por el representante del Partide del Trabajo el C.
Patricio Coronel. 8.- En 1la casilla 008, seccidn 1330, se

permitié votar a tres electores sin que su nombre apareciera en
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las listas nominales y sin que nos encontrdramos en él caso de
excepcidn sefialados en el Parrafo tercero del articulo 205 y
parrafo cuarto del articulo 206 de la Ley Electoral para el
Estado de Sonora, como constan en los escritos de protesta
adjuntos, levan't:ados por la representante del Partido del Trabajo
la C. Guadalupe Martinez Suares, ademis de que se ejercid presidn
sobre los votantes para sufragar o votar a favor del Partido
Revolucionario Institucional, miema que modifics substancialmentae
la votacidén consistente esta en la propaganda que se realizd por
la rep'reaentante del partido dltimo en mencién, al traer a la
vista un gafete de dicho partido politico. 9.- Por otra parte,
hubo un error grave y dolo manifiesto en la computacidén de los
votos, ya que cuando se realizd ésta, se carecia de las listas
nominales, habiendo estas desaparecido misteriosamente, pues solo
después se nos informd que éstas habian sido trasladadas a la
Ciudad de Puerto Pefiasco, Sonora, .lugat en donde solo se
localizaron cuatro de ellas sin haber podido localizar 1las
pertenecientes a las secciones 1324, 1325, 1327 y 1329, por lo
que no pudimos verificar cudntas personas sufragaron, sospechando
fundadamente gue fueron menos de los que aparecen computados, por
lo gue con ello se contravino o violé el articule 278 en su
fraccién cuarta de la Ley Electoral para el Estado de Sonora.
10.- Por otra parte en las elecciones de referencia existid
soborno sobre los electores de parte del candidato a 1la
presidencia municipal, de la poblacidén General Plutarco Elias
Calles, en contravencidn de lo dispuesto en la fraccidn IIX del
articulo 278 de la Ley Electoral para el Estadc de Sonora, pues
como consta en el documento notarial adjunto, dicha persona
comprd el voto o sobornc a los vecinos del ejido La Nariz, cuyos
habitantes votaron en la casilla 002, seccidén 1224, pues como se
desgprende del documento en mencidn, les dié una despensa a cambio
de que firmaran una carta compromisc para votar por &1 apoyando
esta accidn con el video que con dos cimaras se tomaron en la
casilla, para asegurarse de gque las personas que les vendieron
los votos sufragaran por este comoc ya se asentd....". - - - - - -

- - - IV.- De conformidad con o anterior, este Tribunal procede

a hacer un analisis de la procedencia o improcedencia de las

causales de nulidad que inveca el recurrente, - - -« - - - - - - -«

Debe denmtacarse en principio, que en virtud de que el
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quejoso no dié cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 307
fracci'én V de hacer mencién expresa y clara de los agravios que
causa el acto o resolucién impugnada, este Tribunal, con
fundamento en el articulo 308 fraccién IV de la Ley Electoral
para el Estado de Sonora, procederd a deducirlos de los hechos
expuestos en el recurso, y procederd a resolver con los elementos
gue obran en el expediente. - - - - - - - - - - - _ _ _ . . _ . .
- - - a). En relacidén a la impugnacién de la casilla 003 de la
Seccidén 1325 que fundamenta en el articulo 278 fraccién III de la
Ley Estatal Electoral, que establece que la votacién recibida en
una casilla serd nula, "...III.- Cuando se ejerza violencia
fisica o exista cohecho, soborno o presidén de alguna autoridad o
particular, sobre los funcionarios de la mesa directiva de
casilla ¢ sobre los electores, de tal manera que afecte la
libertad o el secreto del voto y esos hechos influyan en el
resultado de la votacidn de la casilla..."; donde sefiala gue el
sefior Oscar Reyna estuvo tomando video en el 1lugar de 1la
votacidn, incomodando a los <votantes y <consecuentemente
presionando para que los electores votaran por el Fartido
Revolucionaric Institucional, a este respecto, independientemente
de gque ge didé cumplimiento al requisito de procedibilidad
establecido en el articulo 286 de la Ley Electoral, en 1lo
referente al escrito de protesta, el recurrente ofrece y exhibe
como Tliniea prueba, para sostener la afirmacidén anterior, un
formulario levantado por Jla observadora electoral del Frente
Mexicano Pro D'erechosg Humanos, C. Graciela Traslavifia Mufioz. -
- - - Al efecto, es importante establecer que existe un criterio
de Juriﬂpxudenéia del Trilunal Federal Electoral, en relacidn con
este aspecto y gue a la letra dice: - - - - - - - - - - - - - - -~
i -% .. VIOLEMCIA F¥FTISICA O PRESION, EXTREMOS QUE SE DEBEN
ACREDITAR PARA (QUE SE CONFIGURE LA CAUSAL DE NULIDAD POR.- De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 287, Parrafo I} del
Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, la
votacidn recibida en casilla serd nula, si se ejerce violencia
figica o premién scbre los miembros de la mesa directiva de
cagilla, © scbre 1os electores y siempre que esos hechos sean
determinantes para el resultade de la votacidn. Para que se
configure dicha causal de nulidad, es necesaric que el recurrente

acredite los siguientes extremce: Que se ejercid violencia fisica
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o presidén sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o
sobre los electores y que dicha violencia fisica o presidén fué
determinante para el resultado de la votacidn; en la inteligencia
de que por "Violencia Fisica" se entienden aquellos actos
materiales que afectan la integridad fisica de las personas. “La
Presioén" implica ejercer apremio o coaccidén moral sobre las
personas, 8iendo la finalidad en ambos casos el provccar
determinada conducta que se refleje en el resultado de 1la
votacidén de manera decisiva. ....". ( Jurisprudencia Nuimero 43,
En: Memoria del Tribunal Federal Electoral, 19%1). - - - - - - -
- - - Como se ve pues, el propio Tribunal Federal Electoral ya ha
establecido la necesidad de que Be pruebe, de manera fehaciente
la existencia de la presidn sobre las personas que le ha llevado
a formular su voto en un sentido contrario a pu voluntad. = - - -
- - - Este Tribunal, en estricto apego a lo dispuesto en el
articulo So. bis fracecidén VI de la Ley>Estata1 Electoral, debe
desechar como en efecto desecha la probanza antes mencionada,
toda vez que el dispositivo en mencidén establece que los
observadores electorales podri&n presentar ante la autoridad
electoral, inéormes sobre el desarrollo de la jornada, en los
términos y tiempos que para tal efecto Jdetermine el Consejo
Estatal Electoral. En ningin oc®so, los informes, juicios,
opiniones o conclusiones de los observadores electorales, tendrin
efectos juridicos sobre el proceso electoral y sus resultados,
por tal razém, la impugnacién respecto a la casilla 003 de la
seccidén 1325 se desecha y desestima por no existir elementos que
acrediten la causal de nulidad de la casilla antes referida.-
Asimismo, a lo diverso sefialado de que hubo error grave en la
computacién de los votos y que modificéd sustancialmente el
resultado de la votacidn, ya que se cerrd la casilla a las
dieciocho horas, no habiendo personas formadas, y que ésta se
volvié a abrir para que votaran otras personas, se advierte que,
independientemente de que no existen probanzas que acrediten lo
manifestado por el recurrente, dicha circunstancia nc se
encuentra incluida dentro de las causales para anular una
casilla, o 1la eleccién en general, de conformidad econ 1lo
dispuesto en los articulos 278 y 279 de la Ley Estatal Electoral.
Respecto a lo diverso sefialado de que el sefior Oscar Reyna,

miembro del Partido Revolucionario Institucional ejercid presidn
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gsobre 108 electores, afectando la libertad o el secreto del voto

al tomar una pelicula en el momento en que 1los electores
sufragaban, tal circunstancia tampoco ha sido debidamente

probada, pues cabe advertir que el solo escrito de protesta,
Gnicamente puede ser estimado como una presuncién que resulta
insuficiente para considerar procedente la causal de nulidad que
pretende establecer el quejoso. En relacién a los diversos
hechos consistentes de que habia propaganda a menos de cincuenta
metros de la casilla, que los representantes del Partido
Revolucionario Institucional, trafan gafetes con las siglas de su
partido, ademds de que se permitid votar a la C. Mercedes Sanchez
Martinez, sin aue apareciera en la lista nominal, que los CC.
Natanael Morales y Ramén Mariscal se presentaron ante la casilla
e intimidaron a los sufragantes, todas estas circunstancias las
fundamenta el quejoso Unicamente en el escrito de protesta, y
comoc ya quedd establecido, dicho elemento aislado no puede ser
considerado contundente y definitivo para establecer 1la
procedencia de la nulidad que solicita y en tal gentido, el
Tribunal Federal Electoral bha sostenido el siguiente criterio :
".... ESCRITO DE PRCTESTA. VALOR PRESUNCIONAL DEL. Si en las
constancias gue obran en el expediente, no existe elemento de
conviceidén alguno que permita tener por acreditada la
irregularidad reclamada por el partido politico recurrente, debe
desestimarse el agravio respectivo, pues ante la ausencia de
pruebas documentales, lo manifestado en el escrito de protesta
solo puede wger estimado come una presuncidén que resulta

insuficiente para considerar actualizada la causal de nulidad

respectiva...."* ( S8SC-I-RI-009/31. Partido de 1la Revolucién
Democréitica. 23-IX-91. Unanimidad de votos). - - - - - - - - - -
- - - b).- Impugna asimismo la casilla 002 de la Seccidén 1324

fundéindose en la fraccién IV del articulo 278 de la Ley Estatal
FElectoral, argumentando gue hubo un error grave en la computacidn
de los votos, Yy que como consta en el formulario utilizado por
loer observadores electorales, del Frente Mexicano Pro Derechos
Humanos, la C. Graciela Traslavifia Mufioz, sefiald que en esa
cagilla el sefior Manuel Vazguez Zavala, depositd en la urna un
pequefic bulto gue contenia varias boletas electorales, que segin
el acta de la jornada electoral, vctaron 1067 personas, sefialando

que es fisicamente imposible y agregando que dicha casilla fué
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cerrada a pesar de que a las dieciocho horas adn se encontraban
electores formados para votar. En relacién a la inconformidad
relativa a esta caeilla, éate Tribunal advierte, que no se dis
cumplimient; al requisito de procedibilidad previsto en el
articulo 286 de la Ley de la materia, pues del anilisis de las
constancias integradoras del sumario, no se desprende la
existencia y presentacién ante la mesa directiva de casilla, de
escrito de protesta alguno que fundamente el recurso de queja en
lo relativo a dicha casilla. Por otra parte, cabe sefialar que la
probanza ofrecida y aportada por el recurrente, consistente en un
formulario de la observadora del Frente Mexicano Pro Derechos
Humanos, como ya se dejé establecido, no puede ser considerada
como probanza, de conformidad al articulo S5o. bis fracecién VI de
la Ley en consulta. En virtud de lo anterior, y ademds de que en
el acta de la jornada electoral el representante del Partido del
Trabajo, firmé de conformidad y ademés,ren el renglén relative a
incidentes no se establecié que se hubiese suscitado alguno; en
consecuencia, también se desestima dicho argumentoc como causal
para decretar la nulidad de la casilla en mencidén.- - - - - - - -
~ - - ¢).- Relativo a los hechos sefialados en la casilla 005 de
la Seccidén 1327, donde manifiesta el quejose que se ejerciéd
presidn gobre los electores pues los representantes del Partido
Revolucionario Institucional exhibian en sus ropas un emblema de
dicho partido politico, cabe sefialar, que este Tribunal advierte
que dicha aseveracifén la justifica con el escrito de protesta
respectivo, tratando de establecer supuesta violacidn al articulo
278 fraccién II de la Ley Electoral para el Estado de Sonora.
Debe dejar bien establecido este Tribunal, que el solo escrito de
protesta, no es suficiente para tener por probados los hechos a
que se refiere el quejoso, apegindose a lo establecido en los
criterios del Tribunal Federal Electoral, y lo que la Ley de la
materia en el Estado sefialan. Por otra parte, cabe sefialar, que
la fraccién II del articulo 278 invocada por el quejoso, dispone
que la votacidén recibida en una cagilla serd nula, cuando, sin
causa justifi;ada, la misma se hubiers instalado en lugar
distinto al seflalado por el Consejo Municipal Electoral
correspondiente; en consecuencia, al no existir probanza que
acredite las supuestas jrregularidades presentadas en tal

"asilla, re procede a sefialar como insuficiente el motivo argitido
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para decretar la nulidad de la misma.- - - = - - = « - - - - - -
t - =-d).- En la casilla 006 de la Seccidn 1328, expuso el
recurrente, que un candidato del Partido Revolucionario
Institucional ejercié presién para que votara un elector, gque
influyd en la decisién de los electores ahi presentes, gefialando
que se violentd lo dispuesto en la fraccidén III del articulo 278
de la Ley Electoral. Este Tribunal advierte que {nicamente
fundamenta dicha manifestacidén el escrito de protesta y que como
reiteradamente se ha venido sefialando, dicho elemento aislado es
insuficiente para que se acredite plenamente la causal de nulidad
invocada; por otra parte, independientemente de la ausencia de
pruebas, debé dejarse establecido que en el acta respectiva
aparece la firma de conformidad del representante del Partido del
Trabajo, ademds de gque en el rengldn relativo a incidentes, no sge
establecié que se hublese presentado alguno de ellos en esta
cagilla, en tal virtud, también se degestima el hecho antes
mencionado, como causal suficiente para decretar la nulidad de
dicha cagilla.- -~ - - = = = = = = o = « o = & 4 o o 4 4 o 4 o . -
~ - - e} .~ Relativoc a lo sefialado en la casilla 007 de la Seccién
1329 de que se ejercid presidén sobre los votantes para emitir su
sufragio a favor del Partido Revolucionario Institucional,
consistiendo en la propaganda gue supuestamente habia a menos de
cincuenta metros de la casilia, este Tribunal advierte, en
principio, que el escrito de protesta que obra agregado a los
autos, no retne los requisitos establecidos en el articule 286 de
la Ley Estatal Electorxal, toda vez que no existe constancia de
que la misma gaya sido presentada ante la Mesa Directiva de
Casilla al concluir el escrutinio y computacién.- Por otra parte,
debe dejarse astablecido que, independientemente de la ineficacia
del escrito de protesta respectivo, no se ofrecen probanzas que
acrediten lo aseverado a este respecto por el quejoso Moreno
%errﬁ.- A T I R B T T
i - - No pasa desapercibido a este Tribunal, que se exhiben nueve
fotografias, mismas que en virtud de no encontrarse dentro de las
pruebas permitidas por la Ley en el articulo 318, é&stas deben
desecharse y desestimarse y tocdavia mas, se advierte que dichas
fotografias no se encuentran certificadas por Notario FPdblico
para determinar en qué lugar y en qué fecha fueron tomadas a fin

de gus se pueda tener por acreditado el hecho seifialado por el
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recurrente como violatorio de la fraccidn III del articulo 278 de
la Ley Electoral para el Estado. Cabe asimismo sefialar que en el
acta de escrutiniec de dicha casilla, advertimos la firma de
conformidad del Representante del Partido del Trabajo, asi como
que en la hoja o en la seccidn relativa a incidentes, no =se
establecid que ocurrieg; alguno de ellos. Por las razones

expuestas con anterioridad, no ha lugar a declarar la nulidad de

la eleccidn en la casilla 007 de la Seccidén 1329 solicitada por

el gquejoso. - - - - - - - - - - - - - - - - - -~

- - - f).- En referencia a la casilla 008 de la Seccidén 1330,
donde pretende establecer el recurrente que se permitid votar a
tres electores, sin que su nombre apareciera en las listas
nominales, y sin que se encontrara en el caso de excepcidén
sefialado en el pirrafo tercero del articulo 205 y parrafo cuarto
del articulo 206 de la Ley Estatal Eleqtoral, se desprende que no
existen pruebas que robustezcan el escrito de protesta presentado
por la representante del Partido del Trabajo, la C. Guadalupe
Martinez Sudrez, por lo que resulta aplicable el criterio
sustentado po£ el Tribunal Federal Electoral, invocado en el
apaftado a) de la contegtacién a los hechos sefialados por el
quejoso, concluyendo este Tribunal que los escritos de protesta
deben adminicularse con las pruebas documentales iddéneas, toda
vez que los escritos de protesta presentados en tiempo y forma y
cumpliendo los requisitos del articulo 286 de la Ley Electoral
del Estado, constituyen el medioc para establecer la existencia de
presuntas violaciones durante el dia de la jornada electoral,
ademds de ser el requisito de procedibilidad necesario para la
sustanciacidn del recurso de queja, pero dichos escritos no hacen
prueba plena, por lo tanto, es necesario que 1los partidos
quejosos ofrezcan y aporten las pruebas documentales iddneas y
lag adminiculen con dichos escritos de protesta, para efecto de
que los recursos sean declarados procedentes y fundados.- Cabe
advertir que en la casilla 008 Seccién 1330, firmé de conformidad
el representante del Partido del Trabajo el acta de escrutinio y
computacién respectiva, independientemente de que no se sefizlé
algin incidente ocurrido el dia de la votacién en dicho lugar. -
En consecuencia, se desestima la peticidén realizada por el
recurrente, de anular la votacidén recibida en dicha casilla. - -

g) . Respecto al sefialamiento de que hubo error grave v



114 BOLETIN | LUNES 12 DE SEPT. DE 1994

OFICIAL l N2 21 Sece. 1I

dolo manifiesto en la compuracidn de los votos, ya que cuando se
realizé ésta se carvecia de las listas nominales y donde externa
el quejoso que sosgpecha fundadamente gue fueron menos las
personas gue sufragaron de los que aparecen computados, sefialando
contravencidn al articulo 278 fraccién IV de la Ley Estatal
Electoral. Al respecto este Tribunal establece que el
recurrente inveoca en forma muy general y subjetiva, lo relativoe
a eeste puntc y tal circunstancia., al no apoyarse en elementcs
objetivcs de prueba ni especificar claramente 1los hechos
supuestamente ocurridos, durante el desarrollo de dicho cémputo,
ni precisa ‘circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
ocurrieron las presuntas irregularidades, debe desestimarse tal
argumento ¥ sefialamos para robustecer lo anterior, el criteric
sostenldc por el Tribunal Federal Electoral, que a la letra dice:
*....ERROR 0 DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS., ESTUDIO DE LA
IMPUSNACION GENERICA. Esta Sala considera, que independientemente
de gque el partido politico recurrente identifigque genéricamente
como error © dolo lo que en su concepto produzca la presunta
irregqularidad alegada en relacidn a la computacidn de los votos,
debe partirse de la consideracidén de que el dolo jamis se puede
presumir, sino gque tirne que acreditarse plenamente, por lo que
s8i el doleo no se prueba, se presume la buena fé en la actuacidn
de los nmiembros de la mesa directiva de casilla Y
consecuentemente, el estudio de dicha impugnacidén debe hacerse
sobre la base da un pesible errer...". ( 8C-I-RI-107/%1. Partido
Accidn Nacional. 14-IX-91. Unanimidad de Vetos. }. - No ge estima
por lo tanto gue en la computacidn de los votos de la eleccidn
municipal del municipic General Plutarco Elias Calles. haya

mediade error grawve o delo manifiesto. cemo lo  sefiala

infundadamente
- - - por otro lado, es de yescordarse que los partidos politicons
recibieron <opis de lm lista nominal de electores. por lo que
egtaba en posibilidad de realiizar el cotejo que sefiala y al no

hacerlo, demusstra lo general y subietivo de su afirmacidn. - - -

~ - - h).- En cuanto al sefinlamiento que esgrime el recurrente de
que uxiftid schorno sobre los electorer de parte del candidato a
ia presidencia municipal, sefialandc que dicha persona comprd el
votoe o sobornd a los vecinos del Ejido la Nariz, y cuyos

habitantes votaron en la <<asilla 002 Seccidn 1324, ral
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manifestacién trata de ptobarli con unas actas notariadas que
aparecen exhibidas, debidamente certificadas por el C. Notario
piblico No. 56 en ejercicio en Sonoyta, Sonora, Licenciado
Lorenzo Jerez Burruel, del andlisis de dichos documentos =se
desprende que con fecha seis de agosto de mil novecientos noventa
Y cuatro, se presentaron los sefiores Gustavo Gutiérrez Zavala y
Eduardo Gutiérrez Herné&ndez, a fin de declarar que el dfa
veintisiete de julio del afio en curso, se presentaron personas a
ofrecerles despensas, solicitando a cambio el apoyo al Partido
Revolucionario Inaéitucional; agimismo el sefior Marcelino Rivera
Bernal sefialé en la carta notariada que se exhibe, que el dia
quince de agosto del afio en curso, se presentaron dos personas en
su domicilio ofreciéndole una despensa a cambio de que votara por

el Candidato del Partido Revolucionario Institucional a 1la

presidencia municipal. En relacién a dichas manifestaciones, y'

a las pruebas respectivas, exhibidas por el partido quejoso, debe
peflalarse que tales circunstancias, en virtud de haberse
presentédo los dias seis y quince de agosto del afio en curso,
son considerados actos previos a la jornada electoral, por lo que
los mismos no pueden ser motivo de impugnacién mediante el
recurso de queja , pues éste se establece conforme al articulo
285 fraccidén III de la Ley Electoral para el Estado, para
impugnar, e¢).- La declaracién de validez de la eleccidn de
Ayuntamiento y por lo tanto el otcrgamiento.de la constancia de
mayoria y validez respectiva, o la de asignacién de regidores por
el principio de Representacidn Proporcional, por las causales de
nulidad establecidas en esta Ley, por lo que los actos previos a
la jornada electoral, debleron haber sido impugnados en el
momento oportuno, es decir, durante la etapa de preparacidén de la
eleccién.- A este respecto, el Tribunal Federal Electoral, ha
emitido los sigulentes criterios jurisprudenciales: - - - - - - -
- - - "_..RECURSO DE INCONFORMIDAD NO ES PROCEDENTE PARA IMPUGNAR
ACTOS DERIVADOS DE LA ETAPA DE PREPARACION DE LA ELECCION. -
Tomando en c;enta la definitividad de las distintas etapas del
proceso electoral federal, el recurso de inconformidad noc es
procedente para hacer valer presuntas irregularidades derivadas
de actos relativos a la etapa de preparacidén de la eleccidn, pues
de acuerdo con lo previsto en el articulo 295 parrafo I inciso c)

del ¢6digo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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este medic de impugnacidn solo es procedente para objetar los
resultados consignados en las actas de cémputo distrital o de
entidad federativa por nulidad de la votacidén emitida en una o
varias casillas, o para golicitar la nulidad de una eleccién o la
nulidad del cémputo en una circunscripcidén plurinominal...". - -
(SC-I-RI-145/91. Partido del Trabajo. 25-IX-%91. Unanimidad de
votos. SC-I-RI-023/91. Partido Accién Nacional. Unanimidad de
votog)., - - - - = - - - 4 - - - 4 4 e - e b e e e oo e e o e -
- - - " PROCESO ELECTORAL. DEFINITIVIDAD DE LAS ETAPAS DEL. - El
articulo 41 Constitucional, en su pirrafo noveno, al ordenar que
la Ley secundaria establezca un sistema de medios de impugnacién,
prevé como uno de los propdsitos de este sistema, el dar
definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales.
Esto significa que los actos y resoluciones de cada una de dichas
etapas, pueden ser impugnados en su momento oportuno y si no lo
fueron la resolucidn de la impugnacién quedé cumplida, los actos
Yy resoluciones correspondientes a esa etapa quedan firmes e

inatacables...." (SC-I-RX-158/91: Partido Accién Nacional. 2-X-

91. Unanimidad de votos con reserva). - - - -~ - - - - =« - - - - -
~ - - " ACTOS PREVIOS A LA JORNADA ELECTORAL, NO SON IMPUGNABLES
MEDIANTE EL RECURSO DE QUEJA.- Conforme lo dispuesto por 1los
articulos 313 fraccién XX, 413 fraccidn II, 327, 334 y 337 del
Cédigo Federal Electoral, el recurso de queja procede contra los
resultados consignados en el acta de cdmputo distrital, para
hacer valer las causales de nulidad de la votacidén recibida en
una casilla ; de una eleccién realizada en un distrito; por
tanto, s8i el recurrente impugna actos previos a la jornada
electoral, comc es el hecho de que se haya pegado propaganda el
dia anterior a& la eleccidn, el recurso debe per desechado por
improcedente..." (Expediente: RQ/ 440B/88.P.P.S. Vs. I. Comité
pistrital Electoral de Campeche. Unanimidad de votos..).- - - -
- - - Es pertinente hacer la observacién, de que el recurso de
inconformidad a que se refiere el criterio pgostenido por el
Tribunal Federal Electoral, es el correspondiente o equivalente
al recurso de gueja que contempla nuestra Legislacién Estatal
Electoral. - - - - - - = - - = - & - - - = = - - = - - -« - -
- - - Nec pasa desapercibido a este Tribunal, que el quejoso

exhibe tres copias, con los rellos de recibido, de denuncias
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presentadas ante la Agencia Investigadora del Ministerio Piblico,
de dicho Municipio, en donde se sefialan hechos probablemente
constitutivos de delito, especificamente en el aspecto electoral,
Yy a las cuales no se les puede otorgar ningin valor para los
efectos de anulacién de casillas, como lo solicita el promovente
del recurso, toda vez que dichas circunstancias no han sido
probadas y se ignora la procedencia o improcedencia de tales
denunciag. - - - - -« - - - - - - & & - & - - & - - ¢ - - - - - =
- - - En consecuencia de lo anterior, y con fundamentoc en el
articulo 326 fraccidn I de la Ley Electoral dél Estado de Sonora,
se confirma el acto impugnado por el Coordinador de la Comisidn
Politica Estatal del Partido del Trabajo, ante el Consejo
Municipal Electoral del Municipio General Plutarcc Elias Calles,
Sonora, consistente en la Declaracifn de Validez de la Eleccidn
de Ayuntamiento y el Otorgamiento de la Constancia de Mayoria y
Validezrespectiva.‘---—----_'_-__--__-___-
~ <« - Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 1, 2, 285 fraccién IXI, 293, 322, 324, 326, 328, 337 y
deméds relatix;os Y aplicables de la Ley Electoral del Estado de
Sonora, es procedente resolver: - - - - - - - - - « - - - - - . -
- - - PRIMERO: SE DECLARA IMPROCEDENTE el Recurso de Queja
intentado por el Coordinador de la Comisidén Politica Estatal del
Partido del Trabajo, ante el Consejo Municipal Electoral del
Municipio General Plutarco Elias Calles, Sonora,.C. JAIME MORENO
BERRY .- = = = = = = = = = = = = = o = = o = & = o e e e o e o - -
- - - SEGUNDO: SE CONFIRMA el acto impugnado por el quejoso,
consistente en la Declaracién de Validez de Eleccidn de
Ayuntamiento de General Plutarco Elias Calles, Sonora, y el
Otorgamiente de las Constancias de Mayoria y Validez respectiva,
conferida a la planilla del Partido Revolucionario Institucional.
- - - TERCERO: N O T ¥ F I Q U E 8 E, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 300 de la Ley Electoral del Estado. - -
- - - ESTA RESOLUCYON COHNSTITUYE FALLO DEFINITIVO QUE EMITE, EL
PLENO DEL TKRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, FIRMANDO PARA CONSTANCIA Y
TODOS LOS EFECTOS LEGALES, LOS <C. MAGISTRADOS NUMERARIAOS,
LICENCIADO JOSE RICARDCO BONILLAS FIMBR/};:S’,/’Z—ICENCIE@O . PEDRO
GABRIEL GONZALEZ AVILES, LI;ENCIADQ F CISCO JAVIER PEf{ALTA
NUNEZ, POR ANTE EL//SQQZ%AI/O_ ’GENEQAL QUE\‘I\UTORIZA Y DA FE. DOY
e

T'\!’\ i\

FE. "CUATRO RUBRICAS ILEGIBLES -
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