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V I S T O para resolver en definitiva el expe-
diente ndmeru 2,2.90/08, relativo al Juicio PrivatiVo y Recono-
cimientode Derechos Agrarios del poblado denominado "SAN JOSE",
Municipio de Blcum, Estado de Sonorx;y

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante oficio ndmero 4880 de fe-
cha 7 de diciembre de 1989, en C. Delegado de la Secretaria de..
la Reforma Agraria en la Entidad de conformidad con las faculta
des que le confieren los artículos 426 y 427 de la Ley Federal=
de Reforma Agraria, solicita 'a este Tribunal Agrario se inicie-
Juicio Privativo en contra del C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, per-
teneciente al poblado denominado "SAN JOSE", Municipio s de Btcum
de esta Entidad Federativa, as! como el reconocimiento de Dere-
chos Agrarios como nuevo adjudicatario a favor del C. HUMBERTO.
ESPINOZA BARRA, anexando al mismo la documentacidn en que funda
menta su petición.

SEGUNDO.. De conformidad con lo previsto por los
artículos 426 y 427 de la Ley Federal de Reforma Agraria, esta
Comisión Agraria Mixta considere procedente la solicitud formu-
lada por el C. Delefado Agrario y con fecha I •de febrero de ...
1990, acorde iniciar el procedimiento del Juicio Privativo y Re
conocimiento de Derechos Agrarios, ordentndose notificar a los.
Integrantes del Comisariado Ejidal y Consejo de Vigilancia para
que comparecieran a la Audiencia de Pruebas y Alegatos prevista
por el articulo 430 del citado Ordenamiento Agrario, habiéndose
señalado el die 20 de abril de 1990 para su desahogo.

TERCERO.- Para la debida formalidad de las noti.
ficaciones a las Autoridades Ejidales, se comisione personal de
esta Comisión Agraria Mixta, el cual con fecha 28 de marzo de .
1990, segen . constancias que corren agregadas al expediente noti
Hee personalmente a los Integrantes del Comisariado Ejidal y
Consejo de Vigilancia respectivamente, ast como al ejidatarios
presunto	 y al nuevo adjudicatario, recabando las cons-
tancias re pacta s.

• CUARTO.- El día y hora señaladas para el desaho.
go de la Audiencia de Pruebas y Alegatos se declare integrada •
esta Comisión Agraria Mixta con el objeto de celebrar la Audien
cia de Pruebas y Alegatos, correspondiente al poblado "SAN JOSt
DE BACUM", Municipio de BScum, de esta entidad Federativa. Con.
igual objeto comparecen las Autoridades ejidales de dicho nd...
clec representados por su Comisariado Ejidal, formado por los
CC. ROMULO BELTRAN GONZALEZ, FIDEL ARCE GOMEZ y REME GUTIERREZ.
LANDEROS, como presidente, secretario y tesorero del mismo, res
pectivamente. Dicha audiencia se deriva del juicio privativo de
derechos agrarios y reconocimiento de derechos agrarios. Compa-
reciendo con este mismo fin los CC. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO en.
Su catecter de ejidatario presunto privado de sus derechos agra
rios, RAMON IBARRA LOPEZ en su carácter de apoderado legal del=
ejidatario presunto privado antes mencionado, a quien ha venido
representando en las labores que le corresponden en el ejido, ..
desde 1979; y , HUMBERTO ESPINOZA BARRA en su carácter de nuevo
adjudicatario; comparecientes estos en virtud de las notifica--
clones giradas por este Tribunal Agrario, derivadas de la soli-
citud de privación de derechos agrarios que hace el C. Delegado
Agrario de la Secretarla de la Reforma Agraria, mediante oficio
n'Uno 4880 de fecha 7 . de diciembre de 1989, en contra del C. -
AGUSTIN GONZALEZ CASTRO y nuevas adjudicación en favor de HUm..
BERTO ESPINOZA BARRA. Se hace. constar la no comparecencia a la.
presente diligencia de los integrantes del Consejo de Vigilan.-
cia, no obstante de haberse notificado en el tiempo y ea la ..
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forma que para tales efectos establece la Ley Federal de Refor-
ma Agraria. Asimismo se hace constar, la no comparecencia del .
C. DAVID BALDENEGRO SOLIS, en virtud de que no obstante de ha.. '
bérsele girado notificación para esta audiencia, este no fué po
sible localizarlo en el ejido que nos ocupa, as+ como tampoco
en el domicilio señalado en las documentales que corren agrega-,
das al expediente. • n - • • . . n • • • • ..... • e e • --

- e Acto continuo, se procedíó a identificar a las Autorida-
des Ejidales comparecientes a la presente diligencia, haciendo.
los estos mediante acta de elección de autoridades internas, ce
lebrada mediante acta de asamblea general extraordinaria de ejt
datarios de fecha 10 de abril de 1989, misma con la que acredi•
tan los cargos que ostentan. 	 -	 - .	 -

- • Acto se	 y consultados que fueron los integrantes del

én
Comisariado jida	 acerca de la petición que hace el C. Delega
do de la Se etar/	 de la Reforma Agraria en el oficio antes ..
mencionado, manifestaron éstos lo siguiente: Que no estén de -.
acuerdo con la solicitud de la autoridad agraria antes citada,.
en virtud de que la propuesta como nuevo adjudicatario en dere..
chos vacantes, ésta debe ser mediante asamblea general extraor-
dinaria de ejidatarios, legalmente convocada, manifestando ade-
més que con anterioridad en el mes de julio de 1989, el C. Dele
gado Agrario de la Secretaria de la Reforma Agraria gire un ofT
cio a las Autoridades Ejidales en el cual solicitaba se diera .
t'escalda al C. HUMBERTO ESPINOZA BARRA, Autoridades que median.
te escrito de fecha 13 de julio de 1989, giraron contestación a
la citada Autoridad Agraria, en la cual expongan los motivos y.
razones por la que consideraban improcedente darle posesión al-
citado campesino, solicitando en estos momentos que dicho escri
te quede agregado al expediente y tomado en cuenta al momento =
de omitirse la resolución correspondiente. Asimismo manifiestan
que en dado caso de que resultara procedente la privación, la .
adjudicación de dicho derecho debe ser solicitada mediante Asan;
blea Genera/ Extraordinaria de Ejidatarios y legalmente convoca-
dA, ya que es.la forma en, que /o establece la ley Federal de R1
forma Agraria, siendo de'moeento lo que tienen que manifestar,.
reservéndole el uso,de la vez. tt t , . . ,. . , • • • • .• • --

	

1 .-- Acto continuo, solicita el uso de la	 •voz, el C. AGUSTIN .
GONZALEZ CASTRO ejidatirto presunto privado de sus derechos ...
Agrarios y Cáncedido lee le . fel, manifestó lo siguiente; Que ..
considera injusta la, petiCidn dé privación de derechos agrarios
que hace el C. Delegado Agrario en la Entidad, en su contra, en
Virtud de que. esté incapacitado físicamente para realizar labo-
res agrico/as, aportando en estos momentos para acreditar su di
cho de fecha 14 de diciembre de J984, expedida Per el Dr. Elena
zar Libes Cruz, en le cual consta que esté imposibilitado para.
realizar ac tividades. misma que solicita sea agregada al expe..
diente debidamente tomada en cuenta al momento de emitir la re.
solucidn correspondiente, asimismo deberé tomarse en cuenta por
por-este H. Tribunal que desde el año de-1979 ha venido fungien
do como su representante en las labores que le corresponden, e_
dentro del ejido el C. RAMON IBARRA LOPEZ, a quien le ha otorga
do poder para que lo represente, mediante escrito, solicitando•
en estos momentos a esta Comisión Agraria Mixta, que consulte .
al C. RAMON /BARRA LOPEZ en cual se encuentra presente en esta.
diligencia, para efectos de que manifieste cual es la. situación

. .	 . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . .
queguarda den	 del ejido, siendo de momento lo que tiene quo-
manifestar.

- . Acto seguido y en base a la solicitud antes mencionada •
que hace el C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, este Tribunal Agrario
consulte al C. RAMON /BARRA LOPEZ,representante legal del cita
do campesino, acerca de cual es la situación jurídica y mate-=
rial que guarda el C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO dentro del ejido
manifestando en uso de la voz, lo siguiente; Que considera in.
justa la petición de la autoridad	 agraria tantas veces citada,
en virtud de que el C. Agustin González Castro está 	 incapacita
do físicamente para realizar cualesquier tipo de actividad, tu
da vez de que tiene deficiencia visual crónica, además de que•
como se señaló anteriormente, desde el año de 1979 ha venido •
representándolo en el ejido, realizanddo las labores que le co
rresponden, asi mismo lo ha venido representando ante las di.:
Versas instituciones de crédito, haciendo los trámites corres+
pondientes. Aderag s manifiesta que cuando se llevó a cabo la in
vestigacidn de fecha 23 de octubre de 1989, en el acta corres=
pendiente . se asentd que mi representado el C. AGUSTIN GONZALEZ
CASTRO se dedica al trabajo de sastre, ya que siempre ha sido-
ésta su profesidn, lo que es totalmente falso, ya ese no es su
oficio, además de que como se dijo anteriormente, está imposi-
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bilitado físicamente por su deficiencia visual crónica que pre
senta; motivo por el cual lo ha venido representando desde en=
tonces hasta la actualidad, aportando para acreditar su dicho.
las siguientes documentales, las cuales solicita que sean debi -
da y detenidamente valoradas al momento de emitir la resolu..=
ción correspondiente. Manifiesta asimismo, respecto a la nueva
adjudicación que solicita el C. Delegado Agrario en la Entidad
en favor de HUMBERTO ESPINOZA BARRA que dicha persona no pue-
de ser ejidatario en virtud de que este tiene un patrimonio se
guro además de que tiene un empleo federal en la Secretaria di
Agricultura y Recursos Hidráulicos en la Ciudad de Obregón, So
nora, no reuniendo con ello los requisitos de capacidad agra-
ria que establece la Ley Agraria en vigor, además de que dicha
persona también debió de habérsele hecho un estudio de capaci-
dad agraria y haberlo investigado también el día en que se -•
remase la investigación de fecha 23 de octubre de 1989. Que.
es todo lo que tiene que manifestar. e n--	 e • .

. Acto continuo, solicita el uso de la voz, el C. HUMBERTO
ESPINOZA BARRA, propuesto por el C. Delegado Agrario en la En-
tidad como nuevo adjudicatario en el derecho perteneciente al.
C. AGUSI,MISZALEZ CASTRO y concedido que le fui,manifestó:lo
siguien e:	 sm.1.4e1T1rNeste Tribunal Agrario se tome en.o•
cuenta la solicitud realizada por él mismo ante el Comisariado
Ejidal fechada el 17 de julio de 1988, respaldada ésta por un-
total de 184 firman de ejidatarios legalmente reconocidos, en-
tre las cuales figura la firma del C. RENE GUTIERREZ LANDEROS,
actual Tesorero del Comisariado Ejidal, asimismo solicita a es
ta Dependencia que si lo considera procedente se realice una -
investigación con la cual se conozca si verdaderamente tiene -
un patrimonio que sobrepase el estipulado en la Ley Federal de
Reforma Agraria, asimismo, si este Tribunal Agrario lo juzga-
procedente se le investigue sobre si reúne los requisitos de -
capacidad agraria que establece el citado Ordenamiento Agrario
así como también si es la Comisión Agraria Mixta al momento de
emitir la Resolución correspondiente se privara de sus dere --
chos agrarios al C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, éstos sean adTudi
cados a mi favor. Solicito asimismo, sea tomada en cuenta la-
incapacidad presentada por el C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, de fe
cha 14 de diciembre de 1984, de la cual considero se desprende -
que el citado titular lo han venido representando desde el ato
de 1979.

Por lo antes expuesto; y

C O N S I D E R A N D .0

PRIMERO;- Que el presente Juicio da Privación-
y Reconocimiento de Derechos Agrarios se ha substanciado ante-
la Autoridad competente para conocer y resolver el mismo, de -
acuerdo con lo señalado en los Articulas 2 fracción VI, 12 - -
fracciones I, II, 89 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

SEGUNDO:- Que la capacidad de la parte actora-
para ejercitar la acción de privación y reconocimiento de dere
chas agrarios que se resuelve, se encuentra demostrada 	 en -
virtud de las atribuciones y facultades que le confiaren los -

_Articules 426 y 427 de la Ley de la Materia.

TERCERO:- 'Que tal y como lo establece la LOV
Federal de Reforma Agraria que la solicitud formulada por el--
C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria, está debida
mente legitimada por la Ley de la Materia, en virtud de las fa-
cultades que le conceden los Artículos 426 y 127 del propio Or
denamiento Agrario, razón por la cual este Tribunal Agrario, -=
juzgo procedente la iniciación del Juicio Privativo y Reconoci-
miento de Derechos Agrarios, solicitado por el funcionario fede
ral .

Que el C. Delegado Agrario fundamentó su peti --
ción en los Artículos 15 fracción XV, 85 fracción 1, 200,	 41.6,-
427 y demás relativos concordantes de la Ley Federal de Reforma
Agraria, y anexo a la misma la documentación respectiva siondo-
la siguiente:

1.- Original de la documentaci6n recabada por -
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personal comisionado por esta Delegación Agraria a mi cargo, re
lativa a la Investigaciln referente al C. AGUSTIN GONZALEZ CAS-
TRO y DAVID BALDENEBRO SOUS y el último solicitante de nombre-
HUMBERTO ESPINOZA BARRA, del ejido "SAN JOSE DE RACUM" I Sonora.
(con sus correspondientes anexos)), Acta de Investigación de fe
cha 23 de octubre de 1184‘

2.- Solicitud formulada a los integrantes del -
Comisariado E)idal por el C. HUMBERTO ESPINOZA BARRA, para que-
se le reconozca un derecho en el ejido "SAN JOSE DE aAcum”, mis
ma que viene respaldada por 182 firmas de ejidatarios de dicho=
ejido.

Constancia expedida por el Delegado de Policía -
del Poblado "SAN JOSE DE RACUM", Municipio de Bácum, en la cual
consta que el C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, se encuentra desave -
cindado de dicha población ya que nunca ha vivida en ella.

"SAN JOSE
tar que e
do de dic

Constancia expedida por el Delegado de Policía -
CUM", Municipio de flacum, en el que se hace cons

ID BALDENEBRO SOLIS, se encuentra desavecindar
idiliar más de cinco años.

COARTO:- Que por su parte el C. AGUSTIN GONZÁ-
LEZ CASTRO, a través de su representante RAMON IBARRA LOPEZ, en
la Audiencia de Pruebas y Alegatos celebrada el 20 de abril de
1990, presentó ea defensa de sus derechos agrarios, las documen
tales siguientes:,

1.- Original de constancia de fecha 11 de diciem
bre de 1984, expedida por el doctor ELEAZAR EVERARDO COPE: CRUZ-
miembro de la Federación Mexicana de Asociación de Ginecología-
y Obstetricia Con residencia en Ciudad Obregón, Sonora, a nom -
bre del C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, en la cual hace constar Ta-
deficiencia visual crónica que le imposibilita realizar cual --
quier tipo de actividad.

Recibo de la Seccidn de Irrigación 2-8, fo-
lio fiestero 7571 de fecha 15 de noviembre de 1985, a nombre del-
C. AGUSTIN CASTRO GONZALEZ, por la cantidad de g 39,680.03.

Liquidacidn de cosecha de soya 1985, a nom-
bre del C. IBARRA LOPEZ RANCH, de fecha 2 de diciembre de 1985.

Liquidacidn de cosecha de trigo 85-86 a nom
bre de IBARRA LOPEZ RAMOS, de fecha 3 de abril de 1986.

Recibo dm /a Seccidn de Irrigación 2-11, fo
lío número 7646 de fecha Id de mayo de 1986, a nombre del C. --
AGUSTIN CASTRO GONZALEZ, por la cantidad de 351,268.12.

Original de carta poder de fecha, abril de-
1927, otorgada por los CC. SOCORRO GENDERA RIOS, AGUSTIN GONZA-
LEZ CASTRO r CONCEPCION PERA LACHICA, al C. RAMON M ERA LOPEZ,
para qua maneje los creditot de avío que nos Sean otorgados pa-
ra el establecimiento de nuestros cultivos, ubicados en el - --
Block 1Q9 lotes F. 38, 39, 28 con una superficie de 5-00-00 i -
rrigados por la aeccidn 2-8. -

carbón del permiso de siembra y -
autorización para servicio de riego, ciclo agrícola 86-87, fo--
lío número 29693 de fecha 4 de abril de 1987, para el cultivo -
de soya a nombre da los CC. RAMON IBARRA LOPEZ, CONCEPCION PESA
LACHICA, SOCORRO GÁNDARA, AGUSTIN CASTRO G..

Recibo de la Sección de Irrigación 2-B, fo-
lio número 8576 de fecha 11 de mayo de 1987, a nombre del C. -
AGUSTIN CASTRO GONZALEZ, por la cantidad de $ 99,150.00.

Liquidación de cosecha de trigo 86-87, a --
nombre del C. RAMON IBARRA LOPEZ, de fecha 21 de mayo de 1987.
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Liquidación de cosecha de soya 87-87, a nom
bre del C. RAMON IBARRA LOPEZ, de fecha 22 de octubre de 1987.-

Original de ficha de depósito al Banco Ban-
rural folio número 07137 por la cantidad de $ 72,896.00 con fe-
cha de recibido por dicha Institución el 6 de noviembre de 1987.

Copia al carbón del permiso de siembra y au
torización para el servicio de riego, ciclo agrícola-87-88, pa-
ra el cultivo de trigo, de fecha 3 de noviembre de 1987, folio.
número 97137, a nombre de los CC. CONCEPCION PEÑA, RAMON IBARRA,
SOCORRO GANDARA y AGUSTIN CASTRO.

Recibo de la Sección de IrrigariAn 2-8 fo -
lio número 8917 de fecha 6 de noviembre de 1987, por la cantidad
de I 570,000.00, a nombre de. Los CC. AGUSTIN CASTRO GONZALEZ, -
RAMON IBARRA LOPEZ, CONCEPCION PEÑA LACHICA, SOCORRO CARDARA --
RIOS.

14.- Copia de /a solicitud de riego para el cul-
tivo de trigo de fecha 9 de noviembre de 1987, a nombre de los-
CC. CONCEPCION PEÑA L., RAMON IBARRA L., SOCORRO GÁNDARA, AGUS-
TIN CASTRO.

15,- Liquidación de cosecha de trigo, ciclo - -
87-88 a naire á1/41 S.eRIVITNNIRARRA LOPEZ, de fecha 8 de junio -
de 1988.

Ficha de depósito al Banco Banrura/ por la -
cantidad de 5187,598.00 de fecha 20 de octubre de 1988, folio nd
mero 5280, a nombre de los CC. RAMON IBARRA LOPEZ, CONCEPCION pr
ÑA LACHICA, SOCORRO GANDARA RIOS y AGUSTIN CASTRO G.

Recibo a nombre del C. RAMON IBARRA LOPEZ,-
por la cantidad de 3867,876.00 por el concepto de pago de agua -
para 20-00-00 hectáreas de trigo.

Recibo de irrigación de la Sección 2-B, de-
fecha 3 de noviembre de 1988, folio negara 10225, a nombre de
los CC. AGUSTIN CASTRO GONZALEZ, CONCEPCION PERA LACHICA, RAMON-
IBARRA LOPEZ, SOCORRO GANDARA RIOS.

3 recibos de la solicitud de riego para el+
cultivo de trigo y soya de fechas 8 de marzo Id de abril y 19.-
de mayo de 118R, todos a nombre de los CC. 11ÁMONIEMERR LOPEZ
OONCEPCION PERA LACHICA, AGUSTIN CASTRO GONZALEE.. 00~
RA R.

Liquidación de caaathalie tr40. 111-1, a
bre del C. RAMON IBARRA LOPEZ.	 haba 22 de amyO 44 In/.

Copia del *vianda laacripcidn ante el Ins-
tituto Mexicano del Seguro Social del trabajador Mastia Gonzglez
Castro de fecha 11 de agosto de 1289.

Ficha de depósito al Banco Banamex, folio -
ni/mero 26126 de fecha 3 de octubre de 1989, por la cantidad de-
$297,226.00 a nombre de los CC. RAMON IBARRA, CONCEPCION PERA, -
SOCORRO GANDARA , y AGUSTIN GONZALEZ.

Copia del permiso de siembra y autorización
,para el servicio del ciclo agrícola 89-90 para el cultivo del --

trigo,JPIIINknúmero 26126 de fecha 3 de octubre de 1989.

. Dos convenios de fecha 29 de mayo de 1989,
y 7 de septiembre del mismo afto, en los cuales el C. AGUSTIN --
CONZALEZ CASTRO, CONCEPCION PEÑA LACHICA y SOCORRO CAMARA RIOS
nombran como su representante al C. RAMON IBARRA LOPEZ.

Liquidación de cosecha; soya ciclo 89-89 a
nombre del C. RAMON IBARRA LOPEZ, de fecha fi de noviembre de --
1989.
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26,- Copia de la solicitud de riego para el cul
tivo de trigo de fecha 25 de enero de 1990, a nombre de los CC:
RAMON IBARRA LOPEZ, CONCEPCION PEÑA LACHICA, AGUSTIN GONZALEZ-
CASTRO, SOCORRO GANDARA RIOS.

Recibo de la Sección de Irrigación 2-B de-
fecha 29 de marzo de 1990,	 folio número 10498 por la cantidad -
de $1,648,000.00 a nombre de los CC. RAMON IBARRA LOPEZ, CONCEP
CLON PEÑA LACHICA, AGUSTIN GONZALEZ CASTRO y SOCORRO GANDARA --
RIOS.

Constancia de fecha 17 de abril de 1990, -
en la cual el C. ING. TIRSO CERVANTES ESPINOZA, Sub'Gerente de
la Unión de Crédito Agricola de San José, S.A. de C.V., en la -
cual hace constar que el C. RAMON IBARRA LOPEZ, desde el ciclo
83-84 al 85-85 estuvo manejando los creditos correspondientes a
las parcelas de los CC. SOCORRO GANDARA RIOS,CONCEPCION PEÑA LA
CHICA, AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, LIBERATO REYES MARTINEZ, SALVAZ
DOR CORONADO QUEZADA y ALFREDO CHAPORRO LOPEZ.

•
QUINTO:- IIALORACION DE PRUEBAS. 	 -

Ahora hien, del analisis de las documentales en que el C. Dele-
gado Agrario en la Entidad, fundó su petición, principalmente -
del Acta de Investigación levantada el 23 de octubre de 1989, -
se desprende que el C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, de viva voz ma
nifestd: "... que no vive, ni tampoco ha vivido en el ejido, mti
cho menos trabajar la tierra personalmente y desde 1976 a la a
cha la ha venido trabajando el C. ejidatario RAMONJBARRA LOPET
..."; asimismo más adelante en el acta de referencia, manifes-
tó; "^ue é/ vive con sus padres, en la calle Constitución -
No. 366, de la Colonia Benito Juárez, de Ciudad Obregón, Sonora,
y que se dedica al trabajo de sastre ya que siempre ha sido su -
profesión...". Del mismo documento se desprende que el comisio-
nado de dicha diligencia acompañado de dos ejidatarios en pleno-
goce de sus derechos y en calidad de testigos de asistencia, se-
trasladó al domicilio correspondiente al ejidatario presunto pri
vado y que una vez constituidos en el mismo, tanto los acompañaW
tes con el propio AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, manifestaron: "...quZ
esa era su casa donde ha vivido con sus padres toda su vida y pa
ra no enfadarse se dedicaba al trabajo de la sastrería ya que --
cree que a sus años le hace mal el trabajo del campo por la vis-
ta".

De la solicitud formulada a los integrantes del -
Comisariado Ejidal por el C. HUMBERTO ESPINOZA BARRA, respaldada
por 182 ejidatarios, una vez hecha la confrontación de las firmes
con la última Resolución de fecha 18 de abril de 1986, relativa-
al Juicio de Privación de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicacio
nes de Unidades de Dotación, del poblado de referencia, se llegó
al conocimiento que 149 de los firmantes tienen el cartcter de -
ejidatarios legalmente reconocidos y de los 34 restantes no se -
pudo lograr su identificación en virtud de que se desconoce Su -
situación jurídica en el poblado de que se trata.

De la constancia expedida por el Delegado de Poli
cía de. San José, Municipio de Etcun, Sonora, se desprende que eT
C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO 1 nunca ha vivido en el núcleo de po -
'ilación de que se trata, siendo dicha autoridad competente para-
extender constancias como la que se analiza, dada su representa-
tividad de autoridad municipaL.

Ahora bien, respecto a las documentales aportadas
por el C. RAMON IBARRA LOPEZ, en representación del C. AGUSTIN -
GONZALEZ CASTRO, se llegó al conocimiento de lo siguiente:

Que con la documental descrita en el número 1, el
presunto riva no desvirtua la causal de privación imputada --
por el C Deleg	 cretaría de la Reforma Agraria en /a-
Entidad, od	 oue atta cóando el C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO.-
aporta constancia para comprobar la deficiencia visual crónica -
que lo imposibilita para toda actividad agrícola, esta fué expe-
dida por el Dr. Eleazar Everardo López Cruz, Miembro de la Fede-
ración Mexicana de Asociación de Ginecología y Obstetricia con -
residencia en Ciudad Obregón, Sonora, constancia que no tiene -
valor probatorio alguno, ya que fué expedida por un especialista
en gineco-obstetricia, facultativo que no es el indicado para tra
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tar la enfermedad visual que supuestamente padece el C. AGUSTÍN-
GONZALEZ CASTRO; por lo que desde la fecha de su expedición 14-
de diciembre de 1984, a la actual, toda justificación que se pre
tendió hacer efectiva con la constancia de referencia es nula, -
dada la naturaleza de la constancia misma y el vicio de origen -
que en ella se contiene, razón por la cual la situación jurídica
del C. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, no se ajusta a lo dispuesto por-
la fracción III del Articulo 76 del Ordenamiento Agrario vigen-
te, al no quedar comprobada la excepción aducida tal y como 15 -
exige el precepto legal antes señalado.

En relación al últbmo párrafo del Articulo en co-
mento, con ninguna de las documentales que integran el expedien-
te que se resuelve se ha comprobado, que la Asamblea General ha-
ya dado su autorización para que el C. RAMON IBARRA LOPEZ, repre
sente al presunto infractor AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, situación -
de la que se deduce que el C. RAMON IBARRA LOPEZ, ha venido ejer
c iendo el acaparamiento de unidades da dotación, actitud que prI
hibe el Articulo 78 y que se castiga con privación de derechos -
agrarios la fracción TIT del diverso 85 de la Ley Federal de Re-
forma Agraria,

Por lo que una vez analizadas las documentales --
subsecuentemente descritas, carecen de valor probatorio alguno,-
en virtud de la valoración con la qua se calificó la primera de-

/

ichas probanzas, toda vez que el Articulo 76 de la Ley Federal-
de Reforma Agraria, claramente estipula que no podrán ser objeto
de contratos de aparcería, arrendamiento o cualesquiera otros --
que impliquen Y explotación indirecta o por terceros, o el em --
pleo de trabajo asalariado, excepto cuando se trate de: Frac5ión
III I p todos; dlndose el caso que con la documental primera
mente analiz a  go comprobó la excepción aducida y en conse-
cuenc a no	 ivitt2p úb.la causal de privación contenida en la-
fracción I del Articulo SS de la Ley de la Materia, que fue seña
lada por el C. Delegado Agrario en contra del C. AGUSTIN GONZA 7
LEZ CASTRO; ya que de las pruebas mencionadas se desprende que-
esta persona no ha explotado los terrenos del ejido desde hace -
más de 4 años, realizándolos a su nombre el señor RAMON IBARRA -
LOPEZ, tal y como se corrobora con las probanzas que se relacio-
nan en el Considerando Cuarto números progresivos: 3, 4, 9, 10,-

17, 20, 24,	 25,	 28; cabe señalar que de las documentales --
que se relacionan con los números progresivos: 6, 7, 12, 13, 14,

18, 19, 22,	 24, 26, 27 y 28, se desprende que el C. RAMON --
IBARRA LOPEZ, además de la unidad de dotación del C. AGUSTIN GON
ZALEZ CASTRO, ha venido poseyendo y usufructuando las parcelas -
que corresponden a los CC. SOCORRO CARDARA RIOS y CONCEPCION PE-
ÑA LACHICA, configurándose el acaparamiento que prohibe el Ar --
tIculo 78, y que se castiga con la privación de derechos agrY --
ríos la fracción IV del Articulo 85 de la Ley Federal de Ref5rma
Agraria, toda vez que tampoco en estos casos existe documental -
alguna, mediante la cual se acredite que la Asamblea General ha-
ya autorizado al C. RAMON IBARRA LOPEZ para que represente a los
titulares mencionados.	 -

SEXTO;- VALORACION DE ALEGATOS. 	
Una vez analizado lo manifestado y aceptación en la Audiencia de
Pruebas y Alegatos por las Autoridades Ejidales, resulta improce
dente lo anterior en virtud de la jurisprudencia 6 de la Segund5
Sala de la H. Suprema Corte de Justicia en la Nación, consulta -
ble a. foja 10 del informe de labores rendida por su presidente -
al finalizar el año de 1986 que a la letra dice: "...COMISARIA -
DOS EJIDALES REPRESENTAN LOS INTERESES JURIDICOS DEL NUCLEO EJI-
DAL Y CARECEN DE INTERES JURIDICO RESPECTO DE LOS ACTOS QUE AFEC
TEN LOS INTERESES PARTICULARES DE CADA EJIDATARIO. En el Juicio
de Garantías que no es promovido por los ejidatarios que resul -
tan afectados el particular con el acto reclamado, sino por el' -
54misariado Ejidal o el Consejo de Vigilancia, del poblado al --

--que pertenecen representantes del núcleo ejidal está legitimado-
para reclamar actos que afecten los derechos agrarios colectivos
del propio p	 o, pero no los que afecten derechos agrarios in
dividuales	 idatarios, al no encontrarse afectados los -
intereses	 leo ejidal quejoso, resulta 	 correc
to decrete	 con fundamento en, los Artículos -
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73 fracción V y 74 fracción III de la Ley de Amparo....".

Es improcedente darle valor alguno a lo manifesta
do por el C. RAMON IBARRA LOPEZ, toda vez que en ningún momento=
demostró que haya sido designado por el C. AGUSTIN GONZALEZ CAS-
TRO como su representante, ni autorizado con tal carácter por la
Asamblea General, para que su personalidad se ajustará a lo esta
/decido en el último párrafo del Articulo 76 en correlación con=
la fracción III del mismo numeral de la Ley Federal de Reforma -
Agraria; por lo que en participación en la audiencia de pruebas
y alegatos resulta nula.

Por lo anteriormente expuesto este Tribunal Agra-
rio juzga procedente la privación de derechos agrarios del C. --
AMISTO< GONZALEZ CASTRO, ya que no desvirtuó la causal imputada-
por el C. Delegado Agraria en el Estado, contenida en la frac --
ción I del Artículo 85 de le Ley Federal de Reforma Agraria,—tal
y como quedó analizado ea el Rabeo Orrafe del Considerando - -
Quinto; en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto por --
los Artículos me, 428 y 4Z7 da la Lapp de la Materia, procede re
conocer derechos agraria* ti C. FNI4EE1tTO ESPINO/A. BARRA y con --
fundamento en el Articulo 61 de la citada Ley expedir su corres
pondiente certificado que lo acredite romo ejidatario del pobla-
do de que se trata.

SEPTENO:- De las pruebas aportadas en el presen-
te Juicio, se desprende que el C. RAMON IBARRA LOPEZ, presunto -
representante del C. AGUSTIN GONZALEZ. CASTRO, ha ejercido el aca
paramiento de unidades de dotación acto que prohibe el Artículo-
78 y que castiga con privación de derechos agrarios la fracción-
IV 	 Articulo 85 de la Ley Federal de Reforma Agraria, razón -
por la cual este Tribunal Agrario juzga procedente hacer del cono
cimiento del C. Delegado Agrario en el Estado, para que se orde-
ne una minuciosa investigación al respecto y conocidos los resul
Culos obtenidos de conformidad con las facultades que le conce -
den los Artículos 426 y 427 de la Ley de la Materia, solicite—lo
que a derecho proceda.

r lo antes expuesto y con fundamento en los Ar-
Ley Federal de Reforma Agraria, es-
e la siguiente:

RESO LUC ION

PRIMERO:-
agrarios en contra del C
currido en la Fracción I
Reforma Agraria, por los
párrafo del Considerando

Se decreta la privación de derechos -
. AGUSTIN GONZALEZ CASTRO, pro haber in
del Articulo 85 de la Ley Federal de
razonamientos expuestos en el último -
Sexto de la presente Resolución.

SEGUNDO:- Se reconoce derechos agrarios al C. -
HUMBERTO ESPINOZA BARRA, lo anterior de conformidad a lo expues
to en el último párrafo del Considerando Sexto de la presente -
Resolución. Consecuentemente, expídase su correspondiente cer-
tificado de derechos agrarios tal y cono lo señala el Articulo.
69. de /a Ley de la Materia, que lo acredite como ejidatario del
poblado de que se trata.

TERCERO:- Publíquese esta Resolución relativa -
al Juicio Privativo y Reconocimiento de Derechos Agrarios, del-
poblado denominado " SAN JOSE ", Municipio de Ilácum, Estado de-
Sonora, en el Periódico Oficial de esta Entidad Federativa y de
conformidad con lo previsto en el Articulo 433 de la Ley Fede -
ra/ de Reforma Agraria, remítase al Registro Agrario Nacional,-
Dirección General de Información Agraria, para su anotación e -
inscripción correspondiente y a la Dirección de Derechos Agra -
rios, Dirección de Tenencia de la Tierra para la expedición del
Certificado de Derechos Agrarios, respectivo. NOTIFIQUESE Y --
EJECUTESE.

LA PRESENTE RESOLUCION FUE APROBADA POR EL PLENO
DE LA COMISION AGRARIA MIXTA, EL DIA 18 SEPTIEMBRE DE 1990.

Mixta, e
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VISTO para resolver en definitiva el expediente
número 2.2-90/33, relativo al Juicio Privativo de Derechos Agrarios y Nuevas
Adjudicaciones de Unidades de Dotación, en el ejido del poblado denominado -
" EMILIANO ZAPATA ", Municipio de. Cejeme, • Estado de Sonora: Y

RESULTANDO

PRIMERO:- Que mediante oficio :Amero 11575 de fecha,-
20 de Abril de 1990. el C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria,-
remitió a esta Comisi.Oe Agraria Mixta, la documentación relativa a la inves-
tigaciónGeneral de Usufructo Ejidál, practicada en el ejido del poblado , de-
nominado EMILIANO ZAPATA ",Meniciplo de Cejes*, Sonora, anexando al mismo
la primera convocatoria de fecha 20 de Octubre de 1989 y el acta de Asamblea
General Extraordinaria de Ejidataries celebrada el 30 da Octubre de 1989; de
la que se desprende la solicitud da confirmación de derechos agrarios, pera-
les ejidatarioe que se citan en al primer punto resolutivo de esta Resolu-
ción, loe cuales han venido usufructuando sus unidades de dotación sin con-
frontar próblema alguno; la iniciación de Juicio Privativo de Derechos Agra-
rios en contra de los *Delatarles qua se citan en el segundo- punto resoluti-
vo de esta Resolución; por haber abandonado el cultivo personal de sus unida
des de dotación, por más de dos años consecutivos y /a propuelta de recono-
cer derechos agrarios y adjudicar las unidades de dotación de referencia a -
los campesinos que las hen venido cultivando, por más de dos años ininterrum
pillos y que se indican en el tercer punto resolutivo de esta Resolución. .

SEGUNDO:- De conformidad con lo previsto por el ar-
ticulo 428 da la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mixta
en el Estado de Sonora, consideró procedente la solicitud formulada y con fe
cha 6 de Junio de 1990, acordó iniciar el procedimiento da Juicio Privativo-
de Derechos Agrarios, por existir presunción fundada de que se ha incurrido-
en la causal de privación prevista en la fracción I del artículo 85 de la --
Ley Agraria en vigor, ordenándose notificar a los Integrantes del Comisaria-
do Ejidal. Consejo de Vigilancia y presuntos privados Infractores de la Ley,
para que comparecieran a la Audiencia de Pruebas y Alegatos prevista por el-
articulo 430 del ci ado Ordenamiento Agrario, habiéndose seña/ado el die 3 -

/ do Agosto de 199 a su desahogo.

TERCERO:- Para la debida formalidad de las notifica-
ciones a las autoridades ejidales y presuntos privados, se comisionó perso-
nal de esta Comisión Agraria Mixta, quien notificó personalmente a los Inte-
grantes del Comisariado Ejidal. Consejo de Vigilancia y presuntos infracto--
res que se encontraron presentes al momento de la diligencia, recabando las-
constancias respectivas; habiéndose levantado acta de desavecindad ante cua-
tro testigos, en cuanto a los enjuiciados que se encontraron ausentes, y que
no fue posible notificarlos personalmente, se procedió a hacerlo mediante cf
dula notificatoria que se fijó en los tableros de avisos de la Oficina Muni-
cipal correspondiente y en los lugares más visibles del poblado, el día 16 -
de Julio de 1990, según constancias que corren agregadas al expediente.

CUARTO:- El día y hora señalados para el desahogo de
la Audiencia de Pruebas y Alegatos, se declaró integrada esta Comisión Agra-
ria Mixta, asistiendo a le misma el C. Delegado de la Secretaría de la Refor
ma Agraria en la Entidad, asentándose en el acta respectiva la comparecencia
del C. FRANCISCO BENITEZ BARRERAS, Presidente del Comisariado Ejidal. así co
mo la no asistencia de presuntos privados sujetos a juicio, así como la re -
cepción de los medios probatorios y alegatos que de la misma se desprenden.-
por lo que encontrándose debidamente substanciado al procedimiento relativo-
• este Juicio Privativo de Derechos Agrarios, de conformidad con lo estipula
do en el articulo 431 de la Ley Federal de Reforma Agraria, se ordenó dictar
la Resolución correspondiente.

Por lo antes expuesto; y

CONSIDERANDO
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PRIMERO:- Que el presente Juicio de Privaci& y Nue-
vas Adjudicaciones de Unidades de Dotación, se ha substanciado ante la auto-
ridad competente para acordar y resolver el mismo de acuerdo con lo señalado
en los artículos 2 traed& VI, 12 fracciones I y II y 89 de la Ley Federal-
de letona Agrariu..

SEGUNDO:- Que la capacidad de la parte actora para ejer-
citar la &cc/6n de privación que se resuelve, se encuentra demostrada en vir-
tud de las atribuciones y facultades que /a confiere el artículo 426 de la —
Ley de la Materia.

TERCERO:- Que este Tribunal Agrario considera procedente
confirmar en sus derechos agrarios • 15 ej/datarios, así como e la Parcela Es
colar, cuyos nombres se citan em el primer punto resolutivo de esta Resolu-
ciñe. con el fin de actualizar e/ amputo del mesero de integrantes del ejido
de que se trata.	 Asimismo, es procedente confirmar en sus derechos agrarios
al titule! Sal certificado de derechos agrarios minero 705709, MIGUEL SVIZU-
GLITELUId pata quise en la Audiencia de Pruebas y Alegatos celebrada el 3 de
Agosto de 1990, Iza autoridad ejido/. compareciente a la Idams, solleit6 que al
citado titular no se le coa/Inas en sus derechos agrarios, en virtud de ha-
ber fg/let&S &te el día 7 de Febrero de 1990; loanterior suvirtudde que-
mo Me asedia el fallecimiento mediaste el laca de &fungí& respectiva.

Asimismo, se cosidas& procedente confirmar en sus dere-
Sag agradas • 7 ejidetarios, loa cuales Le Asamblea General Extraordinaria-

Mídete:1as, dejó a dispogici& de la Superioridad Agraria; lo anterior en
virtud da les &toa se encuentran dentro de las excepciones que establece el-
articulo 76 fraiciorme I, II y III de la Ley de la Materia, siendo éstos los
relectomadog e• los Ameres progresivos del 18 al 24 del primer punto resole-
s/yo de este lasitud:u.

CUARTO:- Que con las constancias que obran en anteceden-
tes, as ha comprobado que los ejidatarios han incurrido en la causal de priva
el& de derechos agrarios • que se refiere la fracci& I del artículo 85 de -
la Fao Federal de Reforme Agraria; que sedaron oportunamente notificados loe
jldetarim sujetos a juicio; que se han valorado lag pruebas ofrecidas partí

Ondentente: El acta de Asamblea General Extraordinaria de Ejidataris de fe-
sha 30 de Octubre do 1939, el acta de delavecIndad, loe informes de los comi-
tdomados y lag que se desprenden de la Audiencia de Pruebas y Alegatos, por -
le rmes es procedente ;mimarlos de sus derechos agrarios y cancelar los correo
~dientes certificados.

QUINTO:- Que los campesinos señalados meg& constancias
que corren agregadas al expediente, han venido cultivando las unidades de dota
cidn, por a& de dos años consecutivos y tabi6ndose propuesto su reconocimien-
to de derechos agrarios por la Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarioe,
celebrada el 30 de Octubre de 1989, de acuerdo con lo dispuesto por el artícu-
lo 200 y den& aplicables de la Ley Federal de Reforma Agraria; procede recono
ser sus derechos agrarios y con fundamento en el artículo 69 de la citada Ley,
expedir sus correspondientes certificados.

Por lo antes expuesto y con fundamento en los artículos
ya mencionados da la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mix
te emite la siguiente:

RESOLUCION

PRIMERO:- Se confirma en sus derechos agrarios e 23 e-
jidatarios, así como • le Parcela Escolar, de conformidad con lo expuesto en-
el considerando tercero de esta Resoluci6n, siendo datos los siguientes:

No. grog.	 No. Cert.	 TITULAR

-	 9854	 VICTOR ARVIZU GASTELUM
-	 9878	 ESTOS LEYVA

	

9906	 MANUEL MEREY NORTES

	

3402186	 DOLORES GARCIA VDA. DE BENITEZ
-	 3402188	 MACARIO MERINO RODRIGUEZ
-	 3402191	 FRANCISCO LEYVA SAYAS

7. -	 3402189	 CARLOTA VÁZQUEZ ALCSTAR
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LA PRESENTE RESOLUCION FUE APROBADA POR LA CONISION A-
GRARIA NIETA DEL ESTADO, EN PLENO CELEBRADO EL DIA 18 DE SEPTIEMBRE DE -
1990.-
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No. Prog.	 No. Cert. TITULAR

-	 3402192	 DIONICIO NONTIEL CORDERO
-	 3402193	 -	 BAUDELIO GARCIA @MAN
-	 3402194	 BALBANEDA SALIDO ENCINAS
-	 3402195	 ROBERTO S/QUE/ROS COTA
-	 3402196	 MARIO CARCIA PRECIADO
-	 3402197	 ALFONSO INOCENTE NONTIEL
-	 3402198	 JOSE I. HUSMA VÁZQUEZ
-	 3402184	 FRANCISCO EENITEz BARRITA
-	 705709	 MIGUEL ARVIZU GASTELUIC
-	 S/CERT.	 PARCELA ESCOLAR

-	 9888	 ISIDRO NOROYOQUI AVALA
-	 9890	 VICENTE DOROYOQU/ AVALA
-	 9889	 JULIAN NOROYOQUI ÁTALA
-	 705753	 GABRIEL VALENZUELA
-	 3402190	 MARIA LOPEE s. DE miau
-	 3402185	 TIOCISCO JAVIER ~MOUT ALOMA

24	 9858	 INELIO MANEE CEBADA

MOMO:- Se decreta la privación de derechos atarlos por
beber abandonado el altivo personal de aw aidades de dotación, por ala de -
des ajos conseentivos a les CC. 1. - XARA LOPEZ COTA. 2. - DIONICIO VÁZQUEZ -
1011TIEL. 3. - MIMO SUMO SALLS74. - MATILDE ~RIR° VDA. DE G. Ea con
nenencia se encelas loe certificados de derechos agrarios que respectivamen-
te se la expidieroneles ejldatarloe sancionados, nammos 1. - 9881, 2. - -
1186, 3. - 9913 y 4. - 3402187.

TERCERO • Se reconocen derechos agrarios y im adjudican -
las aldeas de'dotación, por venirles cultivado, por mis de da silos Ininte-
rrumpidos • loe CC. 1. - JUNI VALENZUELA LOPEZ, 2. - SOPIA SOLIS GANES, 3. --
PIARA PA(211770 VDA. DE SAUT020 y 4. - ATILANO GARCIA MERMO. Consecuentemen-
te. expide:me loe correspondientes certificados de derecho, agrarios que los
eredits some Mi:barios del poblado a que se treta.

CUARTO:- Publiquese cate ResoluclIn relativa al Juicio Pri
atta de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidad., de Dotación en
el ejido del poblado denominado RIMAN° ZAPATA ", Naicipio de Cejas, del-
Retado de Sonora, en el Periódico Oficial de esta Entidad Federativa y de con -
Sumidad con lo previsto en el artículo 433 de la Ley Federal de Reforma Agra
ría, remítase al Registro Agrario Nacional, Dirección de Información Agraria-
para su inscripción y anotación correspondiente y a la Dirección de Derechos-
Agrarios, Dirección General de Tenencia de la Tierra, para la expedición de -
loe certificados de derechos agrarios respectivos; NOTIFIQUESE Y EJECUTESE.
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Caber, 49. Es»
le innova

Visto para resolver en definitiva el expediente neme
ro 2.2-89/59, relativo al juicio de Privación de Derechos Agrarios y Nuevas -
Adjudicaciones de Unidades de Dotación, aof como Reconocimiento y Cancelación
de Certificados de Derechos Agrarios en el ejido del poblado denominado " SAN
LOIS ", Municipio de Hermosillo, del Estado de Sonora; y

RESULTANDO

PRIMERO:- Por oficio ndmero 1604, de fecha 19 de Abril de
1989, el C. Delegado Agrario de la Secretaría de la Reforma Agraria en el Es-
tado de Sonora, remitió • esta Comisión Agraria Mixta, la documentación rela-
tiva a la Investigación Parcial de Usufructo Parcelario practicada en el pe—
bledo denominado RAM LUIS ", Municipio de Hermosillo, de esta Entidad Fede-
rativa, anexando al mismo la segunda convocatoria de fecha 8 de Febrero de —
1989 y el acta de Asamblea General Extraordinaria de Ej idatarios celebrada el
día 17 de Febrero de 1989, de la que se desprenda la solicitud de Iniciación-
de juicio Privativo de Derechos Agrarios en contra de 11 ejidatarios por ha- -
bar abandonado el cultivo personal de sus unidades de dotación por ale de dos
años consecutivos, en base a la fracción I del artículo 85 de la Ley Federal-
de Reforma Agraria; la petición del juicio Privativo de Derechos Agrarios pa-
ra 7 ejidatarios por haber dado en aparcería sus unidades de dotación, en ba-
se e la fracción V del Memo numeral y Ley antes citados; que por titilee/mien
to da dos titulares se cancelaran sus correspondientes certificados de dere-
chosehos agrarios; y finalmente la propuesta de reconocer derechos agrarios como
nuevos adjudicatarios en favor de 20 campesinos.

SEGUNDO:- De conformidad e lo previsto por el artículo —
428 de la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mixta en el -
Estado de Sonora. consideró procedente la solicitud formulada y con fecha 6 -
de Abril de 1989, acordó iniciar el Procedimiento de Juicio Privativo de Dere
chos Agrarios por existir presunción fundada de que se ha incurrido en las —
causales de privación previstas por las fracciones I y V del artículo 85 de -
la citada Ley, ordenindose notificar a los CC. Integrantes del Comise:ciado E-
jidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores de la Ley, para que com-
parecieran • la Audiencia de Pruebas y Alegatos prevista por el artículo 430-
del citado ordenamiento, habiéndose señalado el día 12 de Julio de 1989 para -
su desahogo.

TERCERO:- Para lá debida formalidad de las notificaciones-
a las Autoridades Ejidales y presuntos privados. se  comisionó personal de esta
Dependencia Austin, quien notificó personalmente a los integrantes del Comisa
nado Ejidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores que se encontraron
presentes al momento de la diligencia, recabando las constancias respectivas.-
habiéndose fijado cédula notificatoria cpmón en los tableros de avisos de la -
Oficina Municipal correspondiente y en los lugares más visibles del poblado el
día 27 de Junio de 1989. respecto a los enjuiciados que no fue posible locali-
zar.

CUARTO:- El día y hora señalados para el desahogo de le Au
diencia de Pruebas y Alegatos. se declaró integrada esta Comisión Agraria Mix-
ta, asistiendo • la misas el C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agra-
ria en la Entidad, asentándose en el acta correspondiente, le comparecencia —
del C. IGNACIO ROMERO FIMERES, Presidente del Comisar/Aldo Ejidal y no así la -
del resto de los Integrantes de las autoridades ejidales, habiendo comparecido
los ejidatarios sujetos a juicio, quienes mediante escrito de fecha 11 de Ju -
lio de 1989, recibido por este Tribunal Agrario el día 12 del sismo mes y año,
solicitaron que la Audiencia de Pruebas y Alegatos fuera diferida en virtud de
que las notificaciones llevadas a cabo para citar a tal diligencia, no señala-
ban les causales de privación que se les pretendía aplicar, lo cual los dejaba
en estado de indefensión, razón por la cual, ente Tribunal Agrario. mediante -
acuerdo de fecha 25 de Agosto de 1989, ordenó se *abanar. dicha ~fa y se
Muro nueva hora y fecha para desahogar le diligencia de que se trata, siena-
que fue fijada para celebrarse e las 9:00 horas del día 6 de Noviembre de 1989.
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QUINTO:- El día y hora antes mencionados, previa notifica-
ción de los mismos e las partes involucradas en el juicio que nos ocupa, nueva
mente se declaró integrado este Tribunal Agrario, habiendo asistido a tal
agencia los CC. NARCISO RIVERA FELIZ, GUMERCINDO JUZAINO VELÁZQUEZ y GUADALUPE:
RIVERA DE HERRERA, Presidente, Secretario y Tesorero del Comiseriado Ejido/ —
respectivamente, Oillipeao los CC. ROSENDO MUÑOZ ZAZUETA y MAXIMINO MORENO JU--
ZAINO, Presidente y Secretario del Consejo de Vigilancia; igualmente. compa-
recieron los ejidatarios sujetos a juicio CC. EULOGIO MOLINA GARCIA, HILARIO
DELGADO GARCIA, VICENTE JUZAINO ARMENIA, FRANCISCO JUZAINO VELÁZQUEZ, AURE-

LIO NATUZ CASTILLO. JOSE MATUZ CASTILLO, JESUS JUZAINO ARMENIA, JOAQUIN MA--
TUZ CASTILLO, FRANCISCO DELGADO GARCIA, RAMON CALVEZ CASTILLO, MANUEL MATUZ-

CASTILLO, ALFREDO MORENO ROMERO, BERIBERI° JUZAINO AAMENTA, ENRIQUE VILLA MA
172 y OCTAVIO MOLINA GARCIA; así como el C. ALFREDO JUZAINO ARMENTA, recia--
mente de los derechos agrarios que pertenecieran al extinto titular ALFREDO-
JUZAINO VELÁZQUEZ; el C. AURELIO MATEE MUÑOZ, en representación de BERMA --

CLARCK MATUZ, reclamante de los derechos agrarios del finado FRANCISCO MATUZ
KAMIREZ; y los CC. LIC. SILVESTRE MALDONADO FLORES y ROSALBA ACULAR FIGUE-
ROA, el primero representante legal de los integrantes del Comiseriado Eji--
dal del poblado de que se trata, y la segunda, representante legal de los e-
jidatarios sujetos a juicio; de la misma manera, se recibieron loa medios --
probatorios y alegatos que de la misma se desprenden, por lo que encontrEndo
se debidamente substanciado el procedimiento relativo a este juicio privati-
vo de derechos agrarios, de conformidad con lo estipulado por el artículo —
431 de la Ley Federal de Reforma Agraria, se ordenó dictar la resolución co-
rrespondiente.

Con los elementos anteriores; y

CONSIDERANDO

PRIMERO:- Que el presente juicio de privación de dere
chos agrarios y nuevas adjudicaciones de unidades de dotación, así como reno
nacimiento y cancelación de certificados de derechos agrarios, se ha substan
ciado ante la autoridad competente pare conocer y resolver el mismo, de - —
acuerdo con lo señalado por el artículo 12, fracciones I y II, así como 89 -
de la Ley Federal de Reforma Agraria; que se respetaron las garantías indivi
duales de seguridad jurídica consagradas en los artículos 14 y 16 Constitu-:
cionales y que se cumplió con las formalidades esenciales del procedimiento-
establecido en los artículos del 426 al 431 y demás relativos de la Ley Agra
tia en vigor.

SEGUNDO:- Que la capacidad de la parte actora para e-

terca.

jercitar la	 de privación que se resuelve, se encuentra demostrada en-
virtud de 1 atr clanes y facultades que le concede el artículo 426 de la
Ley de le terin.

•

TERCERO:- Que en relación a los casos de los CC. EULOGIO MO-
LINA GARCIA, JOSE HILARLO DELGADO GARCIA, FRANCISCO JUZAINO ARMENIA, HERIBERTO
JUZAINO ARMENIA. VICENTE JUZAINO ARMENIA, OCTAVIO MOLINA CASTILLO, AEELARDO CO

RONADO PERALTA, JESUS JUZAINO ABMENTA, JOAQUIN MATUZ CASTILLO, MACARIO CORDOVA
MUÑOZ y FRANCISCO DELGADO GARCIA, con certificados de derechos agrarios nóme--
ros 1119723, 1119733, 2202206, 22022/6, 2202215, 1119748, 2202196, 2202209, --
2202211, 2202205 y 1119714 respectivamente, para quienes la Asamblea General -
Extraordinaria de Ejidatarios solicitó sd privación por haber abandonado'el --
cultivo persona/ de sus unidades de dotación, con fundamento en la fracción I-
del artículo 85 de la Ley Federal de Reforma Agraria. siendo el caso, que a la
Audiencia de Pruebas y Alegatos celebrada el día 6-de Noviembre de 1989, zompa
recieron ocho de estas personas, así como su representante legal, C. LIC. RO--
SALSA AGUILAR FIGUEROA, quienes en síntesis señalaron que no se les podía apli
car la fracción I del artículo 85 de la Ley Agraria en vigor, toda vez que en-
el ejido de que se trata, no existe ningún pozo de riego para que todos pudie-
ran sembrar, existiendo aniCamente permisos precarios que da la Secretaría de-
Agricultura y Recursos Hidráulicos cuando hay suficiente agua en el arroyo "LA
POZA", señalando igualmente que en el ejido no existen obres suficientes para-

la explotación del mismo, nl créditos del Banco Oficial, y que cuando se llega

ba a sembrar, era con recursos propios del ejidatario.

Respecto al caso anterior, el C. LIC. SILVESTRE MALDONADO --

FLORES, representante legal de los Integrantes de las Autoridades internas del

ejido de que se trata, solicitó se tomara en cuenta la Inspección Ocular de fe
cha 3.y 8 de Febrero de 1989. en virtud de que el Comisionado de la Secretara
de la Reforma Agraria, manifiesta sobre la explotación de las parcelas. seña-
lando igualmente que los ejidatarios presuntos privados se contradecían al de-
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dr que no había agua en e/ ejido y después que la acaparabas~ 71~/~~-
de las Autoridades internas.

•

Para defender sus derechos, los sjidatarlotra~~~~~
base a la fucilan 1 del articulo 85 de la Ley Federal de Ileact~4~ Marc
sentaron lea siguientes probarme:

a). - Copia fotoetItica del oficio Damero iro-at ~be -27
dtCy>st 1989, expedido por el C. Ing. Juan Jasa Rodrfausz	 iér--
deldel Distrito de Desarrollo Rural admiro 144, dirigido a la C.Tammizmélet1LMx. -
Rosalba Acallar Figueroa, Secretaria Ganen/ de la Central Cs~~a~~-
dienta, mediante el cual le comunica que no es posible reglatatrtitt ~ama-
chemiento del uso de las aguas broncas del arroyo "La Poza", MINazaz ~se-
crete de corrientes de agua intermitentes siendo inciertos lore~~~e-
tos, recomendando dicha Secretaría qué se precinte • dicho 11/~~~ematme-
le proporcionen una copia del estudio que sería una alternatimmeatama'at~
to equitativo de las aguas broncas del arroyo "La Polar'.

b). - COnstaacla de fecha 23 de Maja> de uta. "watt—
por el C. Inc. Juan J. ~ramos RodzIguetz Jefe del Dintritoflamtaalltc -
Rural número 144, dirigido al C. Ing. Itubin Á. Oras V. Secrete~~ ~ea
y ConfliCtos por la Federarían de la Central Campesina Indspe~a~~/~0-
re, mediante la cual hace cometer que el ejido " SAl LUIS 	 Immtassabz~—
tro del Distritb de Desarrollo Rural otero 144 -Heramallo. cammmexistaminat_
sacian paia explotar aguas del subsuelo tanto para usos _ de Tierna& zaltg,
vedero.

e). - 3 certificados de residencia. todozart~~75.M4
Julio de 1989, expedidos por el C. Aurelio »Mur, Delegado Matationnanita:
ejido ° SAN LUIS , Costa de Retwosillo. por medio de loe eualmaNst~~~r
que los CC. VICENTE -TUSADO AIMENTA. runisco JUMMO AININT~1232M-~-
NO ARMIDITA, radican en el ejidó °SMELUIS ". Costa de liarmosiblmv~~---,.-
1943, 1942 y 1950 respectivamente.

- Carta da residencia de fecha 20 de ballták 2~4-
expedida por el C. Aurelio ~as Castillo. Delegado Administretámo~m~~
del ejido SAN. LUIS ". Costa de Hermosillo, para efecto de haem-mmeamarzusa
el C. ALELANDO CORONADO PERALTA. Asede el /6 de Noviembre de 1W47., wirsaus--
doaicilio particUar dentro del Irse que ~ea el :Maleo sjidat-:

- 3 carta, de residencia, sin fecha, ~~~~ -.
el C. Aurelio Matas Castillo, Delegado Administrativo Municipa1Mala --
u SAN LUIS ", Costa de Hermosillo, mediante las cuales hace comas: ~ Mar, _ -

CC. EULOGIO MOLINA GARCIA, JOAQUIN MATU2 CASTILLO y OCTAVIO MOLUP ,":491:1*.

tienen su domicilio particular en el Sres que marca el núcleo t. 	 i.

f). - Copia fotostIticzt del recibo de feche i'mft.temax
de 1989, expedido por el C. Natio Luna Peralta, contretiesa enammatimvxmlb-
colas a nombre de /MELANDO CORONADO PERALTA. por concepto de taladas. arrua

- Copia fotosiltica de tres recibos sil.tecteaS
dos por el C. Miguel Moreno. J. a nombre de JESUS JUZAINO ASIODWM- 	 bra~r-
to de cuota mensual al ejido " SAN LUIS ".

- Copia fotostltica de catorce rail/met rst*at max.
9 de Marzo de 1985 al 18 de Agosto de 1986, expedidos a nombreala IMFNC~ -
J'IZADO ARKENTA, por concepto de cuotas mensuales y pago de triaxxa
" SAN LUIS ".

1). - Copia fotostitica del recibo de fer1147.4 at . ~arma-
da 1986, expedido por el C. Mario Wanzini Preciado a nombre atAWILHOS1 tre
SONADO PERALTA, por concepto de rastreo o magulla ea parcela dexelame-zava-
ejido " SAN LUIS ", Costa de Hermosillo.

j). - Copia fotostItica del recibo de feche IIV ,0» assatto-
de 1989 expedido por el C. Barman Glettosini. • tambre de AllElJaha ~~~..--
per concepto de quince horas de rastreo a atada de 70,000.00 pesaamm- mea.
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k). - Copia fotostática de ocho recibos de fechas del 14-
de Mayo de 1985 al II de Agosto de 1986, expedidos a nombre de VICENTE MAI-
NO ARMENIA, por concepto de pago de cuotas mensuales y trabajos al ejido "SAN
LUIS".

- Copia fotoothica de dos recibos de fecha 16 y 18 -
de Agosto de 1986, expedidos a nombre de ABELARDO CORONADO PERALTA, por con-
cepto de pago da cuotas atrasadas y cuota para trabajos del tractor en el ejl.
do " SAN LUIS ".

Por su oírte. los Integrantes de las autoridades ejidales,
en representación de la Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios, para -
probar que los once ejidatarios de referencia, han incurrido en la causal de -
privacidn prevista en la fracción 1 del artículo 95 de la Ley Federal de Refor
me Agraria, presentaron las siguientes probanzas:

- Oficio número 322, de fecha 30 de Noviembre de 1989,
mediante el cual el C. lag. Juan José Rodríguez Rodríguez, Jefe del Distrito -
de Desarrollo Rural armero 144. emite dictImen solicitado por el C. Pablo Rime
ta Vi/ix. representante del Grupo de Trabajo 89 del ejido " SAN LUIS . median-
te escrito de fecha 24 de Noviembre de 1989, haciéndose saber que de 450-00-00
henares, se sembraron 150, con un rendimiento de 3 toneladas por hect/Eres.

- Fotografía en la que se aprecia, según el decir de -
los Integrantes de las autoridades ej idalea, al señor «encuita junto a una--
trilladora cuando se estaba cosechando la siembra de sorgo ciclo 89.

e). - Seccidn 11. del periódico El Sonorenae, de fecha 17 -
de Diciembre de 1989. en donde entre otras cosas, se señala que supuestamente -
los ejidatarios del ejido que nos ocupa. pertenecientes a la C.C.I., no culti-
ven por desinterés, eegdn declaraciones de líderes de campesinos de la C.N.C.;
eañalando al respecto la C. Rosalba Mollar Figueroa, Dirigente da la C.C.I.

Sonora, que extrañamente cuando se sortea el agua da "La Poza", son los de-
la C.N.C. quienes la reciben, dejando sin oportunidad de sembrar a los cene/s-
ten.

Es oportuno hacer la observación, de que esta Comisión A-
graria Mixta, mediante el oficio Minero 099, de fecha 18 de Enero de 1990. co-
Misionó personslmekt su adscripción para que transladIndose al ejido del pobla-
do que nos ocupa. realizara una inspección ocular complementaria, la cual fue
practicada el día 19 de Enero de 1990; asimismo, por oficio número 01187, de-
fecha 13 de Junio de 1990. se solicitó a la Subdelegación de Ganadería -COTE-
COCA. dictámen sobre las parcelas del ejido que nos ocupa, el cual fue rendi-
do el día 27 de Junio de 1990.

Una vez analizadas en su conjunto las pruebas y los alega-
tos presentados por las partes, esta Comisión Agraria Mixta considera que que
dó debidamente probado que en el ejido que nos ocupa, no existe una reglamen-
tación sobre el aprovechamiento de las aguas del arroyo "La Poza", que viene-
a ser la única pesibilidad de riego de las tierras del ejido, Ya que son in--
ciertos los escurrimientos por el mismo, lo anterior mediante copia del ofi-
cio número 183. de fecha 17 de Mayo da 1989, expedido por el Jefe del Distri-
to de Desarrollo Rural número 144, dependiente de la Secretaría de Agricultu-
ra y Recursos Hidrgullcos, que obra en el expediente de que se trata; que di-
cho ejido carece de autorización para explotar aguas del subsuelo, esto me-
diante constancia de fecha 23 de Mayo de 1989, expedida por el mismo Jefe del
Distrito de Desarrollo Rural número 144 antes mencionado; luego entonces, no-
existe en dicho ejido, la infraestructura necesaria para que puedan regar sus
unidades de dotacidn, le totalidad de loa integrantes del núcleo agrario que-
nos ocupa, situación que se corrobora con al oficio número 322. de fecha 30 -
de Noviembre de 1989, expedido por el Jefe de Distrito de Desarrollo Rural nG
mero 144, dependiente de Secretaría de Agricultura y Recursos Hidiáulicos, en
el que se hace constar que de un total de 450-00-00 hectáreas, pertenecientes
al ejido " SAN LUIS ", del Municipio de Hermosillo, se sembraron 150 hectá-
reas, con un rendimiento promedio de 3 toneladas por hectárea; además la Asan
blea en ningún momento probó que se hayan otorgado créditos a los once ejida-
tartas qua nos ocupa, o bien, facilidades pera realizar los cultivos corres-
pondientes, y si bien existe un rol interno de riego, el cual se desconoce en
este Tribunal Agrario, no hay una autoridad competente que en forma coerciti-
va lo pueda hacer efectivo, prestándose tal situación para favoritismos en be
oficia da unos cuantowejidatarios; y respecto a la petición del representan-
te legal de los integrantes del Comisariado Ejidal, formulada en la Audiencia
de Pruebas y Alegatos, en el sentido de que al emitirse la correspondiente re
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solución, se tomara muy en cuenta la inspección ocular practicada en el ejido
de que se trata los días 3 y 8 de Febrero de 1989, es preciso destacar que —
tal inspección ocular, así como la similar complementarla, llevada a cabo el-
dfa 19 de Enero de 1990; el encamen sobre las parcelas del ejido que nos o-
cupa,' rendido	 Subdelegación de Ganadería -COTECOCA, la !publicación an-
al Periódicoo	 55	 SE", mencionada en el inciso " c " y /a fotografía-
del señor G ttonini tallada en el inciso b de referencia, no son —
la prueba id ea para resolver la presente controversia, pues no era la inex-
plotacidn el fondo del asunto sujeto a comprobación, sino que lo que se tenía
que probar era que las causas daesa inaxplotacidn eran imputablas a los en-
julciados, y al no haber ocurrido así, es decir al haberse probado qua la 1-
nexplotación de las parcelas de los ejidatarios presuntos privados de sus de-
racimo ararlos, se debió a causas no atrIbbíbles a los mismos, tales como --
falta de créditos y una buena reglamentación para la distribución del agua, -
esta Comisión Agraria Mixta conaidara qua es de justita confirmar en sus de-
rechos agrarios y declarar vigentes am: correspondientes certificados los -
once ejidatarios mencionados al principio del presente considerando.

CUARTO:- Ea cuanto a los casos de los CC. ALFREDO 10,
ano 10111RO. FRANCISCO MAMO VRLAZQUIZ, JOSÉ 10117Z CASTILLO. * ANON CALVEZ -
CASTILLA. MANUEL MATUZ CASTILLO. AUSEL/0 MAI= CASTILLO y ~Mg VILLA HA—
/9Z. co. certificados de derechos agrarios ~mos 1119722. 0584627. 1119729,
1119715, 2202203. 1119725 y 1119734 respectivamente. para quienes la Asar-
D'ea Comerla Barraordinerla da «Matarlos sentirá su privación por haber ve
nido dedo en aparcería sus respeatins andadas de dotación, con fundamente-
en la fracción V del articulo 85 de la Ley Federal de Reforma Agraria, siendo
el teso. qua a la Audiencia de Pruebes y Alegatos celebrada el día 6 de NO—

viste de 1989, comparecieron todas ~ea personas, luí cono su ti:presentan-
te legal, C. LIC. ROSALBA 'ANGUILA!. FIGUEROA. quienes en síntesis señalaron que
no estaban de acuerdo con la petición formulada por la Asamblea en el sentido
de que fueran privados de sus derechos agrarios en bases la fracción V de la
Lel Agraria en vigor, ya que en alnada momento habían dado en aparcería aus.-
respectivas unidades de dotación. señalando igualmente que cuando fije el comí
donado de le Delegación Agraria en el Estado al ejido, en cumplimiento a la-
Resolución emitida por el Cuerpo Consultivo Agrario, donde se ordenaba que se
repusiere el procedimiento da los presuntos privados, al hacer le inspección-
ocular no se había hecho acompañar por los ejidatarios perjudicado*. hal/Jinda
lo acompañado un/cemente el C. PABLO UVERA FELIZ, en aquel tiempo Presidente
del Comisar/ad° !Mal, el cual había manifestado unleamente que los enjuicia
dos presuntamente tenían en aparcería sus unidades de dotación, con personas-.

En relación al caso anterior, el C. LIC. SILVESTRE MAL
DONADO FLORES. gétrIlbentante legal de los integrante. de las autoridades in--
ternas del ejido de que se trata, solicitó se tomara en cuenta la inspección
ocular de fecha 3 y 8 de Febrero de 1989, en virtud de que el comisionado de
la Secretaría de la Reforma Agraria, aanifiesta sobre la explotación de las-
unidades de dotación, y sobre quienes la llevaban a cabo tal explotación.

•
Para defender sus derechos, loe ejidatarios enjuicia--

dos en base a la fracción V del artículo 85 de la Ley Federal de Reforma A-
graria, presentaron /as siguientes probanzas:

- Certificado de residencia, de fecha 25 de Julio
de 1989, expedido por el C. Aurelio Matuz, Delegado Administrativo del ejido
" SAN LUIS ", de la Coste da Hermosillo, por medio del cual hace constar que
el C. FRANCISCO JUZA/NO VEIAZQUEZ, radica en el ejido " SAN LUIS ". Costa de
Hermosillo desde 1937.

- 4 cartas de residencia, sin fecha, expedidas por
el C. Aurelio Matas Castillo, Delegado Administrativo Municipal del ejido --
" SAN LUIS ", Costa de Hermosillo, mediante las cuales hace constar que loe-
CC. ENRIQUE VILLA MATU2, ALFREDO MORENO ROMERO, RA14011 GALVEZ CASTILLO y MA-
NUEL MATUZ CASTILLO, tienen su domicilio particular en el área que marca el-
:lento ejidal.

- Copie fotostítica del recibo de fecha 20 de Ene-
ro de 1989, expedido por el C. Mario Luna Peralta, Contratista de magullas a
gritadas a nombre de JOSÉ MATUZ CASTILLO, por concepto de trilla de sorgo.

- Copia fotostItica de la credencial sin número, -
expedida el día 9 de Mayo de 1986. por el C. Dr. Luis Mario Santana Cabían,-

ajenas. •
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Delegado del Instituto Mexicano del Seguro Social, Subdirección General Téc-
nica, a nombre de AURELIO MATUZ CASTILLO, por pensión de invalidez.

e). - Copia fotostática de 7 recibos de fechas del 29-
de Marzo al 0015r/kosto de 1986, expedidos a nombre de JOSE MATUZ CASTILLO,
por conceptos de pago de cuotas mensuales y trabajos al ejido " SAN LUIS ".

- Copia fotoatática de nueve recibos de fechas 30-
de Julio de 1978 al 19 de Agosto de 1986 expedidos a nombre'de FRANCISCO JU
ZAINO VELÁZQUEZ. por concepto de pago de cuotas y trabajos al ejido " SAN -
LUIS ".

- Copla fotostgtica de siete recibos de fechas del
29 de Marzo de 1986 al 18 de Agosto de 1986, expedidos a nombre de RAMON --
CALVEZ CASTILLO, por concepto de cuota mensual al ejido " SAN LUIS ".

h). - Copia fotostItica del recibo de fecha 10 de Agos
to de 1986, expedido a nombre de AURELIO MATUZ CASTILLO, por concepto de pa
go de cuota para trabajo de tractor en el ejido " SAN LUIS ".

Por au parte, los integrantes de las autoridades ejisla
les, en representación de le Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios,
para probar que los 7 ejidatarios de referencia, han incurrido en la causal
de privación prevista en la fracción V del artículo 85 de la Ley Federal de
Reforma Agraria, presentaron lee siguientes probanzas:

- Copla fotostgtica del escrito de fecha 12 de Fe-
brero de 1989, signado por loe CC. José J. Cassia Cuhen, Marcos Gómez Cas-
tro • Isidro Enríquez Paletos. por medio del cual solicitaron ante las auto
ridades agrarias y ejidales, del ejido " SAN LUIS ", que en ceso de que - -
sean privados de sus derechos agrarios los señores. Ramón Calvez Castillo,-
Ramón Coronado Peralta, Jes6s Moreno Romero y Aurelio Matuz Castillo. di -
chos derechos fueran transferidos a ellos, por ser los mismos los que han -
estado usufructuando les respectivas unidades de dotación.

- Constancia de fecha 20 de Enero de 1990, expedi-
da por el C. icol Cumplido Caxiola y dirigida a quien corresponda, por -

,/medio de la ual hac constar que ha comprado y pagado todo el grano de sor
go cosechado en el ejido " SAN LUIS ", en el ciclo 89, con excepción de las -
parcelas que están en aparcería o que tenían a medias algunos ejidatarios con
el señor Giottonini, quien fue el que recibió el pago correspondiente a lo co
,echado en dichas parcelas.

•

- Recibo de fecha 20 de Enero de 1990, expedido --
por el C. Guillermo Moreno López, a favor de los ejidatarios del ejido " SAN-
LUIS ". por concepto .de trilla de sorgo de algunos ejidatarios incluyendo el-
pago recibido por los señores Giottontni, correspondiente a las parcelas de -
Jesús Moreno Romero, José Matuz Castillo, Miguel Moreno Juzaino y Eulogio Mo-
lina García.

- Convenio de fecha 12 de Agosto de 1984, celebra-
do ante las autoridades ejidales del ejido " SAN LUIS ", por los CC. ENRIQUE-
VILLA y JUAN VILLANUEVA SÁNCHEZ, mediante el cual el primero conviene pasarle
su correspondiente parcela al segundo para que la desmonte, le haga bordos y-
demás trabajos por dos años de siembra.

e). - Copia al carbón del escrito de fecha 22 de Junio
de 1987, suscrito por el C. Francisco Coronado D. y dirigido a las autorida-
des que correspondan, mediante el cual solicita su intervención, en virtud de
que ha venido trabajando la parcela de RANDA CORONADO PERALTA y habiendo sem-
brado sorgo, no pudo recuperar los gastos invertidos a consecuencia de que di
cho titular se le adelantó y vendió la cosecha de la mencionada siembra.

E). - Comparecencia ente esta Comisión Agraria Mixta -
del C. EDUARDO MORENO LOPEZ, presunto aparcero en el ejido que nos ocupa, de-
fecha 19 de Junto de 1990, en donde igualmente comparecieron loa ejldatarios-
presuntos privados de sus derechos agrarios CC. RANON CALVEZ CASTILLO y JOSE
MATUZ CASTILLO.
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Una vez analigades ea su conjunto les pruebas y Mg dm
legatos prez	 por lee partes, esta Comisión Agraria'NIxte considere eee
respecto a	 can da los CC. ALFREDO MORENO ROMERO, FRANCISCO Jena) VE.--
LAZQUEZ, MANUEL MATUZ CASTILLO, AURELIO inri CASTILLO y ENRIQUE VILLA MATUZ,
con certificadosde derechos agrarios nlmeros 1119722, 0584627, 2202203, - --
1119725 y 1119754, la Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios no apor-
tó las pruebas idóneas para demostrar que dichas personas hayan incurrido au-
la fracción Y del artículo 85 de la Ley Federal de Reforma Agraria, ya que de
la copia fotoetática del escrito de fecha 12 de Febrero de 1989, firmado por-
los CC. JOSE J. COSSIO CUREN. MARCOS GÁMEZ CASTRO e ISIDRO ENRIQUEZ PALAPDX,-
que fue detallada en el inciso"a" del capitulo correspondiente a las pruebas-
aportadas por los integrantes del Comleariado Ejidal, debe decirse que las co
piar fotostáticas no son aptas para demostrar hecho alguno y solo pueden con-
siderarse como indicios, según la tesis jurisprudencia) que con le vos nos di
ce "COPIAS POTOSTATICAS SIN VALOR PROBATORIO"; es visible bajo el número 115,
en la página 177, de la Octava Parte del, apfudice al Semanario Judicial de la
Federación, editado en el año de 1985; de la constancia de fecha 20 de Enero
de 1990, expedida por el C. NICOLÁS CUMPLIDO GAXIOLA, detallada en el inciso-
"b" del capitulo de referencia, en la que hace constar que había comprado y -
pagado todo el grano de sorgo cosechado en el ejido que nos ocupa, en el ci-
clo 89, con excepción de las parcelas que están en aparcería con el señor - -
Giottonini, quien fue el que recibió el pago correspondiente, cabe decirse —
que la firma del C. NICOLÁS CUMPLIDO GAXIOLA, no fue certificada por niegan -
funcionario revestido de fe pública, ni fue presentada dicha peleona ante es-
ta Comisión Agraria Mixta para ratificar su escrito, aplicándose igual crite-
rio respecto al recibo de fecha 20 de Enero de 1990, expedido por el C. GUI -
LLERMO MORENO LOPEZ, a favor de loa ejidatarios del poblado " SAN LUIS ". del
Municipio de Hermosillo, Sonora, por concepto de trilla de sorgo de algunos e
jidaterios, incluyendo el pago recibido por los señores Giottonini, corrompan
diente a las parcelas de JESUS MORENO ROMERO, MIGUEL MORENO SUBÁIS° y EULOGIO
MOLINA GARCIA, que fue detallada en el inciso "c" del capítulo de pruebes co-
rrespondiente; asimismo, del convenio de fecha 12 de Agosto de 1984, celebra-
do ante lo. integrantes de las autoridades internas del ejido que nos ocupa
por los CC. ENRIQUE VILLA y JUAN VILLANUEVA SÁNCHEZ, en el que el primero coa
viene en pasarle go correspondiente unidad de dotación al segundo pega ate le
desmonte, le haga bordos y debe trabajos por dos años de siembra. es felidla
puntualizar que las firmas de las personas que intervinieren, al igual,,Ipt• -mn
los casos anteriores, no fueron legalizadas por nimia funcionario avastidwm
de fe pábilo*, ni fue ofrecida por le Asamblea una confesional • gano del. C.
ENRIQUE VILLA MATUZ, asá cora t	 una ratificación ante este Comfaide dm.

gradaMixtade la firma del 1rJUNg VILLAMJEVA SÁNCHEZ. o bien una reatan--
niel a cargo de esta áltime persona, todo lo anterior. para reforzar l a dota
mental de referencia, y si bien es cierto de que en esta probanza consta el..
sello del Comisariado Ejidal, también lo es que no se señalan las efeCtse ya
ra los cuales obra, además, de que siendo el Comisar/ad° Ejidal /a Contrapar,
te de los ejldatarios sujetos a juicio, pues es el representante del adehese
de población que nos ocupa y el responsable de hacer cumplir loe acuerdos --
que dicten las Asambleas, según las fracciones I y XII del artículo 48 de la
Ley Federal de Reforma Agraria, dicha autoridad interna del ejido ce eneMeem,
tra incapacitada para certificar la legalidad de tal documental; y en ~Ce
a la fotografía del señor Giottonini, Junto a una trilladora, usan el decir
de los integrantes de las autoridades internas, cosechando la siembra de goa
go del ciclo 89 tal probanza no fue certificada acreditando el lugar. tia>.
po y circunstancias en que fue tomada, así como tampoco que corresponda • Ve
representado en la misma, de acuerdo con el segundo párrafo del artículo 217,
del Código Federal de Procedimientos Civiles; concluyéndose por lo tante.
que la Asamblea en aludían momento probó que se haya actualizado la draesidert‘
V del artículo 85 de la Ley Federal de Reforma Agraria en perjuicio de lee n
cinco ejidatarios de referencia, por lo que en tales condiciones, esta Triba
nal Agrario considera procedente confirmar en sus derechos agrarios a loa
mismos y declarar vigentes sus correspondientes certificados de derechos n-n

varios.

Cosa contraria ocurrió en los caso:B.4s loe CC. JOSÉ MIA
TUZ CASTILLO y RAMON CALVEZ CASTILLO, con certificados de derecbos aaaaa loe-
námeros 1119729 y 1119715 respectivamente, pues de la comparecencia ante es-
te Tribunal Agrario del C. EDUARDO MORENO LOPEZ, presunto aparcero en el os
do que nos ocupa, de fecha 19 de Junio de 1990. la cual fue detallada en el-
inciso "f" del capituló de pruebas presentadas por /os integrantes del Cosi-
seriado Ejidal, se desprende la confesión expresa de los CC. RAMOS CALVEZ —
CASTILLO y JOSÉ MATUZ CASTILLO, donde el primero dation confesó qué había-
dedo en aparcería su parcela en el año de 1984 al C. JESUS EDUARDO MORENO LO
PEZ, en virtud de que no tenía medios para sembrar con sus propios recursos.
pero que el antes mencionado en ningún momento le babfa dado liquidación; —
mientras que el segundo confesó que su parcela se la había dado en aparcería
al mismo EDUARDO MORENO LOPEZ. pero que nunca le pagó la liquidación; que no
le había entregado ningún recibo y que la documentación se la había entrega-
do al C. PABLO RIVERA FELIZ; haciándoes hincavil en que dicha! coi -lesione& -
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reúnen los requisitos del artículo 199 del Código Federal de Procedimientos-
Civiles, pues fueron hechas por personas capacitadas para obligarse, con pie
no co	 nto, sin coacción ni violencia y se refirieron a hechos propios:
taz"	 por la ual hacen prueba plena de que se incurrió por parte de tales -
per onas, en	 causal de privación prevista por la fracción V del artículo-
B5	 la Ley Fe	 arma Agraria, no siendo óbice para llegar a la an
terior conclusión, el hecho de que los CC. JOSE MATUZ CASTILLO y RAMON CALVEZ
CASTILLO no hayan recibido su contraprestación. ya que el incluirse la frac-
ción v en el artículo 85 de la Ley Federal de Ratones Agraria, lo que se tra-
tó de evitar es la explotación indirecta por personas distintas de los ejida-
tarios, y al no habet desvirtuado lo anterior los CC. JOSE MATUZ CASTILLO y -
RAMON CALVEZ CASTILLO, ya que sus probanzas no atacaron el hecho controverti-
do, el cual consistía en probar lo contrario a lo que les imputaba la Asan--
blea, es decir, haber dado en aparcería sus parcelas, pues de la carta de re-
sidencia sin fecha, expedida por el C. AURELIO MATUZ CASTILLO. Delegado Admi-
nistrativo Municipal en el poblado " SAN LUIS ", en que se hace constar que -
el C. RAMON CALVEZ CASTILLO tiene su domicilio particular en el área que mar-
ca el núcleo ejidal, la cual se detalla en el inciso "b" del capítulo de prue
bao correspondiente. debe decirse que la residencia en el ejido que nos ocupa,
tal como se señaló con anterioridad, no constituyó el hecho controvertido; de
la copia fotostltica del recibo de fecha 20 de Enero de 1989, expedido por el
C. MARIO LUNA PERALTA. contratista en anguilas agrícolas, a nombre de JOSE MA
TUZ CASTILLO. pot concepto de trilla de sorgo, misma que se detalla en el in-
ciso "c" del capítulo de referencia, cabe señalarse que les copias fotostáti-
Cae no son aptas para demostrar hecho alguno y solo pueden considerarse como-
indicios, según la tesis jurisprudencial que con le voz dice "COPIAS FOTOSTA-
TICAS, SIN VALOR PROBATORIO"; es visible bajo el número 115, en la página 177,
de la octava parte del apindice al Semanario Judicial de la Federación, edita
do en el año de 1985, además de que se refiere a hechos ocurridos en la fecha
que la misma señala, no contradiciendo por lo tanto el contenido de su confe-
sión; siendo aplicable los argumentos anteriores respecto a la copia certifi-
cada de los siete recibos de fechas del 29 de Marzo al 18 de Agosto de 1986,-
expedidos a nombre de JOSE MATUZ CASTILLO por concepto de pago de cuotas men-
suales y trabajos al ejido " SAN. LUIS ", detallados en el inciso "e" del cag
tulo de que se treta y a la copia certificada de loe siete recibos de fechas-
del 29 de Marzo al 18 de Agosto de 1986, expedidos a nombre de RAMON CALVEZ -
CASTILLO por concepto de cuota mensual al ejido " SAN LUIS ", detallados en -
el inciso "g" del capítulo de pruebas en comento, toda vez de que se trata de
pruebas fotostáticas que no desvirtuan sus confesiones por referirse a cues -
tiones diversas al hecho controvertido; por lo que en tales condiciones, es-
ta Comisión Agraria Mixta considera procedente privar de sus derechos agra-
rios a los CC. JOSE MATUZ CASTILLO y RAMON CALVEZ CASTILLO, y cancelar sus co
rrespondientes certificados de derechos agrarios números 1119729 y 1119715; -
y respecto a la adjudicación de estos derechos, este Tribunal Agrario conside
ra procedente declararlos vacantes, y de conformidad a lo establecido en los-
artículos 52, párrafo tercero y 84 de la Ley Federal de Reforma Agraria, se -
dejan éstos a disposición de la Asamblea General Extraordinaria de Ejidata---
rios, para que con las facultades que le otorga el artículo 426 de la Ley an-
tes citada, solicite posteriormente la adjudicación de los mismos, sujetándo-
se invariablemente a las órdenes de preferencia y exclusión que establece el-
artículo 72 del Código Agrario vigente.

QUINTO:- Es improcedente el reconocimiento de derechos -
agrarios y la adjudicación de las correspondientes unidades de dotación, en -
favor de los CC. JUAN PEDRO MATUZ MUÑOZ, RUBEN JUZAINO ARMENIA, JUVENTINO MO-
RENO JUZAINO, LUZ IMELDA JUZAINO VILLA, MARTIN MOLINA LOPEZ, RAMON CALVEZ JU-
ZAINO, AVELINO HERRERA GUTIERREZ, JUAN VILLANUEVA SANCHEZ, LEONARDO MUÑOZ ZA-
ZUETA, MIGUEL CORDOVA LOPEZ, GERARDO MORENO HERNANDEZ, PORFIRIO SALOMON MENA,
HUMBERTO LOPEZ LOPEZ, FRANCISCO RUIZ CONS, FRANCISCO SALAS BARBA, RAMON RAMI-
REZ LORETO, GUILLERMO GOMEZ OCHOA, MARIA TERESA DELGADO JUZAINO, RODRIGO MORE
NO HERNANDEZ y ALVARO JUZAINO ARKENTA, toda vez que de la inspección ocular-
complementaria practicada en el ejido que nos ocupa el día 19 de Enero de - -
1990, se desprende que dichas personas nunca han trabajado en el ejido, inclu
co, según su decir, no sabían que parcelas se les asignaría, no habiendo gene
rado por lo tanto derechos, y a mayor abundamiento, las personas por las cua-
les iban a ingresar al ejido, fueron confirmadas en sus derechos, a excepción
de los casos de los CC. JOSE MATUZ CASTILLO y RAMON GALVEZ CASTILLO, cuyas --
parcelas quedaran vacantes a disposición de la Asamblea General Extraordina-
ria de Ejidatarlos. lo anterior, en virtud de que tal como se señaló con ante
rioridad, ninguno de los propuestos como nuevos adjudicatarios ha generado de
techos en dichas parcelas.

SEXTO:- Respecto a loe casos de los señores ALFREDO JUZAI
NO VELAZQUEZ y FRANCISCO MATUZ RAMIREZ, para quienes la Asamblea solicitó la -
cancelación de sus correspondientes certificados de derechos agrarios números-
1119720 y 5103o, en virtud de sus fallecimientos, pero es el "SS, que en nin
Eón momento 'e la secuela procesal, se probaron tales fallecimientos, pues si-
bien es cierto que se aportó copia fotostática del acta número 0455. de fecha-
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17 de Mayo de 1988, eXpedida por el C. Oficial del Registro Civil de la local'
dad de Villa de Serie, perteneciente al Múnicipio de,Hermosillo, Sonora, rela-
tiva al , fallecimiento del señor ALFREDO JUZAINO VILÁZQUEZ, acaecido en la mis-
ma facha antes citada, también lo es que las copias fotestéticas no son aptas
para demostrar hecho alguno y solo pueden caos/de jarse coa:: indicios, según -
la tesis jurisprudencial que con la voz nos dice: "COPIAS FOTOSTATICAS. SIN -
VALOR PROBATORIO"; es visible bajo el número 115, en la plgina 177, de la oc-
tava parte del apéndice al Semanario Judicial de la Federación, editado en el
año da 1985; pero tomando en cuenta los trabajos de Investigación General de
Usufructo Parcelario practicados en el ejido de que se trata; la inspección o
cular complementarivllevada a ce» Por personal adscrito a este Tribunal A-
grario el día 19 de Enero de 1990; /os informes de los coi:Jalonados, así como
la petición de la Asamllea en el sentido de ope se cancelen loa certificados-
de referencia por falleciMiento de sus. titulares, esta Comisión Agraria Mixta.
considera procedente declararlos ausentes definitivos del ejido y aplicarles-
la fracción I del artículo 85 de la Ley Federatde Reforma Agraria, lo ante-
rior, e fin de que ee actualicen los derechos agrarios que conforman al 116--
deo agrario que nos ocupa; y respecto a la adjudicación de los derechos agra
ríos y la respectiva unidad de dotación que pertenecieran al señor ALFREDO JU
ZAINO mugen, en pertinente señala; que • la Audiencia de Pruebas y Alega=
tos celebrada el día 6 de Noviembre de 1989, compareció el C. ALFREDO JUZAINO
ARMENTA, para reclamar loe derechos agrarios en cuestión, en su calidad da hi
jo del finado titular, haciendo le aálaralió0 de qúe su . Padre falleció el día
17 de Mayo de 1988 y que la unidad de dOtación que le ! perteneciera a éste, --
la esté desmontando para trabajarla, y para probar su dieIo presentó las si--
guientn probanzas:

- Copia fotostitica de acta :Amero 0455, de fecha 17 de, -
Mayo de 1988, expedida por el C.. Oficial del. Registro Civil de la localidad -
de Villa de Serie, perteneciente al Municipio de Hermosillo, SonOra, relativa
al fallecimiento del señor ALFREDO JUZAINCYVELAZQUEZ, acaecido en la mláma fe
chi antes citada.

•

- Copia fotostítica del acta németo 1117, de fecha 18 de-
Diciembre de 1966, expedida por el C. Oficial del legistro•Civil de Hermosi—,
no, Sonora, relativa' el matrimonio del señor ALFREDO JUZAINO VELÁZQUEZ y - -
BERMA ARMEATA GRANILLO.

••	 -	 ••

fotosatica de acta número 2571, de fecha -8 de Ju
nio de 1964, expedida por el Primer Oficial del Registro Civil de Hermosillo,
Sonora, relativa al nacimiento de ALFREDO JUZAINO ARMENIA, acontecido el día
6 de Abril de 1964, en donde aparece como su padre el señor ALFREDO JUZAINO.

Una vez analizadas las pruebas aportadas por el C. ALFREDO
JUZAINO ARMENTA, esta Comisión Agraria Mixta considera que' no son aptas para
demostrar hecho alguno y sólo pueden considerarse como indicios, esto según-
la multicitada tesis jurisprudencial que con la voz nos dice: "COPIAS FOTOS -
TATICAS, SIN VALOR PROBATORIO"; es visible bajo el número 115, en la página-
177, da la octava parte del apéndice al Semanario Judicial de la Federación,
editado en el año de 1985; siendo pertinente hacer la observación, que de la
relación de ejidatarios de fecha 3 de Enero de 1980, proporcionada por el Re
Ristre Agrario Nacional, la cual obra en el expediente motivo de la presente
Resolución, no aparece ninguna sucesión registrada respecto al finado titu-
lar ALFREDO JUZAINO VELÁZQUEZ, razón por la-cual, sa actualice el artículo -
82 de la Ley Federal de Reforma Agraria, el cual a la letra dice:

•

"ART. 82. - Cuando el ejidatatio no haya hacho designación
de sucesores, o cuando ningún:, de los señalados pueda heredar por imposibili
dad material o legal, loa derechos agrarioS se transmitirán de acuerdo con -
el siguiente orden de preferencia:

- Al cónyuge que sobreviva;

- A la persona con la que hubiera hecho vida marital y
procreado hijos;

- A uno de los hijos del ejidatario;

- A la persona con la que hubiera hecho vida marital -
durante los dos últimos años: y

e). - A cualquiera otra persona de las que dependan econS-
micamente de II".

A
Ahora bien, de las probanzas aportadas por el C. ALFREDO -
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JUZAINO ARMENIA, no se desprenden ni siquiera indicios de cual es la situación
jurídica de la esposa del finado titular, BERTRA ARMENIA GRANILLO, la cual en-
principio pudiera tener mejor derecho que el C. ALFREDO JUZAINO ARMENIA, si es.
que hubiere dependido econóMicamente del de cujus; además, de la inspección o-
cular complementaria llevada a cabo por personal adscrito a esta dependencia -
el día 19 de Enero de 1990, se colige que la unidad de dotación en cuestión --
se encuentra enmontada, luego entonces, ninguna persona ajena al núcleo fami-
liar del señor ALFREDO JUZAINO VELÁZQUEZ ha generado derechos sobre la misma,-
por lo que en tales condiciones, esta Comisión Agraria Mixta considera proce-
dente desglosar y turnar el C. Delegado Agrario en el Estado la presente nueva
adjudicación, para qué en cumplimiento a los artículos 82 y 86 de le Ley Fede-
ral de Reforma Agraria, realice una minuciosa investigación, la cual defina, -
que persona del grupo familiar que dependía econdelcamente del señor ALFREDO -
JUZAINO VELAZQUEZ, resulta con mejor derecho cobre la unidad de dotación de —
que se trata, y una vea hecho lo anterior, con las facultades que le confiere-
el artículo 426 de la Ley antes citada, solicite la nueva adjudicación en fa-
vor de tal persona.

En relación e la adjudicación de los derechoa agrarios-
y la respectiva unidad de dotación que pertenecieran al señor FRANCISCO MATUZ-
RAMIREZ, es oportuno señalar que a la Audiencia de Pruebas y Alegatos celebra-
da el día 6 de /16;iembre de 1989, compareció el C. AURELIO MATUZ MUÑOZ, habien

-do manifestado que DI se encuentra trabajando la respectiva parcela, en repre-
sentación de su abuela, la C. HERM C.ARCX VDA. DE MATUZ, esposa del finado -
titular, la cual le extendió una carta poder, misma que exhibió y solicitó se-
agregara el expediente; siendo pertinente hacer la observación que de la rela-
ción de ejidatarios de fecha 3 de Enero de 1980, proporcionada por el Registro
Agrario Nacional, la cual obra en el expediente motivo de la presente Resolu-
ción, se desprende que el señor FRANCISCO MATUZ RANIREZ tenía como sucesores a
AURELIO MATUZ CASTILLO, MARIA CASTILLO. FRANCISCO MATUZ CASTILLO, ANTONIO MA--
TUZ CASTILLO, RANO» MATUZ CASTILLO, JOSÉ MATUZ CASTILLO, JOAQUIN MATUZ CASTI-
LLO, MANUEL MATUZ CASTILLO y MARIA DOLORES MATUZ CASTILLO, en primero, segun-
do, tercero, cuarto. quieto, sexto, 'óptimo. octavo y noveno grado respectiva-
mente, mismos que no fueron tratados por la diablea; por otro lado, de la inc
pección ocular complementaria llevada • cabo por personal adscrito • esta de-
pendencia el día 19 de Enero de 1990, se colige que la unidad de dotación en -
cuestión se enculp~ posesión del C. AURELIO MATUZ MIJO«, nieto del finado
titular, en desacuerdo con la Asamblea, debiéndose destacar que en ningún mo-
mento se ofrecieron pruebes pera demostrar que la C. BERTHA CLARCE haya sido-
esposa del extinto titular FRANCISCO MATUZ RAMIREZ, por lo que en tales condi
alones, esta Comisión Agraria Mixta considera procedente desglosar y turnar -
al C. Delegado Agrario en el Estado la presenta nueva adjudicación, para que-
en acatamiento e los artículos 81, 82 y 86 de le Ley Federal de Reforma Agra-
ria, realice una minuciosa investigación, la cual defina, que persona del gru
po familiar que dependía económicamente del señor FRANCISCO MATUZ RAMIREZ, re
culta con mejor derecho respecto de la unidad de dotación que nos ocupa, y u-
na vez hecho lo anterior, con las facultades que le confiere el artículo 426-
de la Ley antes citada, solicite la nueve adjudicación en favor de tal perso-
na.	 •

SEPT/M0:- Es pertinente hacer la observación, de que le-
presente Resolución. eo en cumplimiento de la Resolución del Cuerpo Consulti-
vo Agrario, de feéha 7 de Julio de 1988, dictada dentro del recurso de incon-
formidad en contra de la Resolución emitida por esta Comisión Agraria Mixta -
el día 23 de Septiembre de 1987, promovido por los CC. EULOGIO MOLINA GARCIA,
JOSE HILARIO DELGADO, ALFREDO MORENO ROMERO, FRANCISCO JUZAINO VELÁZQUEZ, JO-
SE MATUZ CASTILLO, FRANCISCO JUZAINO ARMENIA, ALFREDO JUZAINO VELÁZQUEZ, VI-
CENTE JUZAINO ABIERTA. RAMON CALVEZ CASTILLO, OCTAVIO MOLINA CASTILLO, ABELAR
DO CORONADO PERALTA, MANUEL MATUZ CASTILLO. JESUS JUZAINO ARMENIA, ENRIQUE VI
LLA MATUZ, JOAQUIN MATUZ CASTILLO, AURELIO MATUZ CASTILLO, FRANCISCO MATUZ
MIREZ, 11ERIBERTO JUZAINO ARMENIA, MACAR/0 CORDOVA MUÑOZ y FRANCISCO DELGADO -
GARCIA, no siendo ocioso destacar que en la Resolución de este Tribunal Agra-
rio finalmente mencionada, se habían privado a un total de 21 ejidatarios, y -
habiendo interpuesto el recurso de inconformidad 20 de éstos, una privación y
una nueva adjudicación quedaron firmes, de acuerdo con el segundo párrafo del
artículo 432 de le Ley Federal de Reforma Agraria, correspondiendo estos ca-
sos a la privación de la señora ROSA VELAZQUEZ, con certificado de derechos a
'Iranios número 2202218, y al reconocimiento del C. LEONARDO VILLANUEVA SAN---
CHEZ; por otro lado, en la Resolución emitida por el Cuerpo Consultivo Agra-
rio, de fecha 7 de Julio de 1988, se habla de 22 nuevas adjudicaciones, Ido -
cuales, en cumplimiento a dicha Resolución del Cuerpo Consultivo Agrario, me-
diante acuerdo emitido por esta Comisión Agraria Mixta de fecha primero de No
elembre de 1988, quedaron sin efecto, entre les que figuraba la del C. LEONAR
DO VILLANUEVA SÁNCHEZ, luego entonces. la adjudicación en favor de dicha per-
sona quedó slwalidez; consecuentemente, esta Comisión Agraria Mixta conside
re procedente volver a reconocer derechos agrarios al C. LEONARDO VILLANUEVA
SÁNCHEZ. en lugar de la señora ROSA VELÁZQUEZ, la cual, tal como se seaalr, -

con anterioridad. nunca promovió el recurso de inconformidad y por lo tanto-
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su privación quedó firme y como consecuencia de lo anterior la nueva adjudi-
cación debió haber quedado firme; lo anterior, tomando en cuenta que del nú
mero progresivo 13 de la inspección ocular complementaria practicada por per
sonal adscrito a esta dependencia el dfa 19 de Enero de 1990, se desprende -
que esta persona se encuentra trabajando la unidad de dotación correspondien
te; por otra parte, la Asamblea de fecha 17 de Febrero de 1989, sólo trató -
los casos de 20 nuevos adjudicatarios, habiendo el Cuerpo Consultivo Agrario
tratado 22, faltandole de tratar dos casos, correspondiendo éstos a los de -
los CC. LEONARDO VILLANUEVA SÁNCHEZ, al cual se hizo referencia con anterio-
ridad, y al C. MARTIN HERRERA RODRIGUEZ, para quien debe quedar firme el e--
cuerdo emitido por esta Comisión Agraria Mixta de fecha primero de Noviembre
de 1988, por el que quedó sin efecto la nueva adjudicación decretada en su -
favor.

Por lo antes expuesto y con fundamento en los artículos
ya mencionados de la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria -
Mixta edite la siguiente

RESOLUCION

PRIMERO:- Se confirma en sus derechos agrarios a los --
CC. EULOCIO MOLINA GARCIA, JOSE HILARIO DELGADO GARCIA, FRANCISCO JUZAINO AR
MENTA. NERIBERTO JUZAINO ARMENIA. VICENTE JUZAINO ARMENIA. OCTAVIO MOLINA. -
ABELARDO CORONADO PERALTA, JESUS JUZAINO ARMENIA, JOMUIN MATUZ CASTILLO, MA
GARIO CORDOVA MUÑOZ y FRANCISCO DELGADO GARCIA, y se declaran vigentes sus -
correspondientes certificados de derechos agrarios edictos 1119723, 1119733,
2202206, 2202216, 2202215, 1119748, 2202196. 2202209, 2202217, 2202205 y - -
1119714, en base a lo expuesto en el considerando tercero de la presente Re-
solución.

SECUNDO:- Se confirma en sus derechos agrarios a los CC.
ALFREDO MORENO ROMERO, FRANCISCO JUZAINO VELÁZQUEZ, MANUEL MATUZ CASTILLO,
AURELIO MATUZ CASTILLO y ENRIQUE VILLA MATUZ y se declaran vigentes sus -
correspondientes certificados de derechos agrarios números 1119722, - - -
0584627, 2202203, 1119725 y 1119734, con fundamento en lo razonado en la-
primera parte del considerando cuarto de la presente Resolución.

Se priva de sus derechos agrarios a los CC. JOSE MA-
TUZ CASTILLO y RAMON CALVEZ CASTILLO, y como consecuencia de lo anterior,-
se cancelan sus respectivos certificados de derechos agrarios números - -
1119729 y 1119715, en base a lo expuesto en la segunda parte del conside--
rando cuarto de la presente resolución.

TERCERO:- Es improcedente el reconocimiento de dere-
chos agrarios y la adjudicación de las correspondientes unidades de dota-.-
ción en favor de los CC. JUAN PEDRO MATUZ MUÑOZ, RUBEN JUZAINO ARMENIA, J11

"VENT/NO MORENO JUZAINO, LUZ IMELDA JUZAINO VILLA, MARTIN MOLINA LOPEZ, RA-
MON GÁLVEZ JUZAINO. AVELINO HERRERA GUTIERREZ, JUAN VILLANUEVA SANCHEZ, --
LEONARDO MUÑOZ ZAZUETA, MIGUEL CORDOVA LOPEZ, GERARDO MORENO HERNÁNDEZ, --
PORFIRIO SALa4ON MENA, HUMBERTO LOPEZ LOPEZ, FRANCISCO RUIZ CONS, FRANCIS-
CO SALAS BARBA, RAMON RANIREZ LORETO, GUILLERMO GOMEZ OCHOA MARIA TERESA-
DELGADO JUZAINO, RODRIGO MORENO HERNANDEZ y ALVARO JUZAINO ARMENIA, con --
fundamento en lo razonado en el considerando quinto de la presente Resolu-
ción.

CUARTO:- Se declaran ausentes definitivos del ejido-
de que se trata a los señores ALFREDO JUZAINO VELÁZQUEZ y FRANCISCO MATUZ-
RAMIREZ, aplicándoseles la fracción I del artículo 85 de la . Ley Federal de
Reforma Agraria y en consecuencia se cancelan los certificados de derechos
agrarios números 1119720 y 584630, en base a lo expuesto en la primera par
te del considerando sexto de la presente Resolución; desglosándose y tur-
nindose el C. Delegado Agrario en el Estado las correspondientes nuevas ad
judicaciones, para que en acatamiento a los artículos 81, 82 y 86 de la --
Ley Federal de Reforma Agraria, ordene realizar una minuciosa investiga-
ción, la cual defina, que personas de los grupos familiares de los titula-
res antrenem¿onados, resultan con mejores derechos respecto de las unida
dades de dotación de referencia, y una vez hecho lo anterior, con las facul
teclea que le confiere el artículo 426 de la Ley anteriormente mencionada, -
solicite las nuevas adjudicaciones en favor de tales personas.

QUINTO:- A fin de que no se altere el cómputo de -
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derechos agrarios que integre al ejido que nos ocupa, así como para subsa-
nar el error • que se hace referencia en el considerando séptimo de la pre-
sente resolución, se reconocen de nueva cuenta derechos agrarios al C. LEO-
NARDO VILLANUEVA SÁNCHEZ y se le adjudica la unidad de dotación que pertene
cleran a la señora ROSA VELÁZQUEZ; quedando firme el acuerdo emitido por es
ta Comisión Agraria Mixta, de fecha primero de Noviembre de 1988, respecto:
del C. MARTIN HERRERA RODRIGUEZ. por el que quedó sin efecto la nueva adju-
dicación decretada en su favor, con fundamento en la última parte del cansí
derando antes citado.

SEXTO:- Publíquese La presente repolución relativa
al juicio de privación de derechos agrarios y nuevas adjudicaciones de uni-
dades de dotación, así como reconocimiento y cancelación de certificados de
derechos agrarios en el ejido del poblado denominado " SAN LUIS ", del %ni
cipio de Hermosillo, del Estado de Sonora, en el Periódico Oficial de esta:
Entidad Federativa, y de conformidad con lo previsto en el artículo 433 de-
la Ley Federal de Reforma Agraria, reo/tense copias al Registro Agrario Na-
elooal. Dirección de Información Agraria para su anotación • inscripción co
~pendiente y a la Dirección de Derechos Agrarios, Dirección de Tenencia-
de la Tierra para la expedición de los certificados de derechos agrarios —
respectivos. El/PIQUES! Y EJECUTES!.

LA PRESENTE RESOLUCION FUE APROBADA POR LOS INTE--
IMANTES DE LA COKISION AGRARIA NIETA DEL ESTADO DE SONORA. EN SESION CELE--

!RADA EN HERMOSILLO, SONORA, EL DIA 18 DE SEPTIEMBRE DE 1990.  

whwe,,,e.tmede

VISTO para resolver el expediente número 2.2-90/23 relativo a la --

Privación de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de Dota -
ción en el ejido del poblado denominado " SAN JOSE DE GRACIA ", Municipio de
Hermosillo, del Estado de Sonora; y

RES ULTANDO

PRIMERO:- Por oficio número 590 de fecha 14 de febrero de 1990, el
C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria en la Entidad, remitió a
esta Comisión Agraria Mixta, le documentación relativa a la Investigación Ge
neral de Usufructo Ejidal, practicada en el ejido del poblado denominado --

" SAN JOSE DE GRACIA ", Municipio de Hermosillo, Sonora. anexando al mismo -
la primera convocatoria de fecha 7 de noviembre de 1989 y el acta de Asea --
blea General Extraordinaria de Ejidatarios celebrada el día 15 de noviembre-

. de 1989. de la que se desprende la solicitud de confirmación de derechos - -
agrarios para los ejidatarios que se citan en el primer punto resolutivo de-
la presente Resolución, por venir cultivando sus unidades de dotación sin
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confrontar problema alguno;. la iniciación del Juicio Privativo de Derechos-
Agrarios en contra de los ejidatarime que se citan en el segundo punto Reso-
lutivo de esta Resolución por haber abandonado el cultivo personal de sus --
.unidades de dotación por mías de doe años consecutivos; y la propuesta de re
conocer derechos agrarios y adjudicar las respectivas unidades de dotación a
loa sucesoras correspondientes, quienes han venido usufructuando las unida -
des de dotación por igual lapso de tiempo y que se indican en el punto reso-
lutivo tercero de la presente Resolución.

SEGUNDO:- De conformidad con lo previsto por el Artículo 428, de -
le Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mixta en el Estado-
de Sonora, consideró procedente la solicitud formulada y con fecha 6 de ju -
ni° de 1990, acordó iniciar el procedimiento del Juicio Privativo de Dere --
ches Agrarios, por existir presunción fundada de que se ha incurrido en la -
causal de privación previste por la fracción I del Artículo 85 de le citada-
Ley, ordenándose notificar a loe CC. integrantes del Comisarlado Ejidal, Con
ejo de Vigilancia y presuntos infractores de la Ley, para que comparecieran
la audiencia de pruebas y alegatos prevista por el Artículo 430 del citado

Ordenamiento Agrario en vigor. habiéndose alnado el día 26 de julio de - -
1990 pera en desahogo.

TERMO"? la debida formalidad de las notificaciones a las -
antoridades y presuntos privados de sus derechos agrarios, se comisionó per-
sonal de esta Comisión Agraria Mixta, quien notificó personalmente a los in

-tegrantes del Cómisariado Ejidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infracto
res de la Ley que se encontraron presencie al momento de la diligencia, rece
bando las constancias respectivas; habiéndose levantado acta de desavecin -
dad ante cuatro testigos ejidatarios en pleno goce de sus derechos agrarios,
en cuanto a los enjuiciados que se encuentra ausentes y que no fue posible -
notificarles personalmente, se procedió e hacerlo mediante cédula notificato
ría romín, que se fijó en loa tableros de avisos de la oficina municipal co-
rrespondiente y en los lugares más visibles del pobledo, el día 10 de julio-
de 1990. según constancias que corren agregadas en autos del expediente.

CUARTO:- El día y hora señalados para el desahogo de le audiencia-
de pruebes y alegatos, se declaró integrada esta Cemisión Agraria Mixta, asís
tiendo a le misma el C. Delegado de la Secretaría de la Reforme Agraria en -
la Entidad, asentándose en el acta respectiva la comparecencia de loa CC. —
RAFAEL MOLINA1ES HUELAS, /19101STO MARTINEZ RUIZ, mon ~Tan MINARES. -
Presidente, Secretario y Tesorero del Comiearlado Hjidal respectivamente, —
así como la del C. JORGE ROMERO BADILLA. Presidente del Consejo de Vigilan -
cia; eg ínismo, comparecieron los CC. NICOLÁS MARTINEZ /401INARES y RAMON GAR-
CIA LOPEZ, campesinos propuestos como nuevos adjudicatarios y el C. MINANDO
GALVAN VALDEZ, reclamante de la adjudicación de une unidad de dotación; así
como la no comparecencia de loe ejidatarios presuntos privados de sus dere -
chos agrarios, así como la recepción de loe medios probatorios y de alegatos
que de la misma se desprenden; por lo que encontrándose debidamente substan
ciado el procedimiento relativo a este Juicio Privativo de Derechos Agrarios
de conformidad con lo señalado por el Artículo 431 de la Ley Federal de te -
forma Agraria, se ordenó dictar la resolución correspondiente; y

CONSIDERANDO

PRIMERO:- Que el presente  Juicio de Privación de Derechas Agrarios
y Nuevas Adjudicaciones de Unidades De Dotación, se ha substanciado ante la
autoridad competente para conocer y resolver el PUM. de conforidad  con lo
señalado por loe Artículos 12 fracciones I, II y 89 de la Ley General de Re-
forma Agraria; que se respetaron las garantías individuales de seguridad ju
rfdica consagradas en los Artículos 14 y 16 Constitucionales y que se co. —
's'id con las formalidades esenciales del procedimiento establecido en /os Ar
tíralos del 4	 1 431 y data relativos de le Ley Agraria anteriormente ci-
tada.

SECUNDO:- La capacidad de la parte actora para ejercitar le acción
de privación que se resuelve, se encuentra demostrada en virtud de las atri-
buciones y facultades que le concede el Artículo 426 de la Ley Federal de Re
forma Agraria.

TERCERO:- Que este H. Tribunal Agrario considera procedente conf ir
mar en sus derechos agrarios a 29 ejidatarios mas la parcela escolar y la --
Unidad Agrícola Industrial para la Mujer, toda vez que los mismos usufructuan
sus unidades de dotación sin confrontar problema alguno y cuyos nombres se -
relacionan progresivamente en el punto resolutivo primero de la presente Re-
solución; lo anterior es solo pera efectos de actualizar el cómputo correc-
to del número de ejidatarios del poblado denominado SAN JOSE DE GRACIA ",-
Municipio de Hermosillo, Sonora, que aparecen inscritos en el Registro Agra-
rio Nacional.

Pub
lic

ac
ión

 el
ec

tró
nic

a 

sin
 va

lid
ez

 of
ici

al



PAGINA 28	 LUNES 1 DE OCTUBRE DE 1990 SECC.I

CUARTO:- Que con las constancias que obran en antecedentes, se ha-
comprobado que los ejidatarios han abandonado el cultivo personal de sus res
pectives unidades de dotación por mis de dos años consecutivos, incurriendo-
con ello en la causal de privación a que se refiere el Articulo 85 fracción-
Primera de le Ley Federal de Reforma Agraria, y cuyos nombres aparecen rela-
cionados cronologicamente en el segundo punto resolutivo de esta Resolución;
que quedaron oportunamente notificados los ejidatarios sujetos a Juicio, que
se valoraron las pruebas ofrecidas, particularmente el acta de Asamblea Gene
ral Extraordinaria de Ejidatarios celebrada el día 15 de noviembre de 1989,7
el acta de desavecindad, los informes de los comisionados y las que se des -
prenden de la audiencia de pruebas y alegatos; que se siguieron los poste -
flores trámites legales por lo que es procedente privados de sus derechos -
agrarios y cancelar los correspondientes certificados de derechos agrarios.

QUINTO:- Que loa campesinos señalados según constancias que corren
agregadas al expediente número 2.2-90/23, han venido cultivando las unidades
de dotación por mis de dos años ininterrumpidos, mismas que fueron abandona-
das por sus titulares por igual lapso di tiempo; y hablándose propuesto eu
reconocimiento de derechos agrarios y por consiguiente la adjudicación de —
las referidas parcelas por la Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios
de fecha 15 de noviembre de 1989. de conformidad con lo dispuesto por los Ar
denlos 72 fracción III, 81, 200 y demás aplicables de le Ley Federal de Re-
forma Agr	 rocede retoca:Caer derechos agrarios y adjudicar las unidades-
de dotacilnresbctivaa e los campesinos cuyos nombres se relacionan en el -
punto resolutivo tercero de esta Resolución, y con fundamento en el Artículo
69 de la Ley Federal de Reforma Agraria expedir sus correspondientes certlfi
cados de derechos agrarios que los acredite como ejidatarios del poblado Be-
que se trata.

SEXTO:- En lo que respecta al caso del ejidatario ERNESTO MARTINEZ
RUIZ, con certificado da derechos agrarios número 2684576, para quien la ---
Asamblea General solicitó se le diera una oportunidad; toda vez de que el -
mismo en la Inspección Ocular practicada el día 10 de noviembre de 1989 apa-
rece con elnúmero progresivo dos, resultando que su parcela de 4-00-00 hectó
reas se encuentran abandonadas desde hace más de tres años, turnando dicho -
caso e esta Comisión Agraria Mixta para que el referido titular aportara las
pruebas necesarias tendiestea a acreditar que no ha dejado de usufructuar se
unidad de dotación, dándose el caso que dicho titular compareció • la audien
cia de pruebas y alegatos la cual se desahogo en este H. Tribunal Agrario el
día 26 de julio del culo en curse, solicitando al uso de vox y concedido que-
le fue: Manifestó que si bien es cierto qua la parcela está -abandonada tal-
y como aparece en la inspección ocular, esto fue debido a que tenla proble -
mas familiares, desocupandose de la parcela en mención, pero es el caso que-
la Asamblea no solicite su privación. dándole une oportunidad pare que la --
usufructo*, lo cual ha venido haciendo desde el momento en que la mayoría de
loe ejidatarios asistentes a la asamblea le dieron esa oportunidad; aportan-
do dicho titular copia fotostática de una supuesta acta manuscrita de Mamo -
blea realizada al dfa 25 de febrero de 1990, de la que se desprende que no -
se llevó a cabo con los requisitos de formalidad y validez que para tales —
efectos exigen los Artículos 29, 31, 32 y 35 de la Ley Federal de Reforma —
Agraria, razón por la cual esta Comisión Agraria Mixta considera procedente-
negarle todo valor probatorio a dicha documental.

Ahora bien, a la misma audiencia de pruebas y alegatos compareció —
el C. FERNANDO CALVAS VALDEZ, quien manifestó: Que comparece a la presente-
en virtud de que en Asamblea celebrada el día 15 de noviembre de 1989 en el-
poblado que nos ocupa solicitó la adjudicación de la parcela perteneciente al
titular ERNESTO MARTINEZ RUIZ, ya que tuvo conocimiento de que la parcela —
del antes citado ejidatario ha estado ociosa desde hace más de tres años, —
aportando para reforzar su dicho las documentales siguientes:

Escrito de fecha 25-de julio de 1990, dirigido a esta H. Comí
sión Agraria Mixta, mediante el cual solicita que se resuelva le privación -
de los derechos	 a de ERNESTO MARTINEZ RUIZ y se adjudiquen a su favor
los derechos a ríos	 re la m

Copia al carbón del escrito de fecha 19 de febrero de 1990,--
signado por FERNANDO GALVAN VALDEZ y dirigido al C. Delegado Agrario en la-
Entidad, mediante el cual hace una serie de observaciones en cuanto al caso
del C. ERNESTO MARTINEZ RUIZ tratado en la Asamblea General de fecha 15 de-
noviembre de 1989, manifestando que ha realizado trabajos de barbecho y ras
treo y siembra en la parcela del antes citado.

c).-	 Copia fotostática del oficio número 800 de fecha 1ro. de mar
zo de 1990, girado por el C. Delegado Agrario en la entidad, al C. Ing. VIc
tor M. Pérez Rascón, Jefe de la Fromotorla Regional de Hermosillo, Sonora y
en el cual le transcribe el escrito de fecha 19 de febrero del año en curso
suscrito por el C. FERNANDO GALVAN VALDEZ.
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d).-	 Copla fotostética de una relación deusuarios del poblado - -
"SAN JOSE DE GRACIA', Municipio de Hernosillo, Sonora.

AM

Analizaedo que fue el presente caso se llegó al conocimiento de lo
siguiente:

Que el Artículo 426 de la Ley Federal de Reforma Agraria; es el -
que faculta a la Asamblea General o al C. Delegado Agrario para que solici-
ten a la Comisión Agraria Mixta la iniciación del procedimiento de priva -
ción de derechos agrarios de un 'lid:atarlo y en su caso la nueve adjudica -
ción: y en el caso concreto ni la Asamblea General de Ejidatarios solicita
que se de una oportunidad al C. ERNESTO MARTINEZ RUIZ, aún y teniendo cono-
cimiento de. que el ejidatario antes mencionado dejó de usufructuar su uni -
dad de dotación pormés de [Te/ años consecutivos. tal y como se señala ea -
el acta de inspección ocular de fecha 10 de noviembre de 1989, la cual sir-
vió de base para la investigación general de usufructo ejldal; turnando di
cho caso a este Tribunal Agrario para que aclarara la situación que guardan
tanto el C. ERNESTO MARTINEZ RUIZ . y FERNANDO CALVAS VALDEZ y en virtud de -
que ninguno de los dos acreditó en la audiencia de pruebas y alegatos estar

.en posesión de la parcela en conflicto y que la Asamblea General no solicitó
expresamente que se privara o se confirmara al C. FJOIESTO MARTINEZ RUIZ; es
te Tribunal Agrario juzga procedente desglosar el presente y posarlo a con-
sideración del C. Delegado de la Secretaría de la Reforme Agraria en la En-
tidad para que ordene una minuciosa investigaci6n al respecto y con los re-
sultados que ÁrAllgI:cha investigación en su oportunidad solicite lo que -
considere pert	 t

Por Lo antes expuesto y con fundamento en los Artículos ya menciona -
dos de la Ley Federal de Reforma Agraria se resuelve:

PRIMERO:-	 Se confirma en sus derechos agrarios en el ejido del noble
do denominado " SAN JOSE DE GRACIA ", Municipio da Hermosillo. Sonora, eolo -
para efectos de la actualización de la relación de Ejidatarlos del Registro -
Agrario Nacional, a loe CC:

No. Pros:, No. Certif.	 Nombre de titular 

249502	 PARCELA ESCOLAR
349513	 PEDRO NARTINEZ
349516	 RAFAEL MARTINEZ
349529	 RAMOS MOLINAREZ

	

5.	 349531	 MODESTO PERALTA

	

6.-	 1557591 	 MANUELA OCHOA VDA. DE MARTINEZ

	

1857592	 MODESTO PERALTA QUIHUIS
1857593	 FERNANDO LOPEZ MOLIBAREZ
1857594	 MANUEL MARTINEZ HOLM:1W/
1857597	 MANUEL MARTINEZ CORDURA
1857598	 RAFAEL MARTINEZ AMAYA
1857600	 RAFAEL CORDURA
1857601	 UNIDAD AGRICOLA INDUSTRIAL PARA LA MUJER
2684570	 JESUS MARTA COMBA AGUIRRE
2684571	 JOSE ESPARZA RIVERA
2684372	 ALBERTO MARTINEZ NEACAMONTES
2684573	 JORGE ROMERO ~ELLA
2684574	 OSCAR MANUEL VALDEZ PAZ
2684575	 MANUEL ARMANDO MARY= AMAYA
2684577	 RAMONNOLINARIIVILIJSZ
2684578	 COBRADO ROMERO CAILBAJIIL
2684579	 MANUEL ARMANDO MOLINARES VILLANEZ
2684580	 MARCO ANTONIO MANARES MARTINEZ
2684581	 JESUS BRACAMONTES LOPEZ
2684582	 PASCUAL MARTINEZ HERNÁNDEZ
2684583	 RAFAEL MOLIMARES RUECAS
2684584	 IITEINO ROMERO RADILLA

,	 2684585	 RAM MARTINEZ AMAYA
2684586	 RA/tIN ROSALIO VALDEZ PAZ
664028	 JESUS BUSTAMANTE TELLEZ

iM"'N/C	 GUADALUPE HERNÁNDEZ VDA. DE MARTINEZ

...0•-•n
Haciendo la aclaración que a la señalada con el número progresivo 31 -

no cuenta con certificado de derechos agrarios, por lo que de conformidad con

el Artículo 69 de la Ley Agraria se le deberá de expedir su correspondiente -
certificado que la acredite como ejidataria del poblado de que se trata.

SEGUNDO:-	 Se decreta la privación de derechos agrarios en el ejido --

del poblado denominado " SAN JOSE DE GRACIA ", Municipio de Hermosillo, Sono-
ra, por haber abandonado el cultivo personal de sus unidades de dotación por-
mas de dos años consecutivos a los CC: 1.- JOSE MARIA GRACIA, 2.- NICOLAS -
MARTINEZ. En consecuencia, se cancelan los certificados de derechos agrarios

Pub
lic

ac
ión

 el
ec

tró
nic

a 

sin
 va

lid
ez

 of
ici

al



SECRETARIO

LIC.

VOCAL FEDERAL	 OCAL DEL

pumgmnr-_,

N	 VALENZUELA

VOCAL CAMPESINO

C. J. 9DADZ 41115/ o

PAGINA 30	 LUNES 1 DE OCTUBRE DE 1990 SECC.I
	

BOLETIN OFICIAL

que se lea expidieron a los ejidatarios sancionados, números: 1.- 349511 y -
2.- 349519.

TERCERO:-	 Se reconocen derechos agrarios y se adjudican las unidades-
de dotación de referencia por venirles cultivando por oís de dos años ininte-
rrumpidos, en el ejido del poblado denominado " SAN JOSE DE GRACIA ", Munici-
pio de Hermosillo, Sonora, a los CC. 1.- RAMOS GRACIA LOPEZ y 2.- N/COLAS -
MARTINEZ MOLINAREZ. Consecuentemente, expídanse sus correspondientes certifi
cados de derechos agrarios que los acredite como ejidatarios del poblado de -
que se trata.

CUARTO:- Se desglose y se deja para investigación del C. Delegado - -
Agrario en la Entidad el caso del ejidatario C. ERNESTO MARTINEZ RUIZ, de con
formidad con lo señalado en el considerando sexto de esta Resolución.

QUINTO:- ?oblíguese esta Resolución relativa a la privación de Dere -
oboe Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de Dotación, en el ejido --
del poblado denominado " SAN JOSE DE GRACIA ", Municipio de Hermosillo, del -
datado de Sonora, en el Periódico Oficial de esta Entidad Federativa y de con
formidad con lo previsto en el Artículo 433 de le Ley Federal de Reforma Agra
rla remítase al Registro Agrario dacio:hal, Dirección General de Información -
Agraria para su inscripción y anotación correspondiente y a la Dirección de -
Derechos Agrarios, Dirección General de Tenencia de la Tierra para le expedí-
mida de loe certificados de derechos agrarios respectivos; NOTIFIQUESE Y EJE
CUTESE.

LA PEES	 OLUCION FUE APROBADA POR LOS INTEGRANTES DE LA COMISION
ASkARIA NIETA,	 SESI CELEBRADA D9 HERMOSILLO, SONORA, EL DIA 18 DEL MES

DE SEPTIEMB DE 19
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•
VISTO para resolver el expediente número 2.2-90/29 relativo a la -

Cancelación de Certificados de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de
Unidades de Dotación, en el ejido del poblado denominado " RUUD ", Munid
pio de Huatabampo del Estado de Sonora; y, .•

RESULTANDO

PRIMERO:- Que el C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agra-
ria en la Entidad, mediante oficio nómero 1539 de fecha 10 de abril de 1990
remitió e esta Comisión Agraria Mixta del Estado de Sonora, la documenta --
sign relativa a la Investigación General de Usufructo Parcelario practilada
en el ejido del poblaáo denominado " armo ", Municipio de Ruatabampo. en
esta Entidad Federativa, anexando al mismo la primera convocatoria de fecha
16 de diciembre de 1989 y el acta de Asamblea General Extraordinaria de Eji
datarlos celebrada el día 29 de diciembre de 1989, de li que se desprende -
la solicitud de confirmación para los ejidatatios que se citan en el primer
punto resolutivo de la presente Resolución, por venir cultivando sus unida-
des de dotación sin confrontar problema alguno; asimismo, por fallecimien-
to de los titulares se cancelen los certificados de derechos agrarios y se
prive de sus derechos agrarios a los sucesores que abandonaron el cultivo -
personal de las unidades de dotación por mis de dos años consecutivos y se
adjudiquen las mismas a los campesinos que las han venido cultivando por —
uée de do* años ininterrumpidos y que se indican en el mismo punto resoluti
vo de la presente Resolución.

SEGUNDO:- De conformidad con lo previsto por el Artículo 428 de -
la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mixta en el Estado
de Sonora, consideró procedente la solicitud formulada y con fecha 6 de ju-
nio de 1919, acordé iniciar el procedimiento de Cancelación de Certificados
de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de Dotación, oras-
alados* notificar • los CC. tatogrentes del Comisariado Ejidel, Consejo de
Vigilancia y sucesores presento* privados de sus derechos agrarios y nuevos
adjudicatarios para que comparecieran a la audiencia de pruebas y alegatos-
prevista por el Artículo 430 del citado Ordenamiento Agrario, habiéndose se
jalado el día 27 de julio de 1990 para su desahogo.

TERCERO:- Para la debida formalidad de las notificaciones a las -
antoridadnes, sucesores presuntos privados de sus derechos agrarios
y nuevos a udi arios se comisionó personal de esta Dependencia Agraria -
quien notificó personalmente a los integrantes del Comisariado Ejidal, Con-
sejo de Vigilancia, suceaore presuntos infractores y nuevos adjudicatarios-
que se encontraron presentes al momento de la diligencia, recabando las - -
constancias respectivas; habiéndose levantado acta de desavecindad ante —
cuatro testigos ejidatarlos con sus derechos legalmente reconocidos, en - -
cuanto • los sucesores ePJ alelados y nuevos adjudicatarios que se encuen —
tren ausentes y que no fue posible notificarles personalmente se procedió a
hacerlo mediante cédula notificatoria coman, la cual se fijó en los tabla -
ros de avisos de la oficina municipal correspondiente y en los lugares mis-
visibles del poblado el día 9 de julio de 1990, aegón constancias que co --
rren agregadas en autos.

CUARTO:- El día y hora señalados para el desahogo de la audiencia
de pruebas y alegatos, es declaró integrada esta Comisión Agraria Mixta del
Estado da Sonora, asistiendo e la misma el C. Delegado da la Secretaría da-
la Reforma Agraria en la Entidad, nevando*e en el acta respective la com-
parecencia a Juicio de los CC. REYNALDO AVALA ESTRELLA. ELPIDIO BUITIMEA BA
CROMO y BALTAZAR RUIZ MOROYOQUI, Presidente, Secretario y Tesorero del Cosi
seriado Ejidal respectivamente. y la del C. MARIO YOCUPICIO OCHOA, campesi-
no propuesto como nuevo adjudicatario, así como la no comparecencia de nin-
guno de los integrantes del Consejo de Vigilancia, ni da los sucesores pre-
suntos privados da sus derechos agrarios. así como la recepción de los mas -
dios probatorios y de alegatos que de la misma se desprenden, por lo que en
contrándose debidamente substanciado el procedimiento relativo a este Jui -
clo de Cancelación de Certificados de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudica -
ciones de Unidades de Dotación, de conformidad con lo estipulado por el Ar-
ticulo 431 de la Ley Federal de Reforma Agraria, previo estudio y valoración
de las pruebas recabadas, se ordenó dictar la resolución correspondiente; -
y.
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C ONSIDERANDO

PRIMERO:- Que el presente procedimiento de Cancelación de Certifi
cados de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de Dotáción,
se ha substanciado ante la autoridad competente pare conocer y resolver el
mismo, de acuerdo con lo señalado por las fracciones I y II del Artículo 12
de la Ley Agraria en vigencia; que se respetaron las Garantías Individua -
les de Segur ad Jurídica consagradas en los Artículos 14 y 16 Constítucio-
viales y q	 se	 lió cdn las formalidades esenciales del Procedimiento --
establecido en los Artículos 426 al 431 y demás relativos de la Ley Federal
de Reforma Agraria..

SEGUNDO:- Que este Tribunal Agrario considera procedente la con -
firmacIón de Derechos Agrarios para 30 ejidatarios más la parcela escolar y
la Unidad Agrícola Industrial de la Mujer, cuyos nombres se relacionan en -
el primer punto Resolutivo de esta Resolución, lo anterior es con el fin de
actualizar la relación de ejidatarios del Registro Agrario Nacional del eji
do de que se trata.

Respecto a los casos de loa CC. MODESTO ESTRELLA ESPINOZA, SALTA -
ZAR RUIZ MOROYOQUI, MAXIM/LLANO ESTRELLA VAZQUEZ y REYNALDO AVALA ESTRELLA;
quienes fueron reconocidos mediante Resolución de esta Comisión Agraria Mix
ta, de fecha 24 de octubre de 1984 relativa a la Privación de Derechos - —
Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de Dotación y para quienes la
Asamblea General solicitó su confirmación, no contando con los certificados
de derechos agrarios que los acredite como ejidatarios, ea procedente y de
conformidad a lo señalado por el Artículo 69 de la Ley Agraria en vigor, --
que se les expida su correspondiente certificado de derechos agrarios que -
los acredite como ejidatarios del poblado de que se trata.

TERCERO:-	 Que con las respectivas actas de defunción que obran en
autos, se acreditó el fallecimiento de los titulares que se han valorado --
las pruebas ofrecidas; particularmente, el acta de Asamblea General Extraor
dinaria de Ejidatarios de fecha 29 de diciembre de 1989, el acta de desave-
cindad. los informes de los comisionados y las que se desprendan de la su -
disocia de pruebas y alegatos. que se siguieron los posteriores trámites le
geles por lo que es procedente cancelar los correspondientes certificados -
de derechos agrarios que legalmente se les expidieron a los ejidatarios fi-
nados; estilismo, es procedente privar de sus derechos agrarios a los suce-
sores que abandoneronel cultivo personal de las unidades de dotación; y re-
conocer derechos agrarios y adjudicar las mismas a los campesinos que las -
han venido usufructuando por mía de dos años ininterrumpidos, de contorcí -
dei con lo señalado por los Artículos 72 fracción III, 81 y 200 de la Ley -
Federal de Reforma Agraria y de acuerdo con lo estipulado por el Artículo -
69 de la citada Ley Agraria, expedir sus correspondientes certificados de -
derechos agrarios que los acredite como ejidatarios del poblado de que se -
trata; con c 16n de la C. DOLORES GUMERSINDA NAVARRO MALDONADO, pro --
puesta co	 nueva	 djudicataria por la Asamblea General Extraordinaria de -
Ejidatari	 celebr	 eleeltabe.7.9 de diciembre de 1989, en el derecho que --
perteneciera al extinto ejidatario ROSARIO TRINIDAD NAVARRO MALDONADO, ya -
que en la audiencia de pruebas y alegatos las autoridades comparecientes ma
nifestaroadque ratificalan todos y cada uno de los acuerdos tomados y apro-
bados en la entes citada Asamblea, menos el acuerdo de la ya citada campes/
/la, toda vez, que la misma no es sucesora preferente del titular ROSARIO -7.
TRINIDAD NAVARRO MALDONADO, sino que es la C. ANA MARIA YOCUPICIO NAVARRO -
y es a quien la Asamblea propuso, pero por un error del comisionado de la -
Secretaría de la Reforma Agraria, relacionó a la C. DOLORES GUMERSINDA NAVA
RRO MALDONADO; existiendo agregadas al expediente una solicitud al Regís r
tro Agrario Nacional para inscripción de sucesores o cambio de ellos en de-
rechos agrarios individuales de fecha 15 de octubre de 1986, así como un ac
ta de Asamblea celebrada el mismo día, mes y año, con el objeto de hacer --
constar que el ejidatario ROSARIO TRINIDAD NAVARRO NALDOMADO solicita ins -
cribir como sucesores a DOLORES GUMERSINDA NAVARRO MALDONADO, como sucesora
preferente y a la C. ANA MARIA YOCUPICIO NAVARRO como segundo sucesor, pu -
diendose notar • simple vista que las mismas aparecen alteradas; es por lo-
anterior y en virtud de las irregularidades ya mencionadas, este H. Tribunal
Agrario juzga Improcedente la solicitud de la Asamblea en el sentido de re-

) conocerle derechos agrarios a la C. DOLORES GUMERSINDA NAVARRO MALDONADO.
debiendose desglosar el presente caso y ponerlo a consideración de la Asam-
blea General de Ejldatarios legalmente convocada, para que con las faculta-
des que le otorga el Artículo 426 de la Ley Agraria vigente, solicite la --

k. nueva adjudicación de la unidad de dotación que perteneciera al extinto eji
dataría ROSARIO TRINIDAD NAVARRO MALDONADO, debiéndose de sujetar invaria -
blemente a lo que señala el Artículo 83 de la citada Ley Agraria, quedando-

N. pendiente la adjudicación de la C. ANA MARIA YOCUPICIO NAVARRO.

CUARTO:- En lo que respecta al caso del extinto ejldatario VICEN-
TE VALENZUELA CHOQUIJ/MSE, con certificado de derechos agrarios número -  —
350375, esta Comisión Agraria Mixta considera procedente omitir entrar al -
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•

estudio del mismo, toda vez, de que en la sección de Conflictos y Nulida -
des, se encuentra instaurado conflicto por la posesión y goce de une unidad
de dotación entre loe CC MARIA DOLORES VALENZUELA ESTRELLA y ANTONIO ES -
TRILLA DESOLE, con el expediente número 2.3-(342)-645.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lqe Artículos anterior -
mente señalados de la Ley Federal de Reforma Agraria, se resuelves

^MERO:-	 Se confirma en sus derechos agrario, en el ejido del -
poblado denominado " RIYITO ", Municipio de Ruatabampo, Sonora, solo pera --
efectos de la actualización de la relación de ejidatarios del Registro Agra-
rio Nacional, a los CC.

No. Pros.	 No. Certif	 Nombre(s) del Titular 

350352	 PARCELA ESCOLAR
350353	 ROSARIO AYALA J.
350356	 ALFONSO BAINORI
350357	 PABLO BUITIMEA
350362	 TOMAS GUICOCREA
350366	 JESUS JOCOBI

7.-	 350368	 ALICATO MORALES LOPEZ
350369	 ROSARIO NEBUAY
350370	 MUSTIE OCHOA
350371	 ANGEL OCHOA S.
350372	 IGNACIO OCHOA S.
350374	 EULOGIO SIALIQUI
350376	 JULIAN VAZQUEZ GUTIERREZ
350381	 LORENZO YOCUPICIO

900001	 LUIS BUITIMEA BACHOCO
900004	 ANSELMO CHOQUIJINSE
900005	 MARTA INES MOROYOQUI
191663 .	 MARIA RITA SOTO VDA. DE AULA
- S/C	 MODESTO ESTRELLA ESPINOZA
S/C	 BALTAZAI RUIZ MOROTOQUI
en	 D'HUMANO ESTRELLA VELAZQUEZ
S/C	 anima) ÁTALA ESTRELLA
3419504	 ERIGIDA YOCUPICIO VDA. DE HEREDIA
3419505	 ELPIDIO BUITIMEA BACRODO
3419506	 UNIDAD AGRICOLA INDUSTRIAL PARA LA MUJER
3419507	 HILARIO JACOBO SUAREZ
3419508	 »INCA MOROYOQUI VDA. DE CHOQUIJINSE
3419509	 UBALDO AYALA MOROTOQUI

29.-	 3419510	 ADEMO ESTRELLA VELAZQUEZ
3419511	 FELIZARDO CALVEZ MOROYOQUI 	 -

.-	 3419512	 MUSTIE CHOQUIJINSE MOROTOQUI

.-	 3419513	 EDUARDO YOCUPICIO VAZQUEZ

Hacia do la áertinente aclaración que los ejidatarios que se señalan-
en los números progresivos del 19 al 22, no cuentan concertlficado de dere-
chos agrarios, por lo que de conformidad a lo señalado en el último párrafo
del considerindo segundo de la presente Resolución se les debería de expe -
dir sus correspondientes certificados de derechos agrarios.	 '

SEGUNDO:-	 Por fallecimiento de loa titulares: I.- PEDRO YOCUPICIO
VAZQUEZ, 2.- ROSARIO TRINIDAD NAVARRO MALDONADO, 3.- FROYLANA SUAREZ VDA.
DE JOCOBI y 4.- INOCENTE YOCUPICIO, se cancelan los certificados de dere -
chos agrarios números: 350379 y 350378 en el ejido del poblado denominado -
" RIYITO ", Municipio de Ruatabampo, Sonora, haciendo la aclaración que loe
señalados en los números 243 no se les expidió certificado de derechos agra
ríos; asimismo, se priva de sus derechos agrarios sucesorio, por haber aban
donado el cultivo personal de las unidades de dotación por =Ea de dos años-
consecutivos a los CC. 1.- FIRME YOCUPICIO OCHOA, 2.- ESPERANZA OCHOA --
SIARUQUI, 3.- MARIA ROSARIO YOCUPICIO OCHOA y 4.- FRANCISCO YOCUPICIO
OCHOA; y se reconozcan los derechos agrarios y se adjudiquen las unidades-
de dotación a los CC. 1.- MARIO YOCUPICIO OCHOA. 2.- PRISCILIANO JOCOBI -
SUAREZ y 3.- JULIO YOCUPICIO VALENZUELA; consecuentmenete, expídanles sus
correspondientes certificados de derechos agrarios que los acredite como ají
datarlos del poblado de que se trata. En cuanto a la nueva adjudicación de
la unidad de dotación que perteneciera al extinto el/dataría ROSARIO TRINI-
DAD NAVARRO MALDONADO, queda pendiente y queda a consideración de la Asma -
blea General para que sea la que solicite lo conduncente.

TERCERO:-	 Se omite entrar al estudio del caso del extinto titular-
VICENTE VALENZUELA CHOQUIJINSE de conformidad con lo señalado en el Conaide
yendo Cuarto de la presente Resolución.
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VOCAL FEDERAL VOCAL DEL ESTADO

LIC.

VALENZUELA

VOCAL CAMPESINO

UADLIEJ RD1- 11a5 ROMOC. J

CUARTO:- Publíquese esta Resolución relativa a la Cancelación de -
Certificados de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de Do
ración del poblado denominado " RIYITO ", Municipio de Huatabampo, del Esta
do de Sonora, en el Periódico Oficial de esta Entidad Federativa y de con -
formidad con lo previsto por el Artículo 433 de la Ley Federal de Reforma -
Agraria, remítase al Registro Agrario Nacional, Dirección General de Infor-
mación Agraria para su inscripción y anotación correspondiente y a la Direc
ción de Derechos Agrarios. Dirección General de Tenencia de la Tierra para-
le expedición	 a-certificados de derechos agrarios respectivos; NOTIFI
QUESE Y EJE ESE. 

ASI LO RESOLVIERON LOS INTEGRANTES DE ESTA COMISION AGRARIA MIXTA -
DEL ESTADO, EN HERMOSILLO, SONORA, A LOS 18	 DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE
DE 1990.

VISTO para resolver el expediente agrario número 2.2-90/20, relati
vo a la Privación de Derechos Agrarios, Nuevas Adjudicaciones de Unidades de

Dotación y Cancelación de Certificados de Derechos Agrarios en el poblado --

ejidal denominado " EL CARRIZO ", Municipio de Magdalena, Estado de Sonora;-
y.

RESULTANDO

PRIMERO:- Por oficio número 0789 de fecha 28 de febrero de 1990,-
el C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria en el Estado de Sonora
remitió a esta Comisión Agraria Mixta la documentación relativa a la Investí
ilación General de Usufructo Parcelario practicada en el poblado ejidal que -
al inicio se cita, anexando al mismo, la segunda convocatoria de fecha 28 de
enero de 1989 y el acta de Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios ce
lebrada el 6 de febrero de 1989, de la que se desprende la solicitud para la
confirmación de /os derechos agrarios de los ejidatarios que se hallan explo
ando los terrenos del ejido ininterrumpidamente por mis de dos anos, loe --
que se citan en el primer punto resolutivo del presente fallo; la privación
de derechos agrarios a ejidatarios que se relacionen en el punto segundo de-
este fallo; el reconocimiento de derechos agrarios en el punto resolutivo -
tercero: Anfmisno. nor fa/lentmiento de lns titulares. ge cancelan loa cer-
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tificados de derechos agrarios y se adjudiquen Le unidades de detenían a --
los campesinos que las han venido cultivando y que se citan en el cuarto pun
to resolutivo de esta Resolución, reconocimiento de un derecho agrario denla
rado vacante, en el punto resolutivo quinto.

SEGUNDO:- De conformidad a lo previsto por el Articulo 428 de la
Ley Federal de Reforma Agraria, uta Comisión Agraria Mixta consideró proce-
dente la solicitud formulada y con fecha 6 de junio de 1990, acordó iniciar-
el procedimiento de presunción fundada de que se ha incurrido en la causal -
de privación prevista por el Artículo 85 fracción I de la citada Ley, orde -
liándose notificar a los integrantes del Comisariado Ejidal, Consejo de Vigi-
lancia y presuntos infractores de la Ley, para que comparecieran a la en ---
disocia de pruebas y alegatos, previste en el Artículo 430 del citado Oidena
miento Agrario, habiéndose señalado el día 24 de julio de 1990 para su dese=
hogo.

TRIZER0:- Para la debida formalidad de las notificaciones a las -
autoridadwrafiMplee y presuntos, privados, se comisionó personal de esta -
Comisión Agraria Mixta, quien notificó personalmente a los integrantes del -
Comisariado Ejidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores que se en-
contraron presentes al momento de la diligencia, recabando las constancias -
respectivas: habiéndose levantado acta de desavecindad ante cuatro testigos
en pleno goce de sus derechos, en cuanto a los enjuiciados que se encontra -
ron ausentes y que no fue posible notificarles personalmente, se procedió a

hacerlo mediante cédula notificatoria que se fijó en los tableros de avisos-
de la oficina municipal correspondiente y en los lugares más visibles del po
bledo el día 6 de julio de 1990, segón constancias que corren agregadas en -
el expediente.

CUARTO:- El día y hora señalados para el desahogo de le audiencia
de pruebas y alegatos, se declaró integrada asta Comisión Agraria Mixta, - -
asistiendo a la misma el C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria-
en la Entidad, asentándose en el acta respectiva, la comparecencia del C. RA
num CUATA VALLE, en su carácter de Presidente del Comisariado Ejidal, he -
ciéndose constar la incomparecencie del resto de las autoridades e//dalesde
dicho núcleo ejidal, así como tampoco la de ninguno de los ejidatarios pre -
anotas privados sujetos a Juicio, no obstante de haber sido notificados en -
el tiempo y en la forma para lo cual establece y ordena el códi go agrario eo
vigor. Acto continuo y consultada que fue la autoridad ejidal compareciente
al presente acto, acerca de los acuerdos Colmados y aprobados mediante Men -
blea General Extraordinaria de Ejidatarios celebrada por segunda convocara -
ría el día 6 de febrero de 1989, manifestó lo siguiente: Que ratifica todos
y cada uno de los acuerdos tomados mediante la Asamblea antes citada, en vir
tud de ser esa la voluntad de la mayoría de los ejlelatarios, que en ella es-
tuvieron presentes y que en estos momentos viene representando, por lo que -
encontrándose debidamente substanciado el procedimiento relativo Ateste Jui-
cio Privativo de Derechos Agrarios, de conformidad a lo estipulado por el Az
título 431 de la Ley Federal de Reforma Agraria, se ordenó dictar la Resolu-
ción correspondiente; y

CONSIDERANDO

PRIMERO:- Que el presente Juicio Privativo de Derechos Agrarios-s.
y Nuevas AdjudIcationes de Unidades de Dotación, se ha substanciado ante la--
autoridad cntae para conocer y resolver el mismo, de acuerdo por lo se-
ñalado en e Art lo 12 fracciones I y II y 89 de la Ley Federal de Reforma
Agraria.

SEGUNDO:- Que la capacidad de la parte actora para ejercitar la ac
clan de privación que se resuelve, se encuentra demostrada en virtud de las
atribuciones y facultades que le concede el Artículo 426 de la Ley de la Ma-
teria.

TERCERO:- Que este Tribunal Agrario considera procedente la confir
mecido de derechos agrarios de 49 ejidatarios titulares más la parcela esco-
lar y la Unidad Agrícola Industrial para la Mujer, cuyos nombres se citan en
el primer punto resolutivo, con el fin de actualizar el cómputo del número -
de integrantes del poblado de que se trata.

COARTO:- Que con las constancias que obran en antecedentes, se he
comprobado que 38 ejldatarios han incurrido en la causal de privación de de-
rechos agrarios a que se refiere la fracción I del Artículo 85 de la Ley Fe-
deral de Reforma Agraria; que quedaron oportunamente notificados los suje -
tos a Juicio; que se han valorado las pruebas ofrecidas: particularmente, -
el acta de Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios de fecha 6 de fe -
brero de 1989, el acta de desavecindad y los informes de los comisionados y
las que se desprenden de la Audiencia de Pruebas y Alegatos; y que se si --
guieron loe posteriores tramites legales, por lo que es procedente privarlos
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de sus derechos agrarios y cancelar loa correspondientes certificados de de-
rechos agrarios.

Con relación al titular del certificado de derechos agrarios número
474240 correspondiente al C. MAURO DUARTE VILLALOBOS, se omite entrar al es-
tudio de su caso, en virtud de que con fecha 21 de agosto de 1990, compare -
ció ante esta Comisión Agraria Mixta el C. NARTIN GUSTAVO VALLE GERMAN, en -
la cual manifiesta lo siguiente: Que si bien es cierto que fue propuesto co
mo nuevo adjudicatario en el derecho que perteneciera al ejidatarto antes ci
tado, temblón lo es que en el derecho en el que se le pretende adjudicar, no
ea en el cual la Asamblea General lo haya propuesto, sino en el derecho que-
perteneciera a la extinta FRANCISCA N. VDA. DE VALLE, titular del certifica-
do de derechos agrarios número 2684872, derecho en el cual en los presentes-
trabajos viene propuesto VALENTE VALLE TRUJILLO, acuerdo que tampoco fue to-
mado por la Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios de fecha 6 de fe-
brero de 1989, en virtud de que en las hojas en las que aparecen las fin:al:-
y las huellas de los ejidatarioa asistentes a la misma, no corresponden a di
cha Asamblea, misma en la que aparece también mi firma y huella, lo cual no:
es cUglo„ porque de ser así hubiera estado de acuerdo con las peticiones de
la citada Asamblea; asimismo, se hace la aclaracion de que VALENTE VALLE --
TRUJILLO es menor de edad y no usufructua la parcela que le perteneciera a
la extinta ejidataria FRANCISCA M. VDA. DE VALLE, por lo tanto • se turna di-
cho caso al C. Delegado Agrario en el Estado para efectos de que ordene una
minuciosa investigación respecto de la parcela que le perteneciera al ejido
tario MAURO DUARTE VILLALOBOS; asimismo, se investigue tanto a MARTIN GUS-
TAVO VALLE GERMAN, como al menor VALENTE VALLE TRUJILLO, la cual una vez rea
lizada, por personal de esa Dependencia Federal, la citada Autoridad Aura -
ría ordene convocar a una Asamblea Genera/ Extraordinaria de Ejidatarios y-
que sea esta quien con las facultades que le otorga el Artículo 426 de la -
Ley Federal de Reforma Agraria, quien solicite la nueva adjudicación de la-
parcela que le perteneciera a la extinta ejidataria FRANCISCA M. VDA. DE VA
LLE.

QUINTO:-	 Que los campesinos señalados según constancias que corren
agregadas el expediente, han venido cultivando las unidades de dotación por
más de dos años ininterrumpidos y habiéndose propuesto su reconocimiento de
derechos agrarios por la Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios, ce
lebrada el 6 de febrero de 1989, de acuerdo por lo dispuesto en los Artícu-
los 72, fracción II/, 86, 200 y demás aplicables de la Ley Federal de Refor
ma Agraria, procede reconocer sus derechos agrarios y con fundamento en al:
Artículo 69 de le citada Ley, expedir sus correspondientes certificados de-
derechos agrarios.

Es improcedente el reconocimiento de derechos agrarios para el C.-
RUTIN GUSTAVO VALLE GERMAN, de acuerdo por lo expuesto en el considerando-
cuarto.

SEXTO:- Que con las constancias que obran en antecedentes, se ha-
comprobado el fallecimiento de 1 ejaatario, mediante su respectiva acta de
defunción, por lo que es procedente cancelar su correspondiente certificado
de derechos agrarios.

Con relación al caco de la extinta titular FRANCISCA N. VDA. DE VA
LLE, con certificado de derechos agrarios número 2684872. derecho sobre el:
cual en la Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios de fecha 6 de fe-
brero de 1989, estén pidiendo la adjudicación para VALENTE VALLE TRUJILLO:-
esta Comisión Agraria Mixta omite resolver sobre al mismo, en virtud de que
'ALERTE VALLE TRUJILLO no es el campesino que viene usufructuando la parce-
la de la extinta ejidataria, sino que es el C. MARTIN GUSTAVO VALLE GERMAN-
el que vieneieictuando derecho que tiene a dicha parcela de la extinta-
44 campesinos posesionarios mis le parcela escolar, posteriormente, se le con
cede una primera ampliación con una superficie de 1465 hectáreas para benefi-
ciar a 48 campesinos, incluida la Uoldad Agrícola Industrial para la Mujer, -
lo que nos daría un total de 91 derechos más la parcela escolar y la Unidad -
Agrícola Industrial para la Mujer. Haciéndose constar que unicamente son 93-
derechos que desde 1982 han existido dentro del ejido.

Por lo antes expuesto y fundamentado, esta Comisión Agraria Mixta -
emite la siguiente:

RES OLUCION
PRIMERO:- Se confirman en sus derechos agrarios solo para efectos-

de la actualización del Registro Agrario Nacional, quedando en consecuencia -
vigentes sus correspondientes certificados de derechos agrarios, a las si - -
&atentes personas:

No. Prog.	 No. Certif.	 Nombres

474195	 PARCELA ESCOLAR
UNIDAD ACRICOLA INDUSTRIAL PARA LA MUJER

474231	 RAMON VALLE VALLE

Pub
lic

ac
ión

 el
ec

tró
nic

a 

sin
 va

lid
ez

 of
ici

al



PAGINA 37BOLETIN OFICIAL	 LUNES 1 DE OCTUBRE DE T99O giren T 

No. Prog. No. Cert.	 N OMBRES

1857976	 JORGE COTA BURGOS
1857978	 JESUS NA/CAMURA VALLE

1857979	 ISIDRO VALLE RENDEZ
1857980	 SANTOS MENDIVIL CELAYA
1857987	 MANUEL MOLINA NAICARURA
1857989	 JESUS MOLINA VILLA
1857991	 AMITO ARMENDARIZ VALENZUELA
1857992	 FRANCISCO COTA BURGOS
1857993	 -	 MANUEL VALLE MUDEZ
1857994	 GUADALUPE SERRANDO VALLE RENDEZ
1857996	 LUIS CELAYA RENDEZ
1857997	 FRANCISCO CELAYA RENDEZ

16.-	 1857999	 JAVIER NENDEZ MENDIVIL
1858002	 LÁZARO ROSARIO VALLE RENDEZ

18.-	 1858003	 ALBERTO CELAYA RENDEZ
1858004	 RAFAEL CELAYA VALLE

20.-	 1858005	 FRANCISCO MENDIVIL CELAYA
1858006	 MARIANO RENDEZ VALLÉ.
1858010	 ELISA MARTINEZ VDA. DE VALDIVIA
1857982	 ENRIQUE 'VALENZUELA LOPEZ
2684873	 RAFAEL NAAAHURA VALLE

2684874	 JOSE NOE CELAYA RENDEZ
2684877	 RAFAEL A. VALENZUELA MOLINA
2684878	 FERMIN CELAYA MENDEZ.
2684881	 LUIS CESAR CELAYA VALLE.
1857981	 DAVID ARMENDARIZ MEMEZ.
474237	 JOSE GUTIERREZ VILLASEÑOR.
1857984	 MANUEL E. SALAZAR VALENZUELA.

32.-	 1857998	 LIBRADO GARCIA APILA
1858000	 JAVIER VALDENEGRO VALLE RENDEZ.
1858001	 ISIDORA VALENTE VILLA RENDEZ.

35	 1858011	 JOSE MAR/A: . VALLE RENDEZ.
2684875	 JOSEFA MENDIVIL CELAYA. '
2684876	 RECTOR E. NADA VALENZUELA.

38,-	 2684879	 MANUEL CELAYA RENDEZ.

3379395	 MARTIN A . COTA RENDEZ.
3379396	 JOSE A. CELAYA VALLE.
3379397	 CARLOS CELAYA VALLE.
3371399	 ANGEL CELAYA VALLE.
3379400	 SANTOS GARCIACARMELO.
3379401	 JAVIER CELAYATRASLAVIAA

45.-	 3379402	 JOSE JESUS CELAYA TRASLAVIÑA.
3379403	 ELEAZAR TRASLAVIÑA PADILLA.
3379404	 JORGE COTA RENDEZ.
3379405	 ROSENDO RENDEZ MENDIVIL.
3298598	 ESPERANZA VALLE VDA. DE CELAYA.

50.-	 3298599	 JUAN PEDRO MONTEVERDE MOLINA.
3298600	 JESUS CELAYA VALDIVIA.

En cuanto al C. Rafael Mendes Cortare:, resulta improcedente su con
firmeción por lo expuesto en el Considerando Séptimo de esta Resolución.

SEGUNDO: Se decreta la privación de derechos agrarios en contra de-
38 ejIdatarlos, or haber abandonado el cultivo personal de las unidades de-
dotación por	 -	 e	 s arios CohseCutlVOS a las siguientes personas:

NO. PROG.	 NO.CERT. O 0.8.	 TITULARES PRIVADOS

01	 474208	 JESUS VALENZUELA SALAZAR.

02	 474240	 MAURO DUARTE VILLALOBOS.
03	 04	 HORACIO MOLINA ICEDO

04	 05	 MIGUEL A. CELAYA VALLE.

OS	 06	 JAVIER VALLE VALLE

06	 07	 JOSE RAMON VALLE VALLE

07	 08	 OSCAR VALLE VALLE

08	 09	 NARCISO VALLE VALLE.

09	 10	 MARTIN VALLE VALLE.

10	 11	 MACLOVIA VALLE VALLE

11	 13	 GABRIEL ARMENDARIZ N.
12	 14	 ISRAEL ARMENDARIZ M.
13	 15	 MANUEL ARRENDAR/2 M.
14	 18	 MANUEL GARCIA C.
15	 19	 ANASTACIO GARCIA C.
16	 21	 LUIS ALFONSO TRASLAVIÑA P.
17	 22	 HUMBERTO TRASLAVIÑA P.
/8	 26	 MANUEL O. VALLE GERMAN
Pf	 27	 MANUEL VALLE ORTEGA.
20	 28	 MARCO CRISTOBAL VALLE ORTEGA
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21	 29	 JULIO CESAR CELAYA VALLE
22	 33	 ERNESTO VALENZUELA N.
23	 34	 RICARDO GARCIA DANIEL
24	 35	 ALEJANDRO GARCIA DANIEL
25	 36	 JOSE GORTAREZ MEMEZ.
26	 37	 SALVADOR GORTAREZ MENDEZ.
27	 38	 JAVIER MOLINA /SACADURA.
28	 39	 RAÚL GORTAREZ MEMEZ.
29	 40	 ANTONIO GORTAREZ MENDEZ.
30	 41	 MANUEL GORTAREZ HENDEZ.
31	 '474239	 RICARDO MENDEZ VALLE,
32	 43	 GERARDO VALDIVIA H.
33	 44	 RODRIGO VALDIVIA N.
34	 45	 VICENTE VALDIVIA M.
35	 46	 ERNESTO COTA MUDEZ.
36	 47	 LOIS CELAYA VALDIVIA.
37	 32	 LAURO VALLE VALLE.
38.-	 48	 PCO. MANUEL VALLE VALDIVIA.

TERCERO: Se reconocen derechos agrarios y se adjudican los derechos-
agrarios sobre las unidades de dotación de referencia, por venirlas cultivan
do por más de dos años ininterrumpidos, en e/ Ejido del poblado de que se --
trata y consecuentemente, expídanselas sus correspondientes Certificados de-
Derechos Agrarios que los acrediten como ejidatarios del poblado de que se -
trata, a las siguientes persona.:

No. Pros.	 NOMBRES

01	 OSCAR VALENZUELA NAVARRETE.
02	 MIGUEL ANGEL VALLE GERMAN.
03	 JORGE LUIS CELAYA TRASLAVIÑA.

Es improcedente el Reconocimiento de Derechos Agrarios pata el C.- -
MARTIN GUSTAVO VALLE GERMAN, por lo expuesto en el Considerando Cuarto de es
ta Resolución. Asimismo se declaran 35 derechol agrarios vacantes, mismos -
que se ponen a disposición del núcleo de población de referencia, para su --
posterior adjudicaei6n da conformidad con lo señalado en el noveno Conside--
rando de esta Resolución.

CUARTO: Por fallecimiento de loa titulares se cancelan los Certifica
dos de Derechos Agrarios, pertenecientes a los ejidatarlos fallecidos y a --
los sucesores qua en al caso se mencionan y que a continuación se enlistan:

No. de Cert.	 Titular fallecido:
01	 1857988	 JOSE MARIA MARISCAL VALLE.

Se desglosa de la presente Resolución el caso de la C. FRANCISCA M.-
VDA. DE VALLE, de conformidad y para loa efectos que se exponen en el Convide
raudo Sexto, segundo párrafo de la presente Resolución.

Asimismo y de conformidad a lo expuesto en el Considerando sexto de-
esta Resolución, se reconocen derechos agrarios y se adjudican las unidades-
de dotación de referencia e las siguientes personas:

SOCORRO VINDIVIL VDA. DE MARISCAL

Es improcedente el reconocimiento de derechos agratios.para el C. VA
LENTE VALLE TRUJILLO, por lo expuesto en el Considerando sexto, segundo pá-
rrafo de esta Reerk.	 •

QUINTO: Se reconocen derechos agrarios al campesino C. SAMUEL VALLE
VALDIVIA, en uno de los derechos declarados vacantes dentro del Ejido, al --
quedar comprobado que ha usufructuado por más de dos silos consecutivos, en -
forma pacífica, continúa y pública, sin perjuicio de terceros la unidad de-
dotación en cuestión; por lo anterior, expídansele el correspondiente Certi-
ficado de Derechos Agrarios que lo acredite como ejidatario, acorde a lo es-
'tablecido en el Artículo 69 de la Ley Agraria en vigor y cuyo caso fue trata
do en el Considerando Octavo de este fallo.

SEXTO: Publíquese la presente Resolución, relativa a la privación--
de derechos agrarios y nuevas adjudicaciones de unidades de dotación y canee
ladón d eCertificados de Derechos Agrarios del poblado Ejidal denominado EL
CARRIZO, Municipio de Magdalena, Sonora, en el Periódico Oficial del Gobier-
no del Estado, de conformidad a lo previsto en el Artículo 433 de la Ley Fe-
deral de Reforma Agraria, remítase al Registro Agrario Nacional, Dirección -
de Información Agraria para su anotación e Inscripción correspondiente y a -
la Dirección de Derechos Agrarios, Dirección de la Tenenciade le Tierra. pa-
ra la expedición de Certificados de Derechos Agrarios respectivos.

Notifíquese y ejecútese.
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LA PRESENTE RESOLUCION FUE APROBADA EN SESION CELEBRADA POR LA COMISION AGRA

RIA MISIA, EN HERMOSILLO, SONORA, A •	 DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE=

DE 1990.-

/'
PRES1D

LIC.

EL'.G. JUAN

0111

MJVT/LEVG/11(11V/CCR

.31/ SY9Ott

VISTO para resolver e/ expediente número 2.2-90/30, relativo a la-
Cancelación de Certificados y Reconocimiento de Derechos Agrarios, en el --
Nuevo Centro de Población Ejidal denominado " PASCUAL ACUÑA ", Municipio de

Navojoe, Estado de Sonora; y

RESULTANDO

PRIMERO:- Por oficio número 1683 de feche 20 de abril de 1990, el
C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria en el Estado de Sonora,-
remitió a esta Comisión Agraria Mixta, le documentación relativa a la Inves
tigación General de Usufructo Ejidal practicada en el Nuevo Centro de Pobla
ción Ejidal denominado " PASCUAL ACUÑA ", Municipio de Navojoa, Sonora; ene
vendo el mismo la primera convocatoria de fecha 17 de noviembre de 1989 y -
el acta de Asamblea General Extraordinaria de Ejldatario• celebrada el dfa-
26 de noviembre de 1989 de la que se desprende le solicitud de confirmar en
sus derechos'agratios a 19 ejidatarios mis la Parcela Escolar y la Unidad -
Agrícola Industrial para le Mujer mismos que se citen en el primer punto re
solutivo de la presente Resolución y son los que vienen explotando colecti-
vamente las tierras del ejido sin confrontar problema alguno; asimismo, por
fallecimiento del titular se caneele ' el certificado de derechos agrarios y-
se reconozcan los derechos agrarios al sucesor preferente que ha venido ex-
plotando colectivamente las tierras del ejido por mía de dos años ininte --
rrumpidos y que se indica en el punto Resolutivo Segundo.

SEGUNDO:- De conformidad con lo previsto por el Artículo 428 de -
la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria MiXta en la Enti -
dad consideró procedente la solicitud formulada y con fecha 6 de junio de -
1990 acordó iniciar el procedimiento de cancelación de certificado da dere-
chos agrarios y Reconocimiento, ordenándose notificar a los CC. integrantes
del Comisariado Ejidal, Consejo de Vigilancia y Sucesor pare que comparecía
ran a la audiencia de pruebas y alegatos prevista por al Artículo 430, del-
citado Ordenamiento Agrario habiéndose seflalado el día 2 de agosto de 1990-
para su desahogo.

TERCERO:- Pera la debida formalidad de las notificaciones • las -
autoridades ejidales y nuevo adjudicatario, se comisionó personal de esta -
Dependencia Agraria, quien notificó personalnente a los integrantes del Co-
misaria	 , Consejo de Vigilancia que se encontraron presente al leo -
mento	 la dil neta. en cuanto el propuesto como nuevo adjudicatario que
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se encontró ausente y que no fue posible notificarle personalmente, se proce
:Ud hacerlo mediante cédula común que se fijó en los tableros de avisos de -
la oficina municipal correspondiente y en los lugares mía visibles del pobla
do el día 14 de julio de 1990, segdn constancias que corren agregadas en au-
tos.

CUARTO:- El día y hora señalados pera el desahogo de la audiencia-
de pruebas y alegatos. se declaró integrada esta Comisión Agraria Mixta, - -
asistiendo a la misma el C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria-
en el Estado, asentíndose en el acta respectiva la no comparecencia de las -
autoridades ejidales ni de el campesino propuesto como nuevo adjudicatario,-
por lo que encontríndose debidamente substanciado el procedimiento relativo-
a le Cancelación de Certificado de Derechos Agrarios y Reconocimiento de De-
rechos Atorarlos, de conformidad con lo señalado por el Artículo 431 de la —
Ley Federal de Reforma Agraria, se ordenó dictar la resolución correspondien
te; y

CONSIDERANDO

PRIMERO:- Que el presente procedimiento de Cancelación de Certifi-
cado y Reconocimiento de Derechos Agrarloa se ha substanciado ante la autora
dad competente para resolver y conocer el mismo, de conformidad con lo seña-
lado por el Artículo 12 fracciones I y II de la Ley Federal de Reforma Agra-
ria en vigencia; que se respetaron lee Garantías Individuales de Seguridad-
Jurídica consagradas en los.Artículos 14 y 16 Constitucionales y que se caer-
plid con las formalidades esenciales del procedimiento establecido en los As
tímalos 426 al 431 y dende Relativos de la Ley Agraria antes citada.

SEGUNDO:- Que este H. Tribunal Agrario juzga procedente la confir- '
macidn de derechos agrarios para 19 ejidatarios mía la parcela escolar y la-
unidad agrícola industrial para la mujer, cuyos nombres se relacionan en el-
primer punto Resolutivo de la presente Resolución; lo anterior, es con el —
fin de actualizar le re/acido de ejidatarios del Registro Agrario Nacional -
del poblado de que se trata.

TERCERO:- Que con la respectiva acta de defunción, se acreditó el-
fallecimiento del titular por lo queea procedente cancelar su certificado de
derecho, agraries. flarrespondiente. lsímlsmo, es procedente reconocerle - —
derechos agrarios al sucesor preferente, de conformidad con lo señalado por-
los Artículos 72 fracción III, 81 y 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria
y con fundamento en lo estipulado por el Artículo 69 del citado Ordenamiento
Agrario, expedir su correspondiente certificado de derechos agrarios que lo
acredite como ejidatario del poblado de que se trata.

Por lo antes expuesto y con fundamento en los Artículos antes seña-
lados de la Ley Federal de Reforma Agraria se resuelve.

PEINERO:- Se confirma en sus derechos agrados en el Nuevo Centro-
de Población Ejidal denominado " PASCUAL ACUÑA ", Municipio de Navojoa, Sono
ra, solo para efectos de la actualización de la relación de ejidatarios de/-
Registro Agrario Nacional e loa CC.

No. Prog. No. Certif.	 Nombre (e) del Titular

2943168	 CECILIO MENDOZA AGOSTA
2943169	 FIDEL LOPEZ VEGA
2943170	 WILFRIDO MENDOZA ESQUER
2943171	 CARLOTA MENDOZA YOCUPICIO
2943172	 ROSARIO MONTES PERALTA
2943173.	 SANTIAGO MUÑOZ MARQUEZ
2943174	 BARCINA MARTINEZ RENDEZ
2943175	 JUAN RIVAS MUÑOZ
2943176	 FAUSTO VALENZUELA GALAVIZ

/O.-	 2943177	 BENIGNO VALENZUELA RAMIREZ
2943178	 CONCEPCION VALENZUELA RODRIGUEZ
2943179	 ELISEO VALENZUELA RODRIGUEZ
2943180	 RUGEN VALENZUELA RODRIGUEZ
2943181	 ARTURO VEGA LOPEZ
2943182	 FRANCISCO VEGA LOPEZ
2943184	 MANUEL VEGA LOPEZ
2943185	 PEDRO VEGA LOPEZ
S/C	 RAFAEL RIVAS ROSALES

19.-	 2943186	 PARCELA ESCOLAR
2943187	 UNIDAD AGRICOLA INDUSTRIAL PARA LA MU_

JER.
2321239	 CRISTINA GIL PALOMARES

SEGUja Por fallecimiento del titular IGNACIO VEGA LOPEZ, se - -
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cancele el certificado de derechos agrarios número 2943183 en el Nuevo Centro
de Población Ej idal denominado " PASCUAL ACUÑA ", Municipio de Navojoa, Sono-
ra y se reonocen derechos agrarios a la,C. SARA GUTIERREZ VDA. DE LOPEZ; con
secuentemente, expídaselo su correspondiente certificado de derechos agrarios
que la acredite como ejidataria del poblado de que se trata.

TERCERO:- Publiques. esta Resolución relativa a la Cancelación de -
Certificado y Reconocimiento de Derechos Agrarios del Nuevo Centro de Pobla -
ción Ejidel denominado " PASCUAL ACUÑA ". Municipio de ~ajos, Sonora, en el
Periódico Oficial de esta Entidad Federativa y de conformidad con lo:previsto
pot el Artículo 433 de la Ley Paderal de Reforma Agraria, remítase é/ Regio -
tro Agrario Nacional, Dirección General de Información Agraria para su ins --
cripcIón y anotación correspondiente y ar'la Dirección de Derechos Agrarios, -
Dirección General de Tenencia de la Tierra para la expedición de loe certifi-
cados de derechos agrarios respectivos. NOTIFIQUE- 3E Y EJECUTESE.

' AS' LO 1118OLV/ERON LOS INTEGRANTES DE LA COMISION AGRARIA MIXTA DEL-
EITADO IN LA CIUDAD DE HERMOSILLO, SONORA, EL DIA 18 DE SEPTIEMBRE DEL -
ARO nG 1990.	 .

C•abeenw • aot fugo
Se SOnem

VISTO para resolver el expediente número 2.2-90/43, relativo a la
Privación y Reconocimiento de Derechos Agrarios en el ejido del poblado de
nominado " RANCHO DEL PADRE ". Municipio de Navojoa, Sonora; y

RESULTANDO

PRIME30:- Por oficio ndmero 2078 de fecha 15 de mayo de 1990, el
C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria remitid e esta Comisión
Agraria Mixta en el Estado, la documentación relativa a li Investigación -
General de Usufructo Ejidal practicada en el ejido del poblado denominado-
" LOCHO DEL PADRE ", Municipio de Navojoa, Sonora, anexando al mismo la -
Primara Convocatoria de fecha 31 de octubre de 1989 y el acta de Asamblea-
General Extraordinaria de Ejidaterloa celebrada el día 9 de noviembre de -
1989, de la que amado/aprende la solicitud de confirmación de derechos agra
ríos para loe dicta/canos que ee citan en el primer punto resolutivo de la
Resolución, por venir explotando colectivamente las tierras del ejido sin-
confrontar problema al guno; la iniciación del Juicio Privativo de Dere —
chos Agrarios en contra de los ejidatarios y sucesores que se citan en el-
Segundo punto Resolutivo de esta Resolución, por beber abandonado la tapio
recién colectiva de las tierras del ejido por sis de dos años consecutivos
y la propuesta de reconocer derechos agrarios • loe campesinos que han ve-
nido explotando colectivamente las tierras del ejido Por eh de dos *los -
ininterrumpidos Y que de indican en el punto resolutivo Tercero 4. esta Re
salucita y se cancelen los certificado:1'de derechos agrarloa que se expi -
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dieron con duplicidad a favor de los ejidatarios que se citan en el cuarto
punto Resolutivo de la presente Resolución.

SEGUNDO:- De conformidad con lo previsto por el Artículo 428 de-
la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mixta en el Esta-
do de Sonora consideró procedente la solicitud formulaña y con fecha 6 de
junio de 1990, acordó iniciar el procedimiento del Juicio Privativo de De-
rechos Agrarios, por existir presunción fundada de que se ha incurrido en
la causal de privación prevista por la fracción I del Artículo 85 de la ci
cada Ley, ordenindope notificar a los CC. integrantes del Comisariado Eji:
del, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores de la Ley, para que con
parecieran a la audiencia de pruebas y alegato, prevista por el Artículo -
430 del citado Ordenamiento Agrario en vigor, habiéndose señalado el día 2
de agosto de 1990 para su desahogo.

/RECREO:- Verenledebida formalidad de les notificaciones a las-
autoridades ejidales y presuntos privados se comisionó personal de esta Co
misión Agraria Mixta, quien notificó personalmente a loe integrantes del -
Comisariado EjIdel, Consejo de Vigilancia que se encostraron presentes al
momento de la diligencia, recabando las constancias respectivas; habiendo
es levantado acta da desavecindad ante cuatro testigos edidátarlos en ple-
no goce de sus derechos agrarios, en cuanto a loe etjuitiadee que se en --
cuentran ausentes y qua no fue posible notlfiter/es personalmente, se pro-
cedió a hacerlo mediante cédula notificatoris comén, que se fijó en loa te
bleros de avisos de la oficina municipal correspondiente y en los lugares -
mEs visibles del poblado, el día 14 de julio de 1990, seglia constancias —
que corren agregadas en autos del expediente.

CUARTO:- El día y hora señalados para el desahogo de la audien -
cia de pruebas y alegatos, se declaró integrada esta Comisión Agraria Mix-
ta, asistiendo a la misma el C. Delegado de le Secretaría de la Reforma —
Agraria en la Entidad, asenandose en el acta respectiva la comparecencia-
de los CC. FRANCISCO MOROYOQUI CORONA, HILARIO JUZAUMEA MOLINA, FEDERICO-
SUITIMEA ONTAKUCHA y J. TRINIDAD MOROYOQUI GALAVIZ, Presidente. Secreta --
no, Tesorero y Presidente del Consejo de Vigilancia, respectivamente y la
de loe CC. MARTIN TRASVIÑA JUZACAMEA y FILIBERTA TOCUPICIO VALENCIA, como-
nuevos adjudicatarios y la no comparecencia de los demEs integrantes del -
Consejo de Vigilancia, ni de loe presuntos privados sujetos a Juicio, por-

	

lo que encontrEndoes debidamente substanciado el procedimiento relativo 	 a
este Juicio Privativo de Derechos Agrarios, de conformidad con lo estipula
do por el Artículo 431 de la Ley Federal de Reforma Agraria, se ordenó dic
ter la resolución correspondiente; y

CONSIDERANDO

PRIMERO:- Que el presente Juicio de Privación y Reconocimiento -
de Derechos Agrarios, se ha substanciado ante la autoridad competente para
conocer y resolver el mismo, de acuerdo con lo señalado por loe Artículos -
12 fracciones I, II y 89 de la Ley Federal de Estonia Agraria; que se res
petaron las garantías individuales de seguridad jurídica consagradas en —
los Artículos 14 y 16 Constitucionales y que es cumplió con las formalida-
des esenciales del procedimiento establecido en loa Artículos del 426 al -
431 y dente relativos de la Ley Federal de Reforma Agraria.

	

,	 •

SEGUNDO:- Le_sapacidad delgagyte actora, para ejercitar la —

	

acción de privación que se resuelve, se encuentra demostrada en virtud 	 de
las atribuciones y facultades que le concede el Articulo 426 de la Ley Fe-
deral de Reforma Agraria.

TERCERO:- Que este H. Tribunal Agrario considera procedente con-
firmar en sus derechos agrarios a 123 ejidatarios más la parcela escolar,-
toda vez que los mismos explotan colectivamente las tierras del ejido sin-
confrontar problema alguno y cuyos nombres se relacionan en el primer pun-
to resolutivo de esta Resolución, lo anterior es con la finalidad de ascua
lizar la relación de ejidatarios del Registro Agrario Nacional del poblado
que nos ocupa; en relación a los ejidatarios que se citan en los números-
progresivos del 113 al 129 y para quienes la Asamblea solicita su confirma
ción de derechos agrarios y en virtud de que los mismos no cuentan con sus
respectivos certificados de derechos agrarios que loe acredite como ejida-
[arios, este H. Tribunal Agrario juzga procedente que se le expidan los --
mismos de conformidad con lo señalado por el Artículo 69 de la Ley Federal
de Reforma Agraria.

Ahora bien, en lo que respecta a la C. JESUS DEMETRIA COTA MOROYO
QVI, sin certificado de derechos agrarios y para quien la Asamblea Gene -17
ral Extraordinaria de Ejidatarios solicitó se le confirmare en sus dar! --
chos agrarios, esta Comisión Agraria Mixta del Estado considera improcíden
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te tal solicitud, en virtud de que la nema en ningún momento ha sido reco
nacida come *peletería por Resolucidn alguna que le dé cal tardecer; pero-
es el caso que la mencionada campesina, mediante reanuda por la pon --
siln y goce de una unidad individual de dotación aprobada el día 15 de di-
ciembre de 1987, se le reconoció al derecho agrario cuya adjudicacidn que -
d5 pendiente en la resolución de este E. Tribunal Agrario de fecha 16 da -
agosto Ge 1984 y que perteneciera originalmente al extinto ejidatario ISAAC
ESCALARTE a quien se le expidiera el certificado Mero 365165, mentía-
dolo como ejidatario del poblado que nos ocupa y cuya resolueitm ia neta -
todo el derecho al C. MARIO NORDYMI ESCALARES respecto • loe derechos en
controversia; inconforme con dicho fallo el *nese anclando campesino in
terpueo recurso de garantías ante el juzgado de Distrito es Materia Agre -
ría mismo que qued5 registrado bajo el négero 45/88 y el cual emitid su re
solución el 5 de septiembre de 1988, negando el empero y proteectle de la-
justicia 4 C. MARIO MAYOQUI ESCALARTE, confirmando la [enlucido comba-
tida; por lo antes expuesto y en virtud de qua la C. JESÚS DENEMA COTA-
NORGY000I. sismore ha detentado la posesión del derecho qua perteneciera a
ISAAC ESCALARTE, este R. Tribunal Agrario considera procedente reconocerle-
derechos agrarios de conformidad a lo señalado por In Artículos 72 free —
cidn III y 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria y de acuerda can lo es-
tipulado por el Artículo 69 de la citada Ley Agraria, expedir su eertifici-
do de derechos agrarios que la acredite como apanaría del poblado de que-

. 	 trata.

COARTO:- 	 Que con las constancias que obran en antecedentes se ha-
comprobado que 11 apanarlo, y sucesores han abandonado la explotación co-
lectiva de las tierra, del ejido por sis de dos años consecutivos. inca =-
nielado con ello en la causal de privación e que se refiere el Articulo 85-
fracción I de la Ley Federal de Reforma Agraria; quedando oportunamente —
notificados los ejidaterios y sucesores sujetos a Juicio qua ea han valora-
do las pruebas ofrecidas particularmente: 	 El acta de Asamblea General Ex-
traordinaria de Ejidatarios de fecha 9 de noviembre de 1989. el theta de de-
savecindad, los informes de los comisionados; y que se siguieron los Pos-
teriores tríe/tes legales, por lo que es procedente enviarles de mas dere -
chos agrarios y sucesorio* y cancelar los correspondientes certificados de-
derechos agrarios.

QUINTO:-	 Que loe 10 campesinos señalados según constancias que —
corren agregadas al expediente, han venido explotando colectivamente las —
tierras del ejido, por ale de dos años inknterrumpidoe y Jubilados* propuse
to su reconocimiento de derechos agrarios por la Asamblea General Extraor-
dinaria de Ejidatarlos, celebrada el día 9 de noviembre da 1989, de acuer-
dodo con lo dispuesto por los Artículos 72 fracción III, 81, 200 y demás *pi/
cables da la Ley Federal de Reforma Agraria, procede reconocer sus dere ---
cho* agrarios y con fundamento en el Artículo 69 de la citada Ley Agraria--
expedir sus correspondientes certificados; respecto al derecho agrario res
tanta, este R. Tribunal Agrario considera procedente declararlo vacante y -
de conformidad a lo establecido con los Artículos 52 ohmio tercero y 84 -
de la Ley Federal de Reforma Agraria, se deja a disposición de la Asamblea -
General Extraordinaria de Ejidaterios para que con las facultades que le --
otorga el Artículo 426 de la citada Ley solicite posteriormente su adjudica
ciño sultanese invariablemente • loe ordena de preferencia y exclusión -
que establece el Artículo 72 de la Ley Agraria en vigor.

SEA10:- 'Que este O. Tribunal Agrario considere procedente cante -
lar loa certiftclaf números: 1.- 1579466, 2.- 1379467, 3.- 1379468, - -
4.- 1379469, 5.- 1379470 y 6.- 1379472, mismos que fueron expedidos con-
duplicidad a los CC.: 1.- LEANDRA ANCUAMEA, 2.- MARTA MERCEDES MOROYDOUI,

CRISANTO MURILLO MOROYCIOUI, 4.- SATURNINO 711SACAMEA MOROYOQUI, 5.- AL
8ERTO NEYOY YOCUPICIO y 6.- SEVERIANO MOROYOQUI MOLINA, debiéndoseles con-
firmar con los certificados números: 1.- 365176, 2.- 365199, 3.- 365210,

365177, 5.- 365211 y 6.- 1379463, mismos que son los que actualmente-
vienen usufructuando.	 -

Por lo antes expuesto y con fundamento en loe artículos ya mencio-
nados de la Ley Federal de Reforma Agraria Se Resuelve:

PRIMERO:- Se confirma en sus derechos agrarios en el ejido del po
bledo denominado " RANCHO DEL PADRE ", Municipio de Navojoe, en el Estado -
de Sonora a 129 ejidatarios vas la parcela escolar, sólo para efectos de la
actualización de la relación de elidatarlos del Registro Agrario Nacional,-
* los CC.

No. Pro*.	 No. Certif.	 Nombre(s) del Titular

365148	 PARCELA ESCOLAR
365155	 SIRIO COTA

3.-	 365112	 CECILIO GOCOBACIII
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365176	 LEONARDA ANGUAMEA
365177	 SATURNIN JUSACM1F-A MOROYOQUI
365185	 JUAN DE DIOS MATUZ
365189	 PERFECTO MOLINA
365190	 CAMILO MOROYOQUI
365191	 JUAN MOROYOQUI
365192	 MELISA GALLARDO
365195	 MACARIO MOROYOQUI
365199	 MERCEDES MOROYOQUI
365201	 FLORENCIA PACHECO

• 365202	 CLEMENTE MOROYOQUI
365206	 VALERIANO MOROYOQU/
365208	 APOLINAR HUNOLNEA

	

17.-	 365209	 CASINO MURILLO 109ROTOQUI

	

10.-	 365210	 CRISANTO NORILLO MOROYOQUI

	

19...	 365211	 ALBERTO NETOT YOCUPICIO

	

20.r., 363215	 JUAN CRUZ NOROYOQUI
365216	 JUAN OSUNA
365219	 ELIGIO SOMBRA
365221	 DOROTEO SOTO L.
365223	 REMIGIO VALENZUELA

	

25.-	 365227	 FRANCISCO VALENZUELA

	

365228	 TIBURCIO VALENZUELA
365231	 PAULINA VEGA
365233	 MARCELA MOROYOQUI
365236	 MANTIS YOCUPICIO
365237	 TOMAS YOCUPICIO
365238	 PEDRO ?AYAS
365239	 1401A SANTOS MENDOZA DE ZAPAS
365240	 NILARIOJUZACAMEA
365244	 PEDRO PACHECO
1379451	 POLICARPO ALAMEA
1379452	 CANDELARIO COTA
1379453	 ALEJANDRO ESCALANTE
1379454	 ADOLFO LOPEZ
1379457	 JUAN VALENZUELA
1379459	 FRANCISCO MOROYOQUI CORONADO
1379460	 NOMOBONO SOTO
1379461	 MARGARITO VALENZUELA YOCUPICIO
1379463	 SEVERIANO MOROYOQUI MOLINA
1379464	 ANTONIO VALENZUELA VALENZUELA
1379473	 SEVENIDAGUILARONTAMOCHAY
1379474	 ARCADIO COTA MOROYOQUI
1379476	 SANTIAGO ESPINOZA RUIZ
1379477	 FELIZ ESPINOZA RUIZ
1379478	 FRANCISCO ESCALANTE ANGUAMEA
1379479	 MANUEL GALAVIZ YOCUPICIO
1379484	 EDUARDO LOPEZ YOCUPICIO
1379486	 MANUEL MOROYOQUI MOLINA
1379488	 TRINEO MOROYOQUI MOLINA
1379489	 PRIMITIVO MOROYOQUI PACHECO
1379490	 JUAN MOROYOQUI CORONADO
1379492	 DEMETRIO MUMULMEA MOROYOQUI
1379495	 MAURICIO OSUNA GRANADOS
1379497	 TORIBIO RIOS ZAYAS
1379498	 BALBANEDA SOTO DE PEREZ
1379402	 PEDRO YOCUPICIO VALENZUELA
1379503	 ABELARDO VALENZUELA SOMBRA
1379504	 SIRIO VALENZUELA GOCOBACHI
1379505	 CIRILO BASOPOLI MENDOZA
1379506	 J. TRINIDAD MOROYOQUI GALAVIZ
2685149	 RAUL COCOBACHI BUITIMEA
2685150	 CAYETANO CORONADO PACHECO
2685151	 INOCENTE LOPEZ YOCUPICIO
2685152	 BONIFACIA MOROYOQUI VALENZUELA
2685153	 JESUS COTA SOTO
2685154	 PAULINO DUARTE LOPEZ
2685155	 OCHOA YOCUPICIO GERONIMO
2685157	 ELIGIO GOCOBACHI MOROYOQUI

	

73,-	 2685159	 VICTORIANO JUZACAMEA LEYVA
2685160	 BENIGNO JUZACAMEA MENDOZA
2685161	 LAZARA ESPINOZA MOROYOQUI
2685162	 JOSE FRANCISCO LOPEZ ABOYTIA
2685163	 JOSE LOPEZ VALENZUELA
2685164	 AGUSTINA MENDOZA ROBLES
2685165	 CEFERINO MOROYOQUI ESPINOZA
2685166	 GRISOSTOMO MURILLO MOROYOQUI
2685167	 LUCIA MOROYOQUI MURILLO
2685168	 ESTEBAN MOROYOQUI MOLINA
2685170	 MODESTA JUZACAMEA ZAzUETA
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2685171	 MARIA DEL ROSARIO MUIPOIMEA P.
2685172	 MARIDEGUMMIVALENZUELA
2685173	 SA1ANION SOTO MOROYOQUI
2685174	 LAURA VALENZUELA MOROYOQUI

	

2685176	 LOGINO TOCUPICIO OSUNA	 .
2685177	 ESTEBAN CIENO LOPEZ JUZACAMEA
2685178	 AGOSTEN CARTUJOS' SOTO

	

2685179	 J. IRSE NET« AGUILAR

	

2685180	 GONZALO TEC.ASEGUAAYALA

	

2685181	 ANSELMO VALENZUELA BACASEGUA

	

2885182	 MARCELO ESCALARTE ANGOAMEA
95	 2685184	 GUMERCINDO VALENZUELA SOMBRA
9	 2685185	 DADA.ARCE SOTO.

	

2685186	 GERMANA GOCOBACHI GAUPICIO
98.-	 2685187	 DOROTEO MUMULMEA MOROYOQUI

	

2685188	 MARIA INÉS ARCE VALENZUELA
2685189	 MANUEL DEL SOCORRO RUIZ ARCE

2685190	 FLORENCIA YOCUPICIO ROMOCOLI
2685191	 ALEJANDRINA TRASPIRA JUZACAMRA
2685192	 ALBINO GOOO RIOS
2685193	 GLEMENTINA MEMULMEA MOLINA
2685194	 MATILDE IRANIA. OLIVAS
2685195	 *CALDA ESFINGES OCHOA
2685196	 MODESTO DUARTE OCHOA
2685197	 MANUEL DE JESUS AGUILAR ORLA
2685198	 -	 MARIA DE LOS ANGELES ARMENIA V.•
2685199	 VICTOR VICENTE SOTO MOROYOQUI
2685200'	 LUIS MOROYOQUI GALAVIZ
2685201	 JOSE PILAR SOMBRA MAULEE&

S/C	 FELIPE BASOPOLI
S/C	 BENITA CAMPAS JUZAINO
S/C	 coi/lindo COTA asma
S/C	 JACINTO MAME MOROYOQUI
SIC	 JOSH MOROYOQUI CALVEZ

118:-	 SIC	 /WILL VALENZUELA MOROYOQUI
,SIC	 ANTONIO AVALA VALENZUELA.
SIC	 DOMA MOROYOQUI PACHECO
SIC	 ISIDRO AGUILAR ONTAMUCHA
SIC	 JOSE SOTO MOLINA
S/C	 NORBERTO ESCALASTE V. 	 .•
S/C	 VIRGINIA VALENZUELA ANGUAMEA ..
S/C	 MACAS-10 II08 GOCOBACHI
S/C	 FEDERICO BUITIMEA ONTAMUCHA
S/C	 . .	 ILDEFONSO ESPINOZA CAMPAS
SIC-	 PERFECTA GOCOBACHI V.

129.-	 S/C	 GERVACEA COTA ESPINOZA

Haciendo la aclaración que los ejidatarios que-se citan en loe ndme
ros progresivos del 113 al 119 no cuentan con certificado por lo que se les-
deberá expedir su correspondiente que los acredite como ejidatarioe del po -
bledo de que se trates\

.....„,...~,....	 .
SEGUNDO:-	 Se decreta la privación de derechos agrarios de 11 eji -

dataros y sucesores en el ejido del poblado denominado " RANCHO DEL AADRE "
Municipio de .Navojoa, Sonora, por haber abandonado la explotacidn colectiva
de las tierras del ejido por más de dos años consecutivos a loe. CC. 1.- --
FRANCISCO CORONADO,	 2.- DEMECIO MENDOZA, 3.- BERNARDO LEYVA, 	 4.- MARCELO
GOCOBACHI M. 5.- ALBERTO MENDOZA MOROYOQUI, 6.- MARIA ESTHELA YOCUPICIO -
PADILLA, 7.- VICTORIANA MOROYOQUI SÓTO, 8.- J. JESUS YOCUPICIO PADILLA, -
9.-  MARIA JESUS VALENZUELA MURILLO, 10.- VICTORIA AGUILERA VALENCIA, 11.--
IGNACIO DUARTE OCHOA. 	 Por la misma razón se privan de sus derechos agrarios,
sucesorios a los CC:	 1.- TEODORO CORONADO, 2.- SINFOROSA CORONADO. 3. -- -
NARCIZA YOCUPICIO DE M., 4.- ALEJANDRINA TRASVIÑA :111ZACAMEA y	 5.- JUAN ES
TEBAS DUARTE TRASVIÑA. En consecuencia, se cancelen los certificados de de;
rechos agrarios que respectivamente se les expidieron a loe ejidatarios san
cionados números:	 1.- 365157, 2.- 365188, 3.- 305182, 4.- 1379481, - -
5.- 1379485, 6.- 2685148, 7.- 2685169, 8.- 2685175. 9.- 2685183, 10.--
2685292 y 11.- 1379475.

TERCERO:-	 Se reconocen derechos agrarios en el ejido del poblado-
denominado " RANCHO DEL PADRE ", Municipio de Ravelo*. Sonora, • 11 campesi
nos por venir explotando colectivamente las tierras del ejido por ale de -
dos años ininterrumpidos siendo los CC.: 1.- ESPERANZA PACHECO, 2.- MEL -
QUIADES MENDOZA YOCUPICIO, 3.- MARTES TRASPIRA JUZACAMEA. 4.- MACARLA ZA-
PAS RIOS, 5.- DEMECIO MENDOZA ROBLES, 6.- MARIA ALPREDA BACAS!~ YOCUPI-
CIO, 7.- EULOGIO MUMULMEA MOROYOQUI, 8.- FILIBERTA YOCUPICIO PALENCIA, --
9.- DAMIAN SOMBRA VALENZUELA. 10.- PERFECTO TECASEHUA ACUILMA y 11.- JE-
SUS DEMETRIA COTA MOROYOQUI; consecuentemente, expídanse sus corrimpondlen
tes certificados de derechos agrarios que loe acredite como ejldatarlos del:
poblado de que se trate.
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CUARTO:- Por duplicidad de certificados de derechos agrarios, se-
cancelan los ndmeros: 1.- 1379466, 2.- 1379467, 3.- 1379468, 4.- 1379469

1379470 y 6.- 1379472, expedidos a los CC. 1.- LEANDRA ANGUAMEA, 2.-
MARIA MERCEDES MOROYOQUI, 3.- CRISANTO MURILLO MOROYOQU/, 4.- SATURNINO -
JUSACAMEA MOROYOQUI, 5.- ALBERTO NEYOY YOCUPICIO y 6.- SEVERIANO MOR0Y0 -
II/ MOLINA; quedando amparados sus derechos agrarios con los certificad js-
números: 1.- 365176, 2.- 365199, 3.- 365210, 4.- 365277, 5.- 365211, -

1379463.

lazo:- Se declara un derecho agrario vacante en el elido del --
poblado denominado " RANCHO DEL PADRE ", Municipio de NavoJoa, Sonora. de -
conformidad a lo señalado en el considerando quinto de la presente resolu -
ción.

SEXTO:- Publíquese la presente Resolución relativa a la privación
y reconocimiento de derechos agrarios, en el ejido del poblado denominado -
"RANCHO DEL PADRE", Municipio de Navojoa, del Estado de Sonora, en el Ferio
dico Oficial de esta Entidad Federativa y de conformidad con lo previsto --
en el Articulo 433 de la Ley Federal de Reforma Agraria, remítase el Regis-
tro Agrario Nacional, Dirección General de Información Agraria para su ins-
cripción y anotación correspondiente y a la Dirección de Derechos Agrarios,
Dirección General de Tenencia de le Tierra pera la expedición de los certi-
ficados de derechos agrarios respectivos; NOTIPIQUESE Y EJECUTESE.

LA PRESENTE RESOLUCION FUE APROBADA POR EL PLENO EN SESION CELEBRA
DA EN HERMOSILLO, SONORA, EL DIA 18 DEL MES DE SEPTIEMBRE DE 1990.-

tsohniena SS 10~/to
le Senas

VISTO Para resolver-el expediente remero 2.2-90-58, relativo a la
Cancelación de Certificados de Derechos Agraribs y Nbevas Adjudicaciones de
Unidades de Dotación en el ejido del poblado denominado "SANTA ANA VIEj0",-
Minicipio de Santa Ana, Estado de Sonora; y

RESULTANDO PRECRO: Por oficio número 2367 de fecha 6 de Junio de
1990, el C. Delegado de la Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado de
Sonora, remiti6 a esta Comisión Agraria Mixta,la documentación relativa a -
la Investigación General de Usufructo Parcelario, practicada en el poblado-
denominado "SANTA ANAVIEj0",Mbnicipio de Santa Ana, de esta Entidad Fede-
ratiVa, anexando a la misma la Segunda Convocatoria de fecha 29 de Noviem-
bre de 1988, y el Acta de Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios --
celebrada el dla 9 de• DiCiembre de 1988, de la que se desprende la solici-
tud para la confirmación. de Derechos Agrarios de los ejidatarios que se --
hayan usufnictuanclo sus respectivas Unidades de Dotación ininterrumpidamen-
te por mas de dos años y son los que se citan en el primer pleito resoluti-

.	 1-	 .14 rarrificidos de derechos agrarios
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por fallecimiento de sus titulares que se relacionan en el Segundo /Unto re
solutivo de esta Resolución, la propuesta de reconocer derechos agrarios el
calidad de nuevos adjudicatarios, a los campesinos que se citan en el Ter-
cer punto resolutivo de la presente resolucidn y en el Cuarto parto resolu
tivo de este fallo, el caso de un campesino qae se pone a disposicidn del -
C. Delegado Agrario en la Entidad para qae se investigue.

RESULTANDO SEGUNDO: De conformidad con lo previsto por el Articu-
lo 428 de la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mixta en
el Estado de Sonora, consideró procedente la solicitud formulada y con fe--
cha 27 de Julio de 1990, acordó iniciar el procedimiento de Juicio Privati
vo de Derechos Agrarios por existir presaYcidn Andada de que se ha incu-
rrido en la causal de privacidn prevista por la Fracción I del Artículo -
85 de la citada Ley, ordenandose notificar a los Integrantes del Comisaria-
do Ejidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores de la Ley, para -
're canparecieran a la Audiencia de Pruebas y Alegatos prevista en el Artí-
culo 430 del Citado Ordenamiento Agrario, Inbierdose señalado el día 27 de-
Julio de 1990, pararksahogo.

~TAMO° TERCERO: Para la debida formalidad de las notificacio-
nes a las Autoridades'Ejida/es y presuntos privados se comisionó personal de
esta Dependencia Agraria quien ratificó personalmente a los integrantes del
Canisariado Ejidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores recabando
las constancias respectivas, habiendose levantado Acta de Desavecindad ante
antro testigos ejidatarios en pleno goce de sus derechos agrarios. En cuan-
to a los ejuiciados que se encuentran ausentes y que no fiad posible notifi-
carles personalmente , procediendo a hacerlo mediante cállala notificatoria -
que se fijó en los tableros de avisos de la oficina municipal correspondien-
te y en los lugares más visibles del poblado el día 6 de Julio de 1990.

RESULTANDO CUARTO: El día y la hora señalada para el desahogo de -
la Audiencia de Pruebas y Alegatos se declaró integrada esta Comisión Agra-
ria Mixta asistiendo a la misma el C. Delegado de la Secretaría de la Refor
ma Agraria asentando en el Acta respectiva, la comparecencia de las Autoridif
des Internas del ejido así como la no omparecencia de los ejidatarios pre-7
santos privados sujetos a juicio, por lo que encontrándose debidamente subs-
tanciado el procedimento relativo a este Juicio Privativo de Derechos Agra-
rios de conformidad con lo estipulado por el Artículo 431 de la Ley Federal-
de Reforma Agraria, se ordenó dictar la Resolución correspondiente.

CONS/DEANDO PRIMERO • que el presente Juicio de Cancelación de -
Certificados de Derechos Agrarios y Nuevas Adjudicaciones de Unidades de Do-
tación se ha substanciado ante la Autoridad competente para conocer y re-
solver el mismo de acuerdo con lo señalado por el Artículo 12 Fracciones I y
II, 89 de la Ley Federal de Reforma Agraria; qae se respetaron las garantías '
individuales de seguridad jurídica consagradas en los Artículos 14 y 16 --
Constitucionales y que se cumplid con las formalidades esenciales del proce
dimiento establecido en los Artículos del 426 al 431 y danés relativos de la
Ley Federal de Reforma Agraria.

CONSIDERANDO SEGUNDO: La capacidad de la parte actora para ejerci-
tar la acción de privación que se resuelve, se encuentra demostrada en vir-
tud de las atrituciones facultades qae le concede el Articulo 426 de la -
Ley de la Materia.

CONSIDERANDO TERCERO: Este Trilainal Agrario considera procedente
la confinación de los Derechos Agrarios de 17 ejidatarios más la Parcela -
Escolar lo cual se transcribe para efectos de actualización censal y para -
el computo de certificados de derechos agrarios ante el Registro Agrario -
Nacional, mismos gae se relacionan en el punto resolutivo Primero de este -
fallo,

CONSIDERANIX) CUARTO: Este Tribunal agrario al quedar comprobado -
con las respectivas actas de defunción, el fallecimiento de tres ejidata---
rios consideró procedente cancelar los respectivos certificados de dere - - -
chas agrarios que los acredita como ejidatarios del Tecleo cuestionado.

CCNSIDERANDO TINTO: Que los campesinos señalados según constan-
ciascies que corren agregadas al expediente han venido usufructuando sus respec
tivas unidades de dotación por más de dos años ininterrumpidos y habiendose
propuesto sus reconocimientos de derechos agrarios por la Asamblea General-
Extraordinaria de Ejidatarios celebrada el día 9 de Diciembre de 1988, de
acuerdo con los artículos 72 Fracción Tercera, 200 y demás aplicables de la
Le Federal de Reforma Agraria, procede reconocer derechos agrarios y con -
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fundamento en el Artículo 69 de la citada Ley expedir sus correspondientes-
certificados, con excepci8n del caso relativo a JOSE RAFAEL MORA para quien
este Tribunal Agrario considera improcedente se le adjudique un derecho --
agrario toda vez, que de las documentales -que corren agregadas al erpedien
te se desprende que esta persona al parecer realizd un contrato de compra
venta con el seftor JUAN FRANCISCO ROLO ROBLES, el cual se haya disfrazado -
como un convenio de asentamiento temporal pero que es contrario a su conte-
nido ya que este convenio tiene una duracidn de 5 años en su clausula Cuar-
ta, en la Sexta se conviene que en caso de que JOSE RAFAEL MORA se ausente
del ejido, JUAN FRANCISCO RGIO ROBLES será su sucesor preferente para que -
se le adjudique este derecho, además de que en la clausula octava recibe la
cantidad de á 10,000,000 (diez millones de pesos), como anticipo a posibles
utilidades, por tal situacidn este caso se desglosa y se pone a disposicidn
del C. Delegado Agrario en el Estado para efectos de que comisione perso-
nal adscrito a su Dependencia, para que investigue la situacidn que guarda-
este campesino en el ejido y si rase los requisitos de la capacidad agra- -

Agraria en si Artículo	 . 
Tia individual que parziaefecto lo establece la Ley Federal de Reforma -

CONSIDERANDO SEXTO: Fbr lo que respecta al caso relativo a VICTOR
MANTEL RCI•IRO ARTEAGA, esta Canisi8n Agraria Mixta considera procedente ma-
nifestar lo siguiente y para efectos de que en subsecuentes trabajos de In-
vestigacion General de Usufructo Parcelario Ejidal sea tratado en otros --
términos, toda vez de que esta persona no ha sido beneficiada por Resolu---
cien Presidencial, ni por alguna Resolución de esta Comisión Agraria Mixta-
por consiguiente no es ejidatario del poblado denominado "SANTA ANA VIEJO",
Nbnicipio de Santa Ana, en tanto que tal como lo manifiesta la Asamblea Ge-
neral de Ejidatarios el derecho agrario que pertenecia a la C. MARIA JESJS-
DE LA VERA VDA. DE FERNANDEZ le fué adjudicadoaCMAR DEMORA ACEDO en Re--
solucidn aprobada por la Comisidn Agraria Mixta de fecha 21 de Agosto de --
1986.

CCNSIDERANDO SEPTIMO: Toda vez que el escrito que presenta el eji
datario JOSE GUADALUPE VALENZUELA TAPIA es de fecha 5 de Agosto de 1987,y -
de que las circunstancias pueden haber cambiado a la fecha, asá como de que
tampzco es la dependencia adecuada para resolver este tipo de problemas, si
no mas bien la Delegación Agraria en el Estado 8 la Autoridad Judicial se-r
gdn el caso proceda, por tales motivos esta Autoridad Agraria se abstiene -
de entrar en materia del caso de referencia.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los Artículos -
antes mencionados de la ley Federal de Reforma Agraria, se Resuelve:

PRIMERO' Se confirma para efectos de actualizaci8n de certifica-
dos ante el Registro agrario Nacional los derechos agrarios de los ejidata-
rios siguientes, además de la Parcela Escolar, con el certificado de dere-
chos agrarios ribero 748800:

No. Prog. No. Cert. nombres

2429364	 JESUS GONZALEZ VÁZQUEZ BERMUDEZ
2429	 SAMUEL CORTES CCRTES
242	 EDUARDO SES4k VAZQUEZ

	

// 4.-	 242 68	 GILBERTODEMARAVALENDJELA
242 69	 FRANCISCO QUIRCGA ESPINELA
2429	 BEATO DE LA TOBA RAMIREZ

	

7...	 242937	 ICTOR MANUEL DI34ARA VALENZUELA

	

8.-	 2429373	 SEVERLAND RIVERA NURRIETA

	

9,-	 2429377	 CARLOS CAU)ERON VERDUGO

	

10..	 2429378	 JOSE AURELIANO NUÑOZ. MERA

	

11.-	 2429379	 MIGUEL ANGEL OLIVAS AVILA

	

11,-	 2429380	 LIBRADO NUNGARRO ESPINOZA
2429381	 GONZALO VAliEZ RIVERA
3116538	 MARIA JESJS AVILADE OLIVAS
3116539	 CMAR DEMA .ACEDO
2429367	 GUADALUPE VALENZUELA TAPIA

SEGUNDO: Se cancela por fallecimiento de los titulares 1.- MAGDA-
LEND MORA REYNAGA, 2.- WIDA CELAYA CELAYA Y MAMO. MIMARA GALLEGOS los -
certificados de derechos agrarios siguientes: 0748794, 2429375 y 2429370,--
respectivamente.

TERCERO: Se reconocen derechos agrarios por venir usufructuando -
por más de dos años las unidades de dotación abandonadas por sus titulares-
y a quienes se les deberá expedir los correspondientes certificados de dere

	

(-Me	 Inc nrmadirn rnmn miidntarinm del elido en mención. de --
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conformidad con lo estipulado por el Articulo 69 de la ley de la Materia, -
siendo los campesinos que a continuacidn se mencionan: 1.- FRANCISCO JAVIER
CELAYA ›IIÑOZ, 2.- VICTCR FUGO DBMARA NUNE2.

CUARTO: Se desglosa y se pone a disposición del C. Del/ado Agit-
rio en el Estado, el caso relativo al C. JOSE RAFAEL MORA, para efectos de-
que comisione personal adscrito a esa Dependencia para que Investigué la si
tuacidn que guarda este campesino en el ejido y si reune los requisitos de=
la capacidad agraria individual que para tal efecto establece la Ley Fede-
ral de Reforma Agraria en su Articulo 200.

Publiqiese esta Resolución relativa al Juicio de Cancela-
ción y N/levas Adj	 s de Unidades de Dotación en el ejido del pobla-
do denominado SANT NI&	 O. Municipio de Santa Ana de esta Entidad Fe-
derativa, en el Feriddico Oficial del Estado de Sonora, y de conformidad --
con lo previsto por el Articulo 433 de la Ley Federal de Reforma Agraria, -
Militase al Registro agrario Nacional, Dirección General de Información --
,Agraria para su inscripción y anotación correspondiente, asl cano para la -
expedición de los Certificados de Derechos Agrarios respectivos. NOTIFIQUE-
SE Y EJECUTESE.

lA PRESS/FE RESMA ION FUE APROBADA Pat ESTA CCMIS/Cti MIRARLA EN-
EL ESTADO DE 9313CRA, SLSION PLFIIPR/A DE FECIV1. 18 DE SEPTIEMBRE DE --
1990

Pub
lic

ac
ión

 el
ec

tró
nic

a 

sin
 va

lid
ez

 of
ici

al



PAGIN 50	 LUNES 1 DE OCTUBRE DE 1990 SECC.I BOLETIN OACI L

• (terne del E•Ind0
d Sonora

VISTO	 para resolver el expediente número 2.2-90/17, relativo
al Juicio de Privación de Derechos Agrarios, Nuevas Adjudicaciones de Unida-
des de Dotación y Cancelación de Certificados de Derechos Agrarios en el - -
ejido del poblado denominado "SAN PEDRO", Municipio de Ures, Estado de Sono-
ra; y

RESULTANDO

PRIMERO:-Que por oficio número 0790 de fecha 28 de febrero de
1990, el C. Delegado de la Secretaría de la Reforma Agraria en el Estado de-
Sonora, remitió a esta Comisión Agraria Mixta, la documentación relativa a -
la Investigación General de Usufructo Parcelario, practicada en el ejido del
poblado denominado "SAN PEDRO", Municipio de Ures, de esta Entidad Federati-
va, anexando al mismo, la segunda convocatoria de fecha 19 de septiembre de-
1989 y el Acta de Asamblea General Extraordinaria de Ejidatarios, celebrada-
el día 3 de octubre de 1989, de la que se desprende la solicitud de Confirma
ción de Derechos Agrarios, de los ejidatarios que se citan en el primer pun-
to resolutivo de esta resolución, por venir explotando sus unidades de do --
tación sin confrontar problema alguno; la iniciación del Juicio Privativo de
Derechos Agrarios en contra de los ejidatarios y sucesores que se mencionan-
en el segundo punto resolutivo de la presente resolución, por haber abando-
nado el cultivo personal de las unidades de dotación por más de dos años - -
consecutivos, y la propuesta de reconocer derechos agrarios y adjudicar las-
unidades de dotación de referencia, a los campesinos que las han venido cul-
tivando por más de dos años ininterrumpidos y que se indican en el segundo -
punto resolutivo de esta resolución, asi como la solicitud para que se re --
conozcan derechos agrarios en vacantes a campesinos que se encuentran culti-'
vendo unidades de dotación en los terrenos del ejido.

SEGUNDO:-Que de conformidad con lo previsto por el artículo -
428 de la Ley Federal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria Mixta en el-
Estado de Sonora, consideró procedente la solicitud formulada y- con fecha 6-
de junio de 1990, acordó iniciar el procedimiento de Juicio Privativo de De-
rechos Agrarios y Sucesorios, por existir presunción fundada de que se ha --
incurrido en la causal de privación prevista por la Fracción I del Artículo-
85 de la citada Ley, ordenándose notificar a los CC. Integrantes del Comisa-
riado Ejidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores de la Ley, para-
que comparecieran a la Audiencia de Pruebas y Alegatos prevista por el Ar --
título 430 del citado Ordenamiento, habiéndose señalado el día 25 de julio -
de 1990, para s	 ogo.

TERCERO:-Para la debida formalidad de las notificaciones a -
las Autoridades Ejidales y Presuntos Privados, se comisionó personal de - -
esta Dependencia Agraria, quién notificó personalmente a los Integrantes --

del Comisariado Ejidal, Consejo de Vigilancia y presuntos infractores que -
se encontraron presentes en el momento de la diligencia,recabando las cons-
tancias respectivas, habiendo levantado acta de desavecindad ante cuatro --
testigos ejidatarios en pleno goce.de sus derechos agrarios, en cuanto a --
los enjuiciados que se encontraban ausentes y que no fué posible notifi ---

carees personalmente, procediéndose a hacerlo mediante cédula notificatoria

que se fijó en los tableros de avisos de la Oficina Municipal correspon --
diente y en los lugares más visibles del poblado, el día 9 de julio de - -

1990, según constancias que obran en autos.
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CUARTO:-E1 día señalado para el desahogo de la Audiencia de
Pruebas y Alegatos, se declaró integrada esta Comisión Agraria Mixta, asis-
tiendo a la misma el C. Delegado Agrario en el Estado, asentándose en el --
Acta respectiva, la comparecencia de los Integrantes del Comisariado Eji --
dal y el Presidente y Secretario del Consejo de Vigilancia, asistiendo - --
asimismo, el C. José del Cid Aguirre. en su caracter de reclamante del de -
recho agrario que perteneciera al extinto ejidatario Antonio del Cid Agui-
rre; no así los ejidatarios y sucesores sujetos a juicio, asentándose tem -
blén la recepción de los medios probatorios y alegatos que de la misma se--
desprenden, por lo que encontrándose debidamente substanciado el procedimien
to relativo a este juicio privativo de derechos agrarios, de conformidad --
con lo estipulado por el artículo 431 de la Ley Federal de Reforma Agraria-
/se ordenó dictar la resolución correspondiente.

•
Por lo antes expuesto; y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que el presente juicio de privación de derechos - -
Agrarios, nuevas adjudicaciones de unidades de dotación y cancelación de --
certificados de derechos agrarios, se ha substanciado ante la Autoridad com
petentepera conocer y resolver el mismo, de acuerdo con lo señalado por los
Artículos 12 Fracciones I y II y 89 de la Ley Federal de Reforma Agraria; -
que serespetarán las garantías individuales de seguridad jurídica, cona —
gradas en los artículos 14 y 16 constitucionales y que se cumplió con las--
formalidades	 cíales del procedimiento establecido en los artículos del
426 al 431 y demás elativos de la invocada Ley Agraria.

SEGUNDO:-La capacidad de la parte actora para ejercitar la -
acción de privación que se resuelve, se encuentra demostrada en virtud de -
las atribuciones y facultades que le conceden el articulo 426 de la, Ley de-.
la Materia.

TERCERO:-Que esta Comisión Agraria Mixta, considera proce --
dente la confirmación de los derechos agrarios para los 56 ejidatarios y --
los relativos a la parcela escolar y la unidad agrícola industrial para la-
,mujer, para el solo efecto de la actualización de los correspondientes cer-
tificados de derechos agrarios y la computerización del número de integran-
tes del núcleo ejidal de que se trata, siendo pertinente hacer la observa -

ción de que al C. Manuel Rodrigo Miranda Canizalez, el cual fuá reconocido
comonuevo adjudicatario, mediante resolución de este Tribunal Agrario, - --
de fecha 5 de abril de 1984, no se le ha expedido su correspondiente certi-
ficado de derechos agrarios, de conformidad con lo establecido por el ar --
tículo 69 de la Ley Federal de Reforma Agraria.,

CUARTO:-Que con las constancias que obran en antecedentes, -
se ha comprobado que los ejidatarios y sucesores que se mencionan en el se-
gundo punto resolutivo de esta resolución, han incurrido en la causal de --
privación de derechos agrarios, a que se refiere la Fracción I del artículo
85 de la Ley Federal de Reforma Agraria, que quedaron oportunamente noti --
ficados los ejidatarios y sucesores sujetos a juicio; que se han valorado
las pruebas ofrecidas; particularmente: el acta de asamblea general extraor
dinaria de ejidatarios de fecha 3 de octubre de 1989, el acta de desave --

cindad, los informes de los comisionados y las que se desprenden de la au -

diencia de pruebas y alegatos, y que se siguieron los posteriores trámites-
legales, por lo que es procedente privarlos de sus derechos agrarios y - - -

cancelar sus correspondientes certificados.

QUINTO:-Que los campesinos señalados en el tercer punto re-
solutivo de esta resolución, sedán constancias que corren agregadas al - --
expediente, han venido cultivando las unidades de dotación, por más de dos-
años ininterrumpidos y habiendose propuesto su reconocimiento de derechos -
agrarios, por la asamblea general extraordinaria de ejidatarios, celebrada-
el 3 de octubre de 1989; de acuerdo con lo dispuesto por los artículos 72,
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Fracción III, 86, 200 y demás aplicables de la Ley de Reforma Agraria, - -
procede reconocer sus derechos agrarios y con fundamento en el articulo 69-
de la citada Ley, 0expladir sus correspondientes certificados, debiendo in --

cluírse entre ellos al C. José delCid Aguirre, para los mismos efectos, - -
toda vez de que con el acta de asamblea antes mencionada, el acta de Jaspee
ción ocular y lo manifestado por los integrantes de las autoridades ejida -
les durante la audiencia de pruebas y alegatos, se demuestra que se encuen-
tra en posesión de la unidad de dotación que perteneciera a su hermano An -
tonio del Cid Aguirre, desde hace más de dos años, siendo pertinente hacer
la aclaración de que no existe impedimento legal para que se le reconozcan-
derechos agrarios en el ejido de que se trata, ya que si bien es cierto que
fué beneficiado con le REsolución Presidencial que dotó al ejido "GUILLERMO
PRIETO", Municipio de Caborca, Sonora, de fecha 9 de junio de 1970, tambien
lo es que por resolución de esta Comisión Agraria Mixta, de fecha 21 de --
agosto de 1986, fué privado de ese derecho agrario en el ejido antes mando
nado, por haber abandonado la explotaCión de su unidad de dotación . por mis-
de dos años; además de que la posesión que ha ejercido sbbre la pércela en-
cuestión, no ha sido en perjuicio de persona alguna, por lo que de negarle-
capacidad para ser reconocido como nuevo adjudicatario mediante él presente
procedimiento, implicaría darle efectos retroactivo a una Ley, en su perjui
cio, con la consecuente' violación de una de las garantías individuales de -
seguridad jurídica, consagrada en el párrafo primero del artículo 14 de --
nuestra Carta Magna, que a la letra .dice: " A ninguna Ley se dará efectos--
retroactivos en perjuicio de persona alguna." Lo anterior se hace evidente
si tomamos en cuenta que la Fracción 41H del Artículo 200 de la Ley Fedefal.
de Reforma Agraria, que establece como requisito de capacidad individual --
para obtener unidad de dotación por los diversos medios que dicha Ley die -
pone el que el campesino no haya sido reconocido como ejidatario en ninguna
otra resolutoria de tierras, entró en vigencia hasta el día 17 de enero de-
1984, e; decir, casi 14 años despues que el C. José del Cid Aguirre, fuera-
reconocido como ejidatario en el ejido "GUILLERMO. PRIET0r,Municipio de —
Caborca, Sonora, por lo que el mérito de lo expuesto es procedente recono -
cerle derechos agrarios én el ejido en que se actúa y expedirle su correspon
diente certificado.

SEXTO:-Que este Tribunal Agrario considera procedente el reto- - --
conocimiento de derechos agrarios en favor de dos campesinas, por •el falle
cimiento debidamente acreditédo de los titulares, toda vez que se comprobó:
que son las conyugee que le sobreviven a dichos ejidatarios, con las corres
pondientes actas de matrimonio, además de que se han venido explotando las
unidades de dotación que pertenecieran a sus finados esposos, ejercitando su
derecho como sucesoras preferentes de loa mismos, por lo que deberán canee-

--
larse los cer	 os de derechos agrarios que fueran expedidos "a los extin
tos titular y exp r los respectivos a las referidas Adjudicatarias, - 
de conformidad con lo dispuesto por el artículo 69 de la Ley Federal de Re-
forma Agraria y con fundamento en los artículos 72 Fracción I, 81, 86 y - -
200 de la invocada Ley.

SEPT/M0:-Que a juicio de esta Comisión Agraria Mixta, no es-
procedente el reconocimiento de derechos agrarios solicitado por la Asam --
brea General de Ejidatarios, en favor de los siguientes campesinos: 1.- He-
raclio Haro Haro, 2.-René Martínez Pérez, 3.-José Alonzo Martínez Pérez, --
4.-Manuel Alejandro Villa Morales, 5.-Noé Barrón del Cid, 6.-Israel Truji -
lío Saldamando, 7.-Juan Angel Salcido Romo, 8.-Manuel López Tánori, 9.- Ma-
nuel Tánori Tánori, 10.-Antonio Martínez López, 11.-Luz Manuel Salido Bra -
camontes, 12.-Ignacio Ramírez Sotomayor, 13.-José Angel Alcaraz Trujillo, -
14.-Orlando Domínguez Salcido, y 15.-Jesús Amado Barrón. Jimenez. Lo ante-
rior en virtud que la Asamblea General de Ejidatarios, solicita la adjudi-
cación de los antes mencionados, en supuestas vacantes que existen en el --
ejido; sin embargo, de los autos del expediente en estudio, se desprende --
que en el ejido de referencia existen solo 4 derechos declarados legalmente
como vacantes, siendo pertinente para mejor ilustracion de lo anterior, ha-
cer mención de lo siguiente: El ejido fué creado por Resolución Presidencial
sobre dotación de endoa de fecha 13 de enero de 1937. henefleilndomm a ;A-
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capacitados, más la parcela escolar, posteriormente se concedió ampliación-
al ejido, por Resolución Presidencial de fecha 25 de junio de 1941, benefi-
ciándose a 22 campesinos, lo que hace un total de 79 derechos efectivos, --
Ahora bién, mediante Resolución Présidencial de Privación de Derechos Agra-
rios y Nuevas Adjudicaciones, de fecha 29 de noviembre de 1976. se privaron
a 23 ejidatarios y se reconocieron a 16 campesinos, más la unidad agrícola-
industrial para la mujer, declarándose 6 derechos vacantes, de los cuales -
2 fueron adjudicados por Resolución de esta Comisión Agraria Mixta, de fecha
28 de octubre de 1986, y en esta misma resolución, se dejó a consideración-
del C. Delegado Agrario en el Estado, lí investigación correspondiente, a--
fin de determinar si se reconocían o no derechos agrarios como nuevo adju -
dicatario al C. Alejo Barron Villa; de lo que se infiere como ya se ha di -

cho, que solo existen 4 derechos vacantes y un caso pendiente de investigar
se por la citada Autoridad Agraria. Luego entonces, restarían 10 derechos -
agrarios, los cuales no es posible determinar de la documentación . que in --

tegra el presente expediente, a quienes pertenecieron, puesto que no exis -
ten antecedentes de que hayan sido declarados vacantes por alguna autoridad
competente, en virtud de la cual, es procedente desglosar el caso de los 15
campesinos propuestos como nuevos adjudicatarios, a efecto de que el C. Dele
gado Agrari en la Entidad, ordene una minuciosa investigación al respecto-
a fin de cl ecer a quienes pertenecieron inicialmente esos derechos agra
ríos que e pre nden adjudicar, o en su defecto, determinar si existe - --
alguna resolución por la que fueran declarados vacantes, para que en su - -
oportunidad se soliciten las nuevas adjudicaciones correspondientes.

OCTAVO:-Que es procedente cancelar por duplicidad el certi -
ficado de derechos agrarios número 2686214, que por error se expidió a - —
nombre de José Jesús Barrón Villa, a diferencia de la petición de la Asam-
blea General de Ejidatarios, que solicita la cancelación del certificado --
número 3310653, el cual le fué expedido al mencionado ejidatario, en cum --
plimiento a la Resolución de la Comisión Agraria Mixta, de fecha 28 de Oc -
tubre de' 1986, que realmente le reconoció derechos agrarios en el núcleo de
población de que se trata, toda vez de que en la Resolución emitida por - -
este mismo Tribunal Agrario, el día 5 de abril de 1984, no fué reconocido -
como nuevo adjudicatario, sin embargo por error se le expidió certificado,-
en virtud de lo cual, el certificado que en forma auténtica le corresponde-
y que debe amparar su unidad de dotación, es el número 3310653, con el cual
se le confirman sus derechos agrarios.

NOVENO:-Que se considera procedente que continuen vacantes 4
derechos agrarios, de los 6 declarados como tales por la Resolución Presi -
dencial de fecha 29 de noviembre de 1976, y que no han sido adjudicados -
asi como tambien queda pendiente lo relativo al caso de Alejo Barron Villa,
el cual fué dejado a consideración del C. Delegado Agrario en el Esta& --
para que se efectuara una investigación, tal como se señaló en el conside -
rando séptimo de esta resolución, y que en los trabajos objeto de estudio -
no fué tratado, pudiendo en un caso dado, ser considerado por la Asamblea -
de Ejidatarios, como una vacante más. Lo anterior, para efectos de una vez-
que el referido Delegado Agrario, efectúe la correspondiente investigación
respecto a los 10 derechos agrarios restantes para completar el número - --
de derechos creados por las resoluciones de dotación y ampliación, sea el--
propio Delegado o la Asamblea General de Ejidatarios, quienes soliciten las
nuevas adjudicaciones que conforme a derecho procedan.

Por lo antes expuesto y con fundamento en los Artículos - -
ya mencionados de la Ley Bederal de Reforma Agraria, esta Comisión Agraria
Mixta, resuelve bajo los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO:-Se confirma en sus derechos agrarios en el ejido --
d poblado denominado "SAN PEDRO", Municipio de Urea, del Estado de Sonora,
ara 1 solo efecto de actualizare sus correspondientes certificados de dere-
chos grarios, a los. CC. 1.-ARNULF0 BARRON, 2.-JOSE BARRON, 3.-AGDSTIN
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RRON	 CAMONTES, 4.-RUGEN DE LOS REYES ESPINOZA, 5.-JOSE GRANILLO MORALES,'
isak F	 CI	 ESPINOZA, 7.-JESUS LOPEZ RONCE, 8.-JOSE JUAN MARTINEZ CRUZ,

' 10 RAMIREZ	 QUEZ, 10.-MANUEL SALCIDO, 11.-REFUGIO SALCIDO, 12.- --Ir IS	 TERAN, 13.- sSE D. TRUJILLO VALENZUELA, 14.-LUIS ROMO SALDAMANDO,-
ND LARIA GONZAL Z VDA. DE RARO, 16.-MARIANA MARTINEZ VDA. DE MARTINEZ,

17.-JUAN FRANCISCO RAMIREZ FLORES, 18.-MANUEL BRACAMONTES VILLA, 19.-ROBER
TO MARTINEZ TRUJILLO, 20.-FERNANDO VILLA RARO, 21.-MAGDALENA GALAVIS VDA. -
DE RARO, 22.-MANUEL DE LOS REYES MORALES, 23.-ALBERTO ROMO BRAVO, 24.-MANUEL
ROMO SALDAMANDO, 25.-MANUEL VILLA DEL CID, 26.-ELOISA VILLA VDA. DE BARRON--
27.-MANUEL DOMINGUEZ MALDONADO, 28.-ROGELIO DEL CID VILLA, 29.-MANUEL BARRON
BRACAMONTES, 30.-FRANCISCO RAMIREZ TRUJILL0,31.-RAMON CORELLA FLORES, 32.--
LAURA RAMONA SOQUI VDA. DE RARO, 33.-JOSE NOE DE LOS REYES MORALES, 34.-BE-
NIGNO ORDUÑO TORRES,35.-ANTONIO RAMIREZ GUTIERREZ, 36.-CONCEPCION RAMIREZ --
GUTIERREZ, 37.-JOSE ROMO SALDAMANDO, 38.-RAMONA VILLA DE TRUJILLO, 39.-CAR-
MEN TRUJILLO VDA. DE C., 40.-JOSÉ JESUS BARRON VILLA, 41.-RECTOR RAMIREZ -
TRUJILLO, 42.-JOSE ADELAIDO CANIZALEZ M.-43.-MARIA VILLA VDA. DE MARTINEZ,-
44.-FRANCISCO LOPEZ AMADOR, 45.-RAMON ORDUÑO TORRES, 46.-JUAN ANTONIO VILLA
RARO, 47.-CONSUELO TORRES VDA. DE O., 48.-CATALINA DOMINGUEZ VDA. DE R., -
49.-JESUS ROMO BRAVO, 50.-RAFAEL ALCARAZ ACUÑA, 51.-ABUNDIO VILLA RARO, 52.
ROBERTO SALCIDO VALENZUELA, 53.-ANTONIO URJAS OLÁIS, 54.-MANUEL ROBERTO -
JARA RAMIREZ, 55.-FRANCISCO VALENZUELA DE LA CRUZ, 56.-MANUEL RODRIGO MI
RANDA CANIZALEZ, y los relativos a, 57.-Parcela Escolar y 58.-Unidad Agrf:
cola Industrial para la Mujer. Consecuentemente, quedan firmes los certi -
ficados de derechos agrarios, números: 1.-351238, 2.-351239, 3.-351241,---
4.-351254-, 5.-351257, 6.-351261, 7.-351266, 8.-351267, 9.-351278, 10.-35 -
1284, 11.-351285, 12.-351286, 13.-351289, 14.-351299, 15.-1859069, 16.----
1859070, 17.-1859073, 18.-1859076, 19.-1859078, 20.-1859079, 21.-1859080 -
22.-1859081, 23.-1859082, 24.-1859083, 25.-1859084, 26.-2686199, 27.-2686
201, 28.-2686202, 29.-2686203, 30.-2686204, 31.-2686205, 32.- 2686206, --
33.-2686207, 34.-2686208, 35.-2686209, 36.-2686210, 37.-2686211, 38.-26
86212, 39.-2686213, 40.-3310653, 41.-2686215, 42.-2686216, 43.-2686217, --
44.-2686218, 45.-2686219, 46.-2686220, 47.-3310643, 48.-3310644, 49.-3310
645, 50.-3310647, 51.-3310648, 52.-3310649, 53.-3310651,54.-3310652, 55.-
0675589,. 56.-351237, 57.-1859085. En la inteligencia de que el ejidatario
titular \lie se menciona en el número progresivo 56, no cuenta con certi -
ficado de derechos agrarios, por una omisión involuntaria, por lo que de -
berá expedírsele el correspondiente, de conformimdad con lo dispuesto por-
el articulo 69 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

SECUNDO:-Se decreta la privación dé derechos agrarios en --
el ejido del poblado denominado "SAN PEDRO", Municipio de Ures, del Estado
de Sonora, por haber abandonado el cultivo personal de las unidades de dota
ción por más de dos años consecutivos, a los CC. 1.-FAUSTINO MARTINEZ - --
VILLA, 2.-ANTONIO DEL CID AGUIRRE, 3.-TOMAS VILLA TRUJILLO, y 4.-EVA ARGE-
LINA D	 ID ALCARAZ. Por la misma razón se priva de sus derechos suceso --
ríos	 1.	 ERACLIO DEL CID AGUIRRE, 2.-ROGELIO DEL CID DIAZ y 3.-SANTOS -
CON E2 DEL ID. En consecuencia se cancela los certificados de derechos-
agr iso que spectivamente se les expidieron a los ejidatarios sanciona-
dos, meros:	 .-1859072. 3.-3310646 y 3310650.

TERCERO:-Se reconocen derechos agrarios y se adjudican las -
unidades de dotación de referencia, por venirlas cultivando por más de dos-
años ininterrumpidos, en el ejido del poblado denominado 'SAN PEDRO', Muni-
cipio de Ures, del Estado de Sonora, a los CC. 1.-MARIA RAMONA NAVARRO - --
CORDOVA, 2.-JOSE DEL CID AGUIRRE, 3.-GUILLERMINA VILLA DE MARTINEZ, y 4.---
MIGUEL VILLA GONZALEZ. Consecuentemente, expídanse sus correspondientes ---
certificados de derechos agrarios, que los acredite como ejidatarios del po
Alado de que se trata.

CUARTO:- Por fallecimiento
AGUIRRE, Z.-JOSE ANGEL MARTINEZ TRUJILLO,
derechos agrarios números; 1.-351249 y 2.
denominado "SAN PEDRO", Municipio de Urea
	  A 	 , 	

de los titulares: 1.-JULIO DEL CID
se cancelan los certificados de -

-1859074, en el ejido del poblado-
, del Estado de Sonora, asimismo
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s_a
dos ejidatarios y que han venido cultivando las un8ded

4es de dotaqión,
do las CC. 1.-CONCEPCION VALENZUELA, y 2.-MARIA REMEDIOS URIAS GRACIA. Con-
secuentemente expídanse sus correspondientes certificados de derechos etra-
ríos, que las acredite como ejidatarias del poblado de que se trata.

QUINTO:-Se deja a consideración del C. Delegado Agrario en--
la Entidad, el caso de los 15 campesinos que se indican en el considerando-
séptimo de la presente resolución, por las razones y pera los efectos pre-
cisados en el mismo.

SEXTO:-Se cancela el certificado de derechos agrarios número
2686214, en virtud de haberse expedido por duplicidad en favor de JOSE DE -
JESUS BARRON VILLA, en el ejido del poblado denominado "SAN PEDRO' , Munici
pío de Ures, del Estado de Sonora,.en la inteligencia de que sus derechos -
agrarios quedan amparados con el certificado No. 3310653.

SEPTIMO:-Publíquese esta resolución relativa al juicio de —
privación de derechos agrarios, nuevas adjudicaciones de unidades de dota -
ción y cancelación de certificados de derechos agrarios, en ' el ejido del --
poblado denominado "SAN PEDRO', Municipio de Ures, del Estado de Sonora, --
en el Periódico Oficial dé esta Entidad Federativa y de conformidad con lo-
dispuesto por el articulo 433 de la Ley.Federal de Reforma Agraria, remfta
se al Registro Agrario Nacional, Dirección General de Información Agraria -
para su inscri ción y anotación correspondiente; a la Dirección de Derechos
Agrarios, D cc	 de Tenecia de la Tierra, para la expedición de certifi-
cados de d echos a arios. NOTIFIQUESE Y EJECUTESE.

LA PRESENTE RESOLUCION FUE APROBADA POR EL PLENO DE LA COK
SION AGRARIA MIXTA, EN LA CIUDAD DE HERMOSILLO, SONORA, EL DIA 18 DE SED
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