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POBLADO: ""10 DE ABRIL”
MUNICIPIO:GUA

ESTADO: . SONORA
ACCION:

DOTACION DE TIERRAS

MAGISTRADO PONENTE: LIC. LUIS ANGEL LOPEZ EStUTIA
SECRETARIO: LIC. ENRIQUE ALFONSO ORT?IZ ALARCON

México, T. F., a veintigiete de  noviembre de mil

novecientos noventa y siete. . \
;oY ; ’
‘P :
ﬁ I S T 0O, para resolver el juicio ;;rario ndmero §5/97,
1.1-1603, relative a 1la
»SOLiCiESQlQ. dotacién de tierréé, progfovida por un grupo de

el" u‘_£ £4%, .- ymas _Er = ;
é TUTHERER o B

NGRS [ g
-&» PRIMERO.- Medlante . esdﬁtgg in. fecha, un grupo de
24 Ae que se trata, solicit

e \3 R i
gl e
a1 ernador 'ce: Estido_de,Sop

Lo SO et

apgrarias, sefialando com
Yo

J¥e corresponde al expedienca,l

a, dotacién de’ tierras
satisfacer sus necesidades
. - rETALS . G
posible afectacién :f&si\g‘r‘q@os |due se encuentran dentré
~ B

Radio Legal. o / !

j
el veintidos de abril de' mil novecien

registrando el expediente bajo el nime
‘!( f
La publicacién de la solicit

el Boletin Cficial del Gobiern® gtado de Sonora el

veintiuno de abril de mil ocflenta y ocho, en el

ejemplar nimearo 32, tomo

TERCERO.- Medi de tres de agosto de mil

novecientcs oche isién Agraria Mixta en el

Zsrado destacd €2 Lucero, para el efecto de que

3 es y efectuara la eleccibn del

del” poblade que nos ocupa quien

realizara tra
Toomité ParpiculBr

—_

PP~ N - Y

rindid syt informe el dieciocho del y ano, del que

se desprefde que resultd 226 habit jefes de familia

el Cq
integrado por Pausto Reyn

Por otra parte,

Secretario vy
de Abril", Municipio de
Guaymas, Estado de

CUARTQO. ~ 911 de veinticinco -de agosto
ocho, la Comisidén Agraria Mixta
genierc Francisco Antonio Noriega

cabo los trab j~_

quien rindié su Yinforme
! b
die octubre ge mil ‘novecientds ochenfa\y ocho, en

] . i ! 2
que dentro del radio legal de afectacidén se

los ejidos denominades: :  "la. de Mayo",

"Arotoriico", “"Severianc

: i
mo  Arce*, “Rio Yaqui'\", f“Enrigque Landa", "8an
/

“Rioc Muerto” ,\ "Bateve" ly "Dos de Marzo" §
!
/
;

imismo, manifiesta que:

. necesario hacer del conocimiento a esta H.

Cotfigibn Agraria Mixta de la sitdacidén que prevalece con los
8 liCis‘.antes de tierras.del poblado "DIEZ DE ABRIL", siendo

e aeigue: ellos los solicitaé\tea arriba mencionados, han

ysolicitado y sefialado para afectarse la manzana 1235 la cual
se encuentra inexplotada y ey abandono (Inspeccidén Ocular
Parcial), considerando ellos pues que deba favorecerseles en
el Dictamen procedente a este Ainforme.

Ademds de gue a juicio /,da los solicitantes del poblado
. *DIE2 DE ABRIL", en casd 'de que los resultados de los,
trabajos Técnicos Infomai’.ivos del Ejido Bachomcbampo,
trabajos anteriores a' este del pobladoc "DIEZ DE ABRIL",
llegardn a salir positivos beneficiando asi a los miembros
del £jido Bachomobampo,/ este Dbeneficio corresponderia
prioritariamente a ellos,/ (Solicitantes “10 DE ABRIL"), el
beneficio de tales afectaciones, ya gque aseguran tener mas
antiqiiedad en solicitud/y permanencia en el poblado (mismo Q5
poblado, mismo Radic Legal de Afectacidn).

@

i
)
[N

i

Lty

Hago notar que /1a Manzana 1235, es @gefialada para G
afectarse por sgolicitantes -y gque al parecer tiene altas
posibilidades de afectacidn, pero con base a los Trabajos g
Técnicos Informativos]actuales (DIEZ DE ABRIL) permanece o se
encuentra fuera del Radio Legal de Afectacidn de 7 ¥
kilémetros. ~——— | -7 T
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,éierto que dentro - del
Afectacidén se encuentran las manzanas 1129 y 1229, estas
resultan indeseables por loe mismos solicitantes como
manifiesta en el l)&cta anexa al presente informe.

Si Dbien es Radio Legal de

Debo informar también que el Radio Legal de Afectacidn
que nos ocupa del poblado "DIEZ DE ABRIL", corresponden al
mismo radio de accidn que ya fue estudiado e 4investigado
anteriormente en esta H. Comisién Agraria Mixta en el
expediente del Ejido Bachomobampo 1.3-1470, gue la situacién
legal Y productiva se encuentra en la miema situacién a
excepcién de los aig'uien‘.es predios gqua 8se encuentran
inexplotados por mis de dos an/sf p:opiedsd de las siguientes
personaa‘ |

RODRIGO VALENZUELA FRAGQOSO, con superficie de 32-00-00
hectireas de terreno agricola, ubicada en los lotes 21, 22,
23 y fraccidn del 24, 25, 31, 32, 33 de la manzana 1225.

MARISELA LEYVA QUINTERO Y MIGUEL& LEYVA, con superficie
de 16-00-00 hect&reas de terreno agr{cola, ubicada en el lote
21 de la Manzana ‘1221,

Estas personas fueron notificadas a través de la Unién
Regional de la Pegquefia Propiedad por conducto del Lic. Luis
Carlos Aceves G., por haberse mostrado con antsrioridad en la
mejor dispcsicién de servir de enlace entre esta H. Comisién
Agraria Mixta y los propietarios de los predics a investigar
{como sBe muestra en las notificiciones anexas a este
informe) . n ’A

[

Como resgultado de los Tiabajo’b Técnicos Informativos,
resultaron predios supuestamente afectables al encontrarse
inexplotacidén por mis de dos afds,
rectbada, estos predios no ;cuentan adn con la red
conduigcidn de agua necesaria par‘n su explotacidn; adam
108 & ; Lg’uzentes ajidos: lo. de MAYO,
BA AMPO, ATOTONILCO, ¢
DEM }TA, CAPITAN ARTURO ARCE,

UE LANDA, SAN -IGNACIQ ‘R

(< TONE '

B P
EIE
w.- Mediante escr:.te de treinta de { e mil
I s . .
ntos ochenta Yy, nueve, ]
varfa. Leyva .Quzntero' ante i i

'éfféci.endo pruebas y a ‘egato!
el gsentide de que es 1n§(fect ble

de inafectabilidad, acl es cierto no lo ha

explotado en ocasiones hh canal que surtia de
agua a su propiedad desd a diversos trabajos
de nivelacidn de tierras ega regidén, por lo
4-P-10 esté

problemas de

que ha originade que riego

inhapilitado
as{ ha explotado su tierra

irrigacidn,

zzme si fuera d aprovechando las precipitaciones

ubicado su predio de‘nomlnado Lete

Fraccién Norte del ;_.otP ndmero 21

P N i}

ubicado en el Fracc;onamlento del va

Sonora. [

§ . [
. J ;

/

A su referido,'escz’ito a es documentaies:
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Ciudad Obregdn, So el veilntiSiete de Junio de mii
. novecientos ochenta o del Certificade de
Inafectabilida de trece de abril de mil

/e

novecientos oc , /expedido por el Secrastario de

la Reformdl) Agra or de Marisa Leyva QZuincero, ep

relacidén a ote Fraccién del Lote 21 de 1la manz

a
~00-00 (dieciskis hectdreas! de riego.
/‘/ ‘\

\

3
Contrato de

con superfi de

/
certifigada del Compra venta

Gmero 8954, hecho ant

la fe del Notario Publico nimero Dos
residencia en Ciudad Obregén, Sonora, firmado el ca-crce
yo de mil novedientos setenta y cinco, mismo gue fue
© por Juan Zartinez Partida y Romelia Gutisdrrez de
Martinez, como vendedores.y como compradora ia sefora Marisa
eyva Quintero, en |relacién al lote nimerc 11 y Fraccidn
Norte del Lote 21, de la manzana ¢L221 del fraccionamiento
del valle

{dieciseis hectdreas},

del Yaqu,m, Sonora, con  superficie de 16-03-00
inscrita enf el Registro Piblicc de la
Propiedad y del Comercio de Cludad Obregén, Sonora, el tres
de septiembre de m11 novecxento setenta y cinco bajo el

b, seccidén l’, volimen 1‘6.

all constanZia de existencia de cultivo
en el block 1221, te numere 11 y Fraccidén 21,
coz\ﬁupeszcw de 16-00-00 (leClSelS hect&reas), dirigido a
quien corxesponda, ae! Eecha veintiséis de

n@%ﬁﬁo ochenta ){*cuatro/" expedida por el Comisariado
Munlél de San Ignacio Rf{o Muerto,

referido predio, en e

junio de mil
Sonora, ‘en 'faver dei
que hate constar se encuentra sembrado
con el cultlvo de "Cé tamo C{clo Agricola“ 88/89.
L
4.- Original de!la copstancia de veintiséisg de junic de
mil novecientos ochénta

nueve, expedidc por -el Jefe de

Distrito de Desarrolbo Rufal No. 148, Cajeme, depear
L ! .

A
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ia Secreta%ia de Angculjhra'y Recursos Hidr&ulicos, en favor
en la que hace constar que su

de Marisa Leyva Quﬁnce '
predic denominado L?ce 11, fraccién 21, de la manzana 1221

valle del Yaqui, Soﬁora, no se puede proporcionar servicio de
’

riege de gravedad len virtud de que el canal de conduccién
mediante el cual s& les brinda este servicio a la fecha se
efnicuentra inhabilibtBdo por encontrarse las obras de

i .
infraestructura en j&oceso de construccibn.
[

5.- Original dg la constancia de veintitrés de junio de
expedida por el Presidente y
de

novecientos ochenta y nueve,

w1l novecientos ochenta y nueve,

4-F-12 de Ciudad Obregén, Sonora,

Tescrero de la Seccidn

veintisélis de junio de mil
dirigido a guien corresponda, en la que hace constar que el
Lote 11 y fraccién 21 de 1la manzana
propiedad de Marisa Leyva

su explotacién agricola

predio ubicado en el

1221, Municipio de Guaymas, Sonora,

Quintero, problemas para

depbido a que esta propiedad ante (gfgghte se regaba por medio
§yque debido a los trabajos de

presenta

de la seccidén de riego 4-P-10,
nivelacién de tierra en esi//;egién se borré el cauce que

surt{a de agua.
k

€.~ del Contraéo de Avio Agricola de 4
noviembre de mil novecientos ochenta y dos,
con el Banco de Crédito Ru
Norceste, S. A. la cantidad de $204,480.00 (DOSCIENTOS
CUATRO MIL CUATROCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100, MO

NACIONAL), sobre el predio Bliock 1221 del del Yaqui,

Copia

celebr

Marisa Leyva Quintero
, por

Sonora. |

Copia certificada del

’/(3 .-

socibgd@, de Producsién Rural San
:1l~;v, de seis de marzo de
insdy n el Registro Pdblic a Propiedad de Ciuaad
:br§§ Moajo el nlmero 2 vollimen 6.
i

ia certifig

L
et T,

seis de marzo

esponsabilidad Ilimitada de

ural Santa
i donde Marisa

ochenta y uno,

Leyva Quintero

Fars.

Subdirector del
al

mil novecientos ochenta y uno dirj
Registro Agrario Naciéna ;
solicitaron el cambio fde

los socios
dad de Santa

med

nombre

Alicia por el de Santa ?e{ea' I.
i/
10.- Copia fotogéél ca ficio sin nimerc de
i os ochenta y uno, que

veinticinco de marzo Ee m
emite el Subdirector ¢
del Presidente de

Santa Teresita de J

en el que cé

inscrita.

F ién Ejidal de veinticinco de marzo de mil
nove expedida per el Subdirector del
Registro rio Nacional en el cual guaedé inscrita la

Sociedad de Produccidn Rural Santa Teresita de Jesis de R, I.

12.- Copia fotostética del Contratc de Avio Agricoia de

novgefentos

B \
celebrado entre la Sociedad de/?roduccién Rural denominada

diecisiete de agosto de mil ochenta y siete,

Santa Teresita de Jesus de Respbnsabiliaad Ilimitada, por la
N 5 / .

cantidad de $§9,600,000.00 (NUEVE MILLONES, SEISCIENTOS WMIL

PESOS ©00/100, MONEDA NACIOI\}I\"L)'

del Noroeste, S. A. / j
13.~ Copia certificzfa del croquis del predic manzané

1221, lotes 11 y fracciédn del 21, con/superﬁicie de 16-00-00

Y el Banco de Crédito Rural

(dieciseis hect&reas) ubikadas' en el Yélle del Yaqui, Scnora.
/

SEXTO.- Mediante escrito 'de fuatro de julio

Leyva

. ) v
novecientos, ochenta y ]nueve,f Miguel Anqs}-

A, e p——. —
comﬂz 16 ¥1 procedimi?nCO que nbs ocupa ante la Com
AGER ta en el Estado, formglando alegatos y aportando

)

s cufles 'en! sintgsis/ son de que su predic con
de 4-00-00 ](cuatro hectéreas),
sur del lote 2} de laf manzana 1221, es inafectable

ubicado en lia

LY -
pbr_nd rebadar los limites de }a pequefia propiedad.
t

KTO W & * ‘ i
=00 : /
. a su escrito

// en comento las

sigulientes

documentales:

e~y

fe—

TN

1
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1.- Copia certificadz/ de ' la escritura pdblica nadmero
8963, volimen 85 del proto olo a cargo del Lic.
Soto, Notario Pidblico No/‘2

Miguel Castro
en Ciudad Obregén, Senora, qu
contiene el Contrato cé ccmpra venta celebrado por Pedro
Zufiiga Castro como venqedor y Miguel Angel Leyva Chang com
comprador en relaczon/ {la superficie de 4-00-00 (cuatr
hectéreas] del Eraci%onahienco del Vvalle del Rio Yaqui,

: !

i

Lo
2.- El orginal jde la |escritura de cuatro de julio de mi
novecientos ochenta y nueve, expedido por el Jefe de Distrit
de Desarrollo Rural No.; 148, Cajeme, dJdspendiente de 1
Secretaria de Agricultura ly Recursos Hidr&ulicos, en favor d
Miguel Angel Leyva Chang, ldirigido a quien corresponda, en e

que hace constar que el predio denominado Lote Fracciédn 21 d
la Manzana 1221,

Sonora.

no se lejpuede proporcionar el servicio d
riego de gravedad en virtud de que el canal de conduccién
mediante el cual se le brlndaba se encuentra inhabilitado po

AFTETAR

encontrarse en las obras de 1nfraestructura en proceso de

reparacidén.

z
3.- Original de la constancia de,/existencia de cultiwvi
de céartame en el Block 1221, fracdién del Lote 21,
superficie de 4-00-00 (cuatro hec

corresponda, de fecha veintiseis

Ignacio, Rio Hondo, S$onora, ery favor de Miguel Angel Le

Chang, en el que hace constar ge encuenLra gembrado

4.- Copia cert;ficadal del . Acta 3 de la

Ilimitada, de seis de marzo de m
inscxita en él Registro Pabli

ia del cont

1 novecient ¢3, celebrado por Miguel

'51. §$a Chang, Crédito  Rural del

neres€dte, . de $120,000.00 (CIENTO
1 ‘.
VEI { NACIONAL) - sobre el predio
SRD 8§ p
bRETION,

con .superficie de 4-00-60

.

{¢uatro hect&reas).

Henominada “Santa Teresita
Rural del Noroeste, S. A.
{(NUEVE MILLONES,
NACIONAL) ,

SEISCIE]
sobre log, predibs de

(.,

na 1221 desde el momento en qu

-roporcnoné a través de esa

.~ Original de la constancia expedida por la seccién
4P-12 y el treinta de junio dé mil novecientos ochenta y
ueve, en el gue hace constar que el predic agricola ubicado
en el ‘lote fraccidén 21 de 1la manzand 1221, propiedad de
Miguel Angel Léyva Chang, presenta problemas de explotacién
agricola debido a los trabajos de hivelmcidn de tierra en su
regidn y que se llegaba por la séccidn de: riego 4P-10.

9.- Copia simple del pla
manzana 122}, del Valle del
4~00~00 (cuatro hecté&reas).

relativo &l lecte fraccidn 21,

. i . s .
aqui, Sonora, con superficie de

SEPTIMO.- En sesién delfseis de enexo de mil novecientos
noventa, la Comisién Agradia hixta en el

dictamen en sentido nggggivo en los si
- L

Estado, aprobd

uientes términos:

*...PRIMERO. -

oy
La solicitud de Doracié de Tierras, promovida
por los

del poblpdo denominado 710 DE. ABRIL",
Municdpi@ de Guaymas, Estaddq de Sonora, se hizo con apego a
der,é}o;- «.»SEGUNDQ. .- t; misidén . Agraria Mixta,
cond'; - improcedente la Dotacién/de Eiido promovida por el

i CDrlde raferencia,

vecinos

vigtud de ‘no existir terrenos,

¥d hasta el afic de mil novecientos ochanta‘
seccidn el
ella lai

idad gde sa,soo.ouo.t
BSOS  00/100, MONED
ia expedida el wveintiocho de

ta y nueve, por la seccién dﬁ
e constar que Miguel Angel Leyva
{cuatro hecté&reas) en el lote

o
d
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suff es dentro del Radio’ ‘de Afectacidn...t

i OCTAVY.- E1 Gobernador  Estado de Sonora no emitid
mangdd alguno, sin emba. , en el expediente obra oficio
m‘xmé"rﬁlxﬂ de siete de juf\io de mil novecientos noventa, en
al gue la Comisidn Agraria ixta le remitidé al Ejecutivo
local el dictémen negativo c't,do en el resultando anterior.

-

NOVENO.~ ElL Delegado Xgra io en la entidad federativa,
e)l catorce de diciembre % le novecientos noventa, formuld
su resumen y opinién cdifirmanao el dictémen de la Comisién
Agraria Mixta. f :

DECIMO. ~ Mediante”oficio 3997 de primero de agosto de
xil novecientos noventi y uno, el Delegado Agrario destacé al
ingeniero Arturo Cha 6n Lugo, para que realizara trabajos

quien rindidé su

técnicos e 1nforma3} 054 compkementarlos,

xA“Eorme el diecinuev lde agosto de mil novecientos noventa y
.rc en los sxquxente&»térmlnos

.En cuanto al predio de 16-00-00 Has., ubicado en el lote
No. 11 y una Fraccién del lote No. 21 de la manzana

cuyos propietarios son: Marisa Leyva Quintero y Miguel yva,

donde se encontrd lo siguiente: Se constatd que

tierras fueron puestas en cultiﬁo nuevamente; encontrandose
rastros de que en el ciclo de Invierno dichas, tierras fue
cosechadas del cultivo de trigo.

‘*De acuerdo a lo observado en In én ular

lente:

realizada, se desprende lo si

“'El predio de 32-00+400 te c Agricols,

ubicado en log lotes complYetos y PFracciones de los
lotes 31, 32, 33, cuyo es Rodrigo Valenzuela

Fragoso, dicha superfig ra abandonada y s8in

explotar, por mis de consecutivos;
‘presenta diversa sstre no Gtil como som:

y otroe’’

se encontraron Otros8 com
otes No. 23, 24, 25, 33, 34

slendo presuntamente los

prédio)
en losg

1

a. 1228,

Ve Que
»

8l predic

si?’fw;‘;f&pietarios H

Y |
. T - Matcos Valdez Cantu,

%%ﬁ%‘ﬁ"’ 5% ‘
24; v, - [

B) .- Ménica Sagarefia
24y ZSQR..

! C).- Eulogio Leyva Mo ionés‘Ea los lotes No.

131, 32,13 y 34. i
~< Humberto | aime, Lote No. 35 y Fraccién
del 34

.

agregd el comisionado Acta

e fecha/ 11 de agosto d de 1991, en la gque

S un ecorrldo en diversos predios siendo

an super; icie de 16-00-00 (dieciseis hectéireas:
propiedad de MARISA LEYVA QUINTERC Y
stq por los lotes No. 11 y fraccidén dal
anaf1221 y que dichos terrenos wmuestran

de terreno agricola
UEL LEYVA, comp
21 de la ma
rastros de que en/fel ctclo anterior fue sembrado y cosechads
“de trigo. ' {
|
|

posteriormente realizé Inspeccidn Ocular en el
predio con superficie de 32-00-00 (treinta y dos hectéreas

de terreno agricola que se ubica en lcs lotes 21 y 22

completos y fraccidén de los lotes 31, 32 y 33, propiedad del
C. RODRIGO VALENZUELA FRAGOSO, que en dicho
constatd que ha permanesido por mis de dos afios consecutivos

terreno se

sin explotacidén, y que en su recorrido se encontrd diversa
Veégetacidn no Gtil, como chamise yeTador, pinillos, mezgquite
y otras variedades de plantas silvestreé, sefialando que en

ciertas partes la tierra estab§/enmontada.\
. . '

i

Que subsecue;temente se/;rasladé a los§lo:es 23, 24, 25,
33, 34 y 35, encontridndolos- en condiciones semejantes al
predio anterior y gue al pgrecer sus pro§§;2a512§‘3557ﬁﬁihcos
VALDEZ CANTU de las fracci¢nes superiores de los lotes 23, 24
y 25; MONICA SEGARENA BERNAL de
"los lotes 31, 32, 33 vy ?4; Y

parecer propietario de loé lote

4s fracciones inferiores de
UMBERT ,fVEbAiQULZ JAIME al

ey

.
Sy fracc*cn dei lote 34,

{
hace la aclaracién el domisionado de que el terrenc en

v
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algunasg partes ep acc1denqado Y que el resto de la superficie
de la‘gﬁn%ah 1225 en la ?ue se ljocallzan los lotes del 1 al

0y del 36:al 40, se encontraron con cultivos
v en otrosl{ casos l:a tierra preparada para el

- {
a el éomlsmado en ¢l acta de inspeccién, que
pOStar ﬁgqmj trasladé a lag manzanas 1129 y 1229, que la
prmé‘ﬁf‘ siguientes c lindancias: al Norte con calle
1110, al Este con calle No. 27
que la manzana 1229 se localiza
orte con calle No. 1100, al Sur
calle No. 27 y al Oeste  con calle
ecorrido de dichas manza?ma_gs' pudo
constatar gque existe na gran cantidad de vegetacién
silvestre, similar a la/de los otros predios aband'onados,,.,y
que los terrenos que Kkomponen estas manzanas cuentan coné
desniveles y lomas, y/gque se presentan, m&s en la manzana
1229, considerando qhi los terrencs son de mala calidad, con

No. 1600, al Sur con calle No
y al Qeste con calle No. 29;
de la siguienbte forma:y al(
con calle 1200, al Este co

Nc. 29, gue dJdurante el

salitre y constitucién alta ., para subir el agua de los
canales, ademds de q/e dichos pred:.os se encuentran fuera del

perimetro de riego.

%
DECIMO PRIMERD.- Mediante oficic 4813 de veintd de
septiembre de mil novecientos noventa y dos, el D
Agrario destacd a Ana Marfa Flores Palafox para gque realizara
nuevos trabajos técnicos e informatives, con el fin
substanciar debidamente el expediente de 1la cién agraria
que nos8 ocupa, quien rindié su informe el geis de A

noviembre de mil novecientos noventa y
/

"... Que segin convocatoria de fech
con la finalidad de tratar lo 'r

uperficies
dotados al

Acta de Asamblea General
dia 9 - de octubre de
Instrucciones que se da
luego, considerando la
Qctubre de 19%9%2. El
totalidad de los solici
estar de acuerdo g

ia, que se levantd el
conformidad con las
de comisién: y desde
A anzada el dfa 2 de
dcular Ejecutivo, y 1la
esentes, decidieron en no
rrenos descritos por estas

razones:
Primero. -~ fuers d;l perimetro de riego.
Segundo. -

itucién mlta, lo que no permite,
la subida del agy - B

e encuentra muy
accidentado, sobre tddo en el Blok

End
s .
En relaqi al Poblhdo donde ha
conecaca}

" Tercero.- Hay p{rtes de terreho,

it tantes, se

7-00-00 Has.,

1oc,\§.i que el resto de
terx‘atc, G&laviz Ruiz, ¢ sea
una su 2 o8 el propietarioc del
10!:«% a . g€ pla prnpozcianada por el

En el recorrido pude darme
hace mis de 35 afios; segin

Po
1225 p ¢l propietario es el C. Marcos Valdéz
Cantd; quie:
5 del citado Blok, x\ una superficie de 48-58-00 Has.,
de se aprecié la me, "or"‘ parte de terreno sembrado de maiz,
to de terreno sé ve tumba de monte libiano, empezando a
darle mejoria al tsrfen'b.
,, .

Que pegado al Predjo ai’x(:ex:ior se encuentra una superficie de
32-00-00 Has., logalizadas en los lotes ccmpletos 21, 22 vy
fraccién de los Aoctes :;31, 32 y 33 quién se presume que el
Fropletario es / Rodrigo Va\‘.lenzuela Fragozo; se aprecia
;nexplotacic’m ’ encontridndose persacnas tumbanda monte,
argumentando que tratan de mejorar el suelo.

Que en esta Agamblea que se llevd a cabo, marcaron con mucha
jneistencia los siguientes sefialamientos, tanto el Comité
Particular Ejecutivo, como el resto del total de los
solicitantes, manifestando vl‘a 4inquietud, que deesde hace
tiempo guerian inclufr tales superficies que son:

-
" a).- 80-00-0C ., localizadas en los lotes 1, z, 11, 21,
22, 31, 32¢ del/Blok 1519.\

b) .- 80-00-0p Has., whicadas en el Blok 1227.

i

¢).- 13-37-70 Has., ubicadas en el Blok 1227,
/ .
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, . .
d).- 100-00-00 Hag., ubicadas en el Blok 1231.
/
. f
al hap§§ el recotridq por éstos pre?ioa pude constatar que
son 393; mismas carﬁcteris:icaa en’ su totalidad; de 1la
siguiefitg)forma: |
¥

f !

N ! j
4 Primero.- Con mucha viaibili 4 se aprecia el abandono

pogx9§; de ,§ afios, Be contempla el/monte pesado.
N A i

N,

Segundo.- Estin tfueré del/ perimetro de riego, pero

cuentan con Convenio de a  Secretarfa de Recursos

Hidraulicos.
/
i T
Tercero.- Tienen buena pivelaclén, relativamente cerca

* /
de los canales. . /

.

A su informe la comigionada anexa Acta Circunstanciada
ie fecha 14 de Octubre de 1992, en la cual seflala que efectud
un recorrido por diversos predios, siendo éstos los

/

siguientes:
‘/
Que como primer pase la comisionada procedié a realizax
;
un recorridec por la manzana 1221, en la cual se encue
ubicados los soli:;tanﬁes de esta Accién Agraria,

superficie es d2/10-00-00 (diez hectéreas), de las

1-00-00Q
I t .

solicitantes desde hace mids de 35 aflos, y el resto lo vie

I3
scupando y explot/f«ndo el Q. JULIO GALAVIZ RUI

i ; :
(siete hectéreas) estdn en posesién de los

Que seguid%ﬁen:e se d;rigié al pr
3J8-56-00 !cuarenta y ocho hectdreas,
de terreno agricola, propiedad dg
compueste por los lotes 23, 24
de la manzana 1225 y que dichog os 108 encontrd en su
mayor parte con siembra como tumba de monte

liviano, por parte de su

comisiconada se trasladé a
primera al Norte con

las manzanas 11 N
al Este con calle 27 y al

calle 1000, al

Jeste con ca siguientes

segunda on las

colindaécias: a cafle 1100, al Sur con calle 1200,

canales.

29, y apreciando
que la manzana 1129 se :zfuentra completamente
desnivelada y que asimismo, vegetacién
silvestre como chamise [vo

sefialando  1a

y casi nada de

mezquite, ue en iguales
circunstancias se encuenftra
ademds es de

constitucidén alta,

1229, superficie que

salitre y de

La comisi

P '
hicieron de la pYesente Accibén Agraria, de
s en{un principio, procedié a realizar la
desprendiéndose lo

/

superficie de/ 80-00-00 <{ochenta hectéreas)

j; 16 es 1, 2, 11, 12, 21, 22, 31 y
519 y que tiene las sgiguientes
"LA DEMOCRACIA“, al Sur terrenc
Aenmoné%a i :.a del perimetro de riege, al Este con ejide
“R10 YAQUI® y al Oeste co ejido "LA DEMOCRACIA", propiedad
de los CC. RAMON ALBERT®,: MARIA CECILIA, LOURDES MARISA Y
LUCIA DEL CARMEN tédos ellos de apellidos SEGURA GARCIA,
20-00-00

terreno que

icadas en la

x .
ancias:#al Norte ejkg

correspondiéndoles a ada uno de ellos {veinte

5 \ .
hectéreas) del citato predio, encontrd
completamente enmontado conimezquite pesado y sin vestigios
de explotaciédn de ninguna clase por parte de sus propietariocs

por mis de diez afos, consecut%vos sin causa justificada.

Predio con syperficie de 80-00-00 (ochenta hectéreas)
propiddad de MANUELA VALENZUELA  MARTINEZ,
compuesto por los Jotes 8, 9, 10, 18, 19, 20, 29 y 30 de la

agricolas,

w.inzana 1227, que tiene las siguientes colindancias: al Norte
con calle 1100, al Sur con calle 1200, al Este con calle 2% vy
al Oeste con calle 27; terreno que encontrd sin explotacidn
evidente por m&s de ocho afios consecutives, observando que en
su mayor parte se encuentra enmontado con mezquite pesado y
apreciando' buena nivelacifén en esa

diversa vegetacion,

superficie. .

Predic con superficie /de-\}3-06~00 (trece hectéreas)

I
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agricclas propiedad del C. ARMANDO CASTELO MONTIEL, compuesto
por los lotes 40 vy Lracclén del
celindando al Norte con falle 25 ylal Oeste con la SOCIEDAD
MACEI LOPEZ; y que dichos terrenos |no muestan rasgos de que
rayan sido explotados por més de otho aflos consecutivos por
sus propietarios, apregiando que adimés éste se encuentra en
su mayor parte enmeortade con megquite pesado y diversa
vegetacién como zacater pinos, etc.f

,39 de la manzana 1227,

Por Gltimo  se la haber .recorrido el

i predio con
superficie de 100-00- (cien hecJéreas) agricolas, propiedad

del <. CRLANDO PERALTA| DUARTE, uesto per log lotes del 21
ai 25. ydde7 31 al 35 de 1la manza a 1231, colindando al Norte
;onsgaﬁ cxloo al Sud con calle 1200, al Este con terrenos
ugga; d&g erimetro ge riego/ y al ‘Oeste con calle 31;

observé ton las fmismas caracteristicas que las
te descritas, a] '

encontrarla completamente

enﬁsﬁi a y sin rastroside qug haya side explotada por parte

de sus %qarlos por lespadio de mis de cinco afios. “"pando

‘KT l"B‘si la inppeccidn ocular, la cual es firmada

T E
per 1'a comisionada Y oxr/ los representantes del Comité

pParticular Ejecutiveo AGrario, siendo certificada por 1la
Autoridad Municipal del
1992,

gar, con fecha 14 de Octubre

Obran en el expediefitelactas de inexplotacién en
se hace constar que log prddios propuestos para la presente

Accién Agraria, se encyentrah abandonados por _més de dos ai

consecutivos por parte de 'suy propietarios,

estos los

siguientes:

a) .- Predio cory superficie de
veintisiete Areas, ,setenta ceht

hectéreas,

No. 40 y fraccidén oel lote No
SASTELO MONTIEL.

b} .- Predio co e 100-00-00 {cien

el 21 al 25 y del 31 al 35
ORLANDO PERALTA DUARTE.

hectéreas) . ubicadas en
de 1a manzana 1231,

cY. - Pr de 80-00-00. {ochenta

hectireas) ubi , 9,10, 18, 19, 20, 29 y

Centro de Poblacién denominado "25 de Cctubre®,

30 de la manzana 1227, propiedad de
MARTINEZ.

MANUELA VALENZUELA

d) .- Predio con superficy
ubicadas en el lote No. 1
C. RAMON ALBERTO SEGURA G2

00-00(diez hectdresas;
\1519, propiedad del

e).- Predio con supe

0-00-0C{diez hectareas;
ubicadas en el log

zana 1519, propiedad de la

j

/
icie de 10;00-00 (diez hectéareas)

11 de la manzana 1519, propiedad de

on supérficie de [10-00-00 (diez hectireas)
ubicad 1+ lote No. hz de la fnanzana 1519, propiedad de
1a ¢. LA DEL CARMEN SEGURA GaRCha.
S ] t ;

N < ' + .
.~ predio con superficie de 10-00-00 (disz hectireas)
das en el lote No. 21 de lh manzana 1519, propiedad Jdel
QTCRIYION, ALBERTO SEGURA GARCIA.
SN, A, ;

/

t: i), ,,Predlo con superfxc!e de 10-00-00 ({(diez hectareas)
ublcadas en el lote No, 22 de la manzana 1519,
§§ ;. MARIA CECILIA SEGURA‘GARCIA.

propisdad de

jl .- Predio con supeykicie de 10-00-00 (diez hectdreas)
ubicadas en el lote No. 31 de la manzana 1519, propiedad de
la C. LOURDES MARISSA SEGURA GARCIA.

!
k) .- Predio con spperficie de 10-00-00 (diez hecté&reas)
ubicadas en el lote N, 32 de la manzana 1519, propiedad ge
la C. LUCIA DEL CARMEN SEGURA GARCIA.

necesario precisar que los predios
marcados c¢on las /letras, de la 4 a la k, éstos fueron

Por dltimo, #s

afectados para sat{isfacer las necesidades agrarias del Nuevo
Municipic de
Cajeme, Estado de Sonora, por sentencia del once de noviembre
de mil novecientos noventa y. siete, emitida por este drgano
jurisdiccional en el expediente 43/97.
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DECIMO SEGUNDO.- Mediante oficio 2192 de veinticuatro de
junc de mil novecientos noventa y t’fea, el Delegado Agrario
en el Estado instruydé a José Lui ez Plascencia a fin de
términos del articulo 27 ey Federal de Reforma
caciones \correspndientes a los

gue en
Agraria, se giraran las noti
propietarios o posee&ores e los

accién/dagraria,

predios propuestos como
afectables en esta agi como para que se
recabaran los datos de ingecripcién en el Registro Pdblico de
la Propiedad y del Comeréio de dichos §redios, quien rindié
su informe el cinco de hgosto de ese Aﬁo en los siguientes
términos:

f .

| ;
habiéndose trfasladado al ‘poblado de referencia,

Que
: H I I3 s
procedié a localizar |a 1los propietarios de 1los predios
| .
suceptibles de afectakién, detectando que estos no son

avecindados ni en los predios ni er el poblado de San Ignacio
Rio Muerte, del MuniciEio de Guaty‘mas, que es el poblado de
e donde iﬁepende

procedié a fijar

tableros de 1la

jurisdiccionalmente
las

mayor importancia y

dictos terrenos, por lo qu

netificaciones  correspondientes/ en  los
 x c e / Lo AR .

Delegacidn de Policia \' en la}f Oficina Municipal de dicho

. lo cual fue cqrtificafio por la Autoridad Municipal

corre J
» // .
. * Ay amismo, por oficio sip nimero de fecha 5 de jul
iLfg " .. ! N
™393, . golicitd informatiéf al Registro PGplico de

1
F gpiedéd y de Comercio, ld¢ Ciudad Obregén, Sonora, respect

da&ﬂs @redios que se encyentran enclavados & del Radio
@‘ Risma

Legal de Afectacidén del poblado que nos
informacién que le fue;réporcionada en

fecha 15 de Julio de 19 3‘\

DECIMO TERCERO.-/El Clerpo
diecisiete de joviembtre de

icio

ovecientos noventa Yy

.
<
¢

057/93 deé

o Agrario ‘e—n’,sss.\.gng
- -

del

tres, aprobd dicthmen positivo, = proponiendo ﬂ
/ N T T e L

ccnceder  una  supériici e gBO-27

G T e
ochenta hectare357 vein
temporal que se ubicado en el lote 40 y
itraccidn del L

Armando Castel

manzana 1227 propiedad de

vontiel,ficon superficie de 13-27-70 /(trece

. S .
s, setenta centidreas), del predio
@, 10, 1%, 19, 20,, 29 y 30 de la

hectdreas, vein iete &r

ibicado en los 10

-70 \2 {doscientas
\\\sei»"_ P [
h enta centifreas) de

, B9 =2

manzana 1,227 propiedad de Manuela V3 la Martinez, con

superficie  de 80-00-00 f{(ochenta s}, del predio
ubicado - en los lotes 24, 25 vy zana 1225,

propiedad de Saturnino Ché&ve
T T

Marfa Segarena Bernal,

hectaireas); del predio ubic

y fraccién del lote 37

Humberto V aquez .. J _a*ipr!\i,_

completos
a 1,225 propiedasi”_.de

Uperficie de ~23-00-00
Aok

de la manzana 1,225,
Xsuperficie de 29-50-00

Segura Garcia,
del lote 232

con superficie

con

superficie de 80-~00-00
zana 1221, propiedad
—QO—OO

atorio alguno ,"en»;virf.ud dé que el Tribunal Superior

(ochenta hect8reas) vy

e Julio Calaviz Ruiz,

)
{siete hegtéreas),: sin gque Gtenga caracter

vi

Agraxio, edté dotado " de éﬁtqnomia Y plena Jurisdiccién,
onforme a lo dispuesto: en 1&:.fraccién XIX del articulo 27
Conscxt\éc@nal, ' R
" 7 .

‘.DE}?I CUARTO. - mediante, escrito de nueve de octubre de
os noventa ¥ cincg, Julio Galaviz Rufz, a través
ada Marfa ddl Carmen Galaviz S&ncheéz, comparecid
ante l&el Cuerpo Consultivo .Agraric, en

enc[ficado como el lofe .33, de 1la

del fraéc%; namiento Richardson, * Valle del

ento
relaci6én a su predio i
1221,
Yaqui, Sonora, aportando. ruebas y formulando alegatos, los

manzana

que en sintesis son de, que su terreno es una pequefia

propiedad inafectable or no rebasar los limites

establecen los articulog 249, 250 y 251 de la Ley Federal de

Jue

Reforma Agraria. !

1

Anexa a su es ritb‘ de referencia, las documentales
siguientes:

i
emitida el

1.~ Copia sentencia

ertificada de 1la
veintinueve de enero de mil novecientos ochenta y cinco en el

o1
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juicio ordinaz%o civil prescripeibébn positiva, en el

e” ediente numero 1210/84, tramitado ante el Juez Primero del

Ramo Civil del Estado de Sonora, por virtud del cual adquirid

=21 predio Lote ndmerc 33, manzana 1221 que se ubica en el

Fraccionamiento Valle del Yaqui, Sonora, con superficie de
-00-00 (Once hectéreas).

2.- Originales de las facturas nGmeros 059556, 2706,
61217, 435, 34, 43592, 43610, C00028, 01650, C02823, C02744,

478, <C03171, 872, 17011 y 8503 por compras de diversos

insumos y fertilizantes que realizé Julio Galaviz Rufz en los

afios de mil novecientos ochentg”y "ueve a mil novecientos
noventa y cinco.

/ i )

3.- Cinco copias de las cédulas de liquidacién para el

pago de cuotas patronales de trabajadorgs del campo hechas en
favor al Instituto Mexica

o del Segujyo Social,
dle mil novecientos ochenta y ocho,

nueve, mil /novecientos noventa y
xil novecientos noventa yjuno. /

Galaviz Ruiz en los afios

mil novecienteos ochenta

4.- Dos originales de recibo nimgros 449 y 688 por pagos
hechos el primero de mayd de mil hov ientos ochenta y oc
tres de mayo de mil noverientos 4ch ta y nueve a la s ién
de Irrigacién No. 4-P-12] por parte ée ‘Julio Galaviz Ru

relacién al Block de namgerc 1221.

G

; 5.- Copia del Recibd :
por pagos| hechos a la |Asociacifn de Usuari
Ag&colas.‘ e la Seccién
Juliéd z Rufz en loé
dos y mil novecientos novd

fechas de Depbsito
icultura y . Recursos
216, 5620 y 14327,
988%y 1889, a davor de
tacién de los cultivos

hechas ante la
‘fiidrdulicos con los fo
correspondientes a los '
Julio Galaviz Rufz, par
cirtamo, Lrigo y sQ

7.- Un orgi irmiso de siembra expedido pdr la
‘Y Recursos Hidrdulicos bajo el

Secretaria de A

por Julio

,
nimerc 1710-B de veintiuno| de agost mil novecientcs

ochenta y cinco, en elfque auFor;za malz, en el

predio del oferente. A

8.- Original copsistente
\vi Jefe del Distritoj No. 41
mil novecientos ochenta

ud gue se Lie hizo
de noviembre de
solicita
iego 4-F-10 a la 4-P-

by el que
autorizacidén para cambioc de
12. )

An&lisis del suelo y agua de

ntos noventa, efectuade por la
Comisidn
propiedad

sobre el Lote 33, manzana 1221,

i ndmerc. 1144 de
tos noventia y uno en favor

|
por concepto de culti?o de calabaza.

!
i

Noroeste, S. N. C.
[ {

17).- ;Copia fctotstégica onsistente eA las requisiciones
nimero 82 y 714 , por diQersos '/nsumos Y semillas
solicit#los por Julio Galaviz en los
ochepka¥ ocho y mil novecientos ochenta/y nueve a través del
Banéo‘ de ';"Ls_dt;io Rural del Notoeste, S./A.:.

-,

flos mil novecientos

gy onisinal e g

efectuado po'r personal autérizado

r.e orte campo nUmero 2684,
de la Secreraria de
Agnculmﬁ? EY Recursos derén icos, /de veintitres: de octubre
de mil’ novecientos ochenta Yy |nueve, en el cultivp de trige

del productor Julio Galaviz Ruiz.

14.- Copia del carbér‘z dell
expidid el Banco de Crédito Rufal del Noroeste, S. N. C. a
favor de Julio Galaviz Rufz po
agricola 88-883,
--novecientos ochenta y nueve.

boleta de liguidacién que

emitida -el

LN
eintitres de mayc de mil

siembra de trigo en el ciclo /%

e
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1S.- Copia fotostaticg del lcheque 5611 expedida por el

Comité Principal de Comgrcializacién en favor de Julio

Galaviz Ruiz, por concgpto de| liquidacién de soya-ciclo

agricola mil novecientos/noventa uno.

16.- Copia fotos dtica del| acta de cuantificacién Y
epbsito de cosecha/ de dieciocho de septiembre de mil
rnovecientos ochenta %/nuevé, expedida a Julio Galaviz Rufiz,
por cultivo de soya, emitida por el Banco de Crédito Rural
del Norceste, S. N. C.

17.- Copia fotostatica del cheque nimero 5611 de
veintidos de octubre de mil novécientos noventa y uno, por la
cantidad de $30,183,231.00 (TREINTA MILLONES, CIENTO OCHENTA
Y TRES MIL, DOSCIENTCS TREINTA Y UN PESOS 00/100, MONEDA
NACIONAL), emitido por el Banc tlédntico, S. N. C. en

favor de Julio Galaviz Ruiz.

18.- Original del rec'éo nimero 249, expedido por el
Patronato para la Investigacién y Experimentacidén Agricola
del FEstado de Sonora, A. #., a favor 42 Julio Galaviz Ruiz,

por concepto de venta de 200 kilogrémo? de semilla de maiz H-

431 tipo plano medio, [categoria cgrrificada de tre
septiembre de mil novecigntos noventa/y tres, por la captidad
de $2,600.00 (DOS MIL{ SEISCIENTO PESOS 00/100,
NACICNALS . o
! I
. 1%.- Original del fecibo 16 d de tres riembre de
71l novecientos noventaly tres, edido por 1 on de

.a Pequena Fropiedad Ag Iccla,AGq adera
del qu , A. C., a favor de Jul
cientos

,ug:~)anual de mil no‘ lote 33,

manzéna 1221 K
‘.’m j Original de

“omercializacién de cin

cia del Ccnxté de
emb de m11 novecxenCOs
ulio Galaviz Rulz
iguidacién y las-boletas

en el

ortalizas, Martin

balaviz Rufz, para

orta as y frutas,

os noventa y dos.

22.- Original 4
de la

veintiocho de agost

expide la A. U. P. A.
A, C.,
neventa y cinco, en

seccidén de expedida el

la que hace cons que Julio Galaviz Ruiz es usuario

propietario de 15- 'e hectéreas), localizadas en

Las lotes F.2 a manzana 1221 al que se le ha

proporcionado iego desde mil novecientos sesent

y cinco ra m ovecientos naventa y cince.
ia tost&tica del plano del predio wmanzana
1221, 1 Yagui, Fracciones de los lotes 12, 22, 22 y
33, propie e Julio Galaviz.
TN
24.- Copia fotostéatica de la Carta Gavauuia No. 10054 ade

de septiembre de mil novec1enﬁos novenua v dos, emitida

por el Comité de Sanidad Fitopecuatia y Foredgtal del Distrito

de Desarrcllo Rural en favor de/Julic Galiliz Ruiz, por la

cantidad de $270,000.00 p/Ha {DOSCIENTCS ETENTA MIL PESOS
00/100, MONEDA NACIONAL por hectﬁrea)‘ ;

f /
forostética e los recibes de

1479, 4267 y 2253 por los afios de

25.- Copia impuesto
predial nGmeros 316097A,
ro, mil novecientos noventa y

expedidos por la

mil novecientos ochenta y cua

cuatro y mil novecientos novefita y cingo,
J

Tesoreria Municipal de Guaymas Sonora

DR et

f
i .
Por autd de trelnua de enero de mil

N & BUU

Y,
DECIMO QUINTO.-

s noventa y siete, s tuvo poy radicado el presente

novecigné
“ 7

expedx%? en este

rqfoiugn . correspondiente

65/97) habléndose notificado a

Tribunal] Supefior Agrario, para su

*.—O

glstrnndOSL bajo el nlmero

R

los Anteresauo: y comunicado a

la Procura rxa Agraria.
‘,)J%III } "
DECIMO SEXTO. - catorce de

septiembre de mil novecientos Hoventa y cino y dos de julio

.
Mediantel ; escritos de
7

de mil novVecientos noventa y si%:e, Rubén, Dina, Nery, EBunice
J

y Loyda, todos de apellidog L?y%a Lépez, causahabientes de su

[Tviotao |
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179095 8¢ N
0007 ONV

cl

RIGWHIAON 314 6 SHANNE



finado padre Eulogio Ley@a Montes, coﬁ;;recieron al
orocedimiento gque nos ocypa lante el Cuerpo Consultivo
Agrario. Tribunal Superior/Agratio, en relacidén a su predio
con superficie de 29-50-0

{veintinueve hectdreas, cincuenta
areas). localizadas en fracciones de los lotes 31 al 25 de la
manzara 1225, fraccionamjento Ridhardson del Valle del Yaqui,
Scnora, apcrtando pruebhs y formulando alegatos los que en
sintesis son en el senfido de que su predio es inafectable,
aclarando que si bigh es cierfo no lo han explotadoc en
ccasiones ha sido por causas de |fuerza mayor gque no pueden
.mputérseles, toda véz que desde| el afio de mil novecientos
schenta y siete, no se podia explotar el terreno de mérito,
er. virtud de que en el mismo no contaba con la red de

anduccidn necesaria para recibir el servicio de riego ya que
di1chas obras no hapfan sido realizadas por la Secretarfia de
Ngricultura y Recursos Hidr4ulicos.

A su escrito de alegatas, anexé las documentales
siguientes: '

io . Copia certificada de la escritura pidblica nGmero
600 volimen 15 de veinticuatro de fep

cchenta y cuatro, pasada ante la
Rubio Romero, Notario Piblico
inscrito en el .Registro Propiedad

nimero 74,

lomercio de Ciudad Obregén, Sopora,
voiumen 190. seccidn primera
superficie de 29-50-00 Ivei
areas . ubicadas en

ss 3¢ y fraccién Oeste del
traccionamiente Richardson,

20.. - Copia del
2650 00 g eintinueve hectareas,
L. 32,7 ., 34 is,
L P Y

vunicipio de Guaymas,
Montes

as;éonétanéias emitidas
oyt 1la  Secretar = v 'Rééurgés Hidréullcos
~ediante ici . @y . 728.D. R. ¥ doce de
septiembre de mi reci dchenta y seis y ve;ntinueve de

-

octubre de mil

cérresponda,,en el que hacenj/constar

padrén de usua

‘Montes, en relacién al py
“{veintinueve hectéreas,

fracciones de los lotes 3
del Yaqui, Sonora, y qu
riego, en virtud de n

necesaria para

veintitre

. W . Co i .
novecientos ochenta y sig dirigidos a guien
ragistrade en el
rios nlmero, gio Leywva

rficie de 29-50-00

localizadas en
dna 1225 del Valle
recibido servicic de
a red de conduccidn
ello

la constancia emitida por la
iante oficio 728. D. R.041.2 de
.i% novecientos noventa y <cinco,

respondai en el que hacen constar gue 1a

dirigido uien
propledad Eulo Leyva Mdntes con superficie de 29-50-0C
(v hectafeas, cinduenta dreas), ubicada en las

Yaqui; fue

95 cuando

4-P-12,

s lotes 31 al 35, manzana 1225 del Valle del

egistrada el diecisiete de mayo de mil

vecientas seéesenta y seis y fue hasta el ciclo agricela

recibidé el servicio de riego por parte del

una vez que se fioniquitd la construccidn de

revestimiento del canal que conduce los volimenes necesarios
e riego de dicha propiedad.

So.) .- Copias certificadas de los oficios sin nimero de

dos de agoste

cinco de agosto de mil novecientos n

los estudios

referida dependencia relativa a 1

de mil novecientos nove nueve de mayo Yy

uno relativos a
técnicos practicados /en dichaes aflos por la
calidad ia superficie

de 29-50-00 {veintinueve hect&reas/ cincuenta|&4reas), ubicada

en las fracciones de los lotes
Valle del Yaqui, asi como

nejorarlas.

60.) . Copia certificada

expedldog por

Hldréul;ces&numeros 467-8, 4566-BL 4453-B

1 al 35, m3dnzana 1225, del
las recomgndaciones para

de 4 peﬂpisos de siembra
de Agricyltura y Recursos
6356-3 de tres de

la Secretaria

j .
nov1embr?Vd mil novecientos npvents y guatro, veintiuno de

abril dg, 1

novecientos noventa y /vcuatro. quince de

dic;aﬁbfé de’ Til novecientosjncvehta y Cinco y diecisiete de

febrero de m

tr;g"’”ém

novecientos novénta y giete, con cultivos de

cértamo realizados en*e;_pred105de superficie .
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de 25-56°08 f‘&enitinu@re hectérdas, cincuenta 4reas) ubicadas
en las fraccicnes de los lotes 31 al 35, manzana 1225, del
Valle del Yagui, Sonora. o I

70.).- Dos copias certi iczdaa de las constancias
Seccifn .3 Riego 4-P-10, A. C. de
eintitres de agosto de wil n cientos noventa y cinco y
diecisiete de junio de mil novecfentos noventa y siete, en la
o de 29-50-00
localizadas en los
propiedad de

¢
emitidas por Aupa

que hacen constar gue el pré (veintinueve

hect&reas, cincuenta &reas), lotes
fraccibn 231, 32, 33, 34 vy

fuicgio Leyva Montes, fue registrdado en el padrén de usuarios

S |manzana 1225,
v que nunca recibid servicio/de dgua por parte de esa seccibn
de riego, en virtud de no/contdr con la red de conduccién
necesaria, ya gue dichas ¢bras dorresponden a la Secretaria
de Agricultura y Recursos /Hidrdulicos, peor lo que fue dado de
iego; 4~1‘-\-lo A. C. y dado de alta en
la seccidn de riego No. a-p-12 A. §C.

80.}.~- Dos cop‘és certificadas de las constancias
emitidas por Aupa Seccldén de Riego 4-P-12 A. C. de dieciseis

de agosto de mil novecientds noventa y cinco y veinticinco de

baja de esta seccién de

‘unio de mil novecientos noventa y siete, en las que
cons:arwque el predio de 29-50-00 (veintinueve hect@reas,
~incuenta &reas}), localizadas en. las fracciones 31, 3
34y 35, 1225,

noviembre de mil novecientos noventa y cuatro.

manzana sembrd trigo durante el mes de

So.' .-

Secretarfa de Agricultura,
apoyos y servicios a la
{PROCAMPO) .
10c.) .- Copia cerg rito de pruebas vy
alegatos formulades e septiembre de mil

novecientos noventa propietarios del predio

de superficie @ fnugve hectdreas, cincuenta

éreas)r,"f-l.éqali "fracciofes 31, 32, 33, 34 y 35
nahzana) 1?5% d el H. !Cyerpo Consultivo Agrario.
. EER
- e N

—

© contiene la

llg,%—, {La prueba testimo:{ial
alagste y Augtis_to Escamilla Zavald,

auykiigagge Yste Organ juriszic
unltaelh Mio del Distrito
Sonora, en afentisn al ddspa
agosto de mil "yﬁgvecientos ng

aniel Escamilla

ue desahogada en
p
en Ciudad Obregén,
£§1/97 de cinco de

Tribunal

en relacién 'y pred
3

hectédreas, cincuenta lizadas en fracciones de los

zana 11225 del <{raccionamiento

§

Yagqui, Sonora, la cual fue

Mediante escritos de doce de septiembre /)
loventa y cinco y dos de julio de mil
ientos noventa/v siete, comparaciercn Humberto ve;iz‘_qu\ez\-_

VeI o )
auz_ Pefiufiuri ante el H. Cuerpo Consultive

B ; o . N
Agrarico y este Tribunal Superior Agrario respectivamente._en

elacién a sus predi.os el primero con suberficie ‘de 22-00-00
{veintitres hect4reas) localizadas en el lote 36 y Traceién
de los lotes 35 y 37 de la manzana 1225 del Valle del Yagqui,
Soﬁora y el segundo con superficie de 15-00-0C (qguince
hectdreas) localizadas en fracciones de los lotes 23, 24, 25 \;
Yy 26 de 1225 del valle del Sonora,

aportando pruebas y formulando alegatos los que en sintesis

la manzana Yaqui,
son en el sentido de que sus predios son inafeccables por nc
rebazar el limite de la pequefia propj d.
umberto

A su escrito de alegatos

el&dzquez anexd las
siguientes documentales:

1) Copia certificada d4 1la escric!\Jra piblica nimero
11557, volimen 245 de veintisfiete de abri-li de mil novecientos
ochenta y cinco, pasada antd la fe del /Lic. Guillermo Acedo
Romero, notario piblico No. /4 de Ciudad'! Obregén, Sonora, que
compra vent del prg’ﬁio con superficie de

23-00-00 {(veintitres hect&reas} de cterreno de riego,

localizadas en la fracciéy Este del’ lote nimero 35, lote

i'IVIOL»IO |
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:omple}b'lﬁﬁmero 36 vy Era{ccién |Oesfe de lote nlmerc 137,

sanzana ndmeroc 1225,del lTstrit. le Riego ndmero 41, Rio

manzana 1225 del valle del

localizadas en el lote 3§ / fraccidy
aqui, S

u/ropied d de Humberto Vel&zquez
Jaime fingcrita en el Regxstro Piblico de la Propiedad y del
Comerci‘ﬁde’ esa ciudad baj¢’el nimero 62,642, volGmen 172 de

Yagui. Estado de Sonorxa,

Por otra parte a su esfri

? Penum%pu anexé las siguien
la seccidn Primera de ese

RN I, o
.
. ) N r.T“?.\\l ia certificada piblica ndmero
2) Copia fotostatica| de (14 permisos de siembra vy 12172% ‘“l/ll en 256 dicedise nio de mii noveecien
. ” mli O0oves W os

autctrizacidén para serviéi riego, expedidos por la
Secretaria de Agricultural y ecursos HidrAulicos en los
Sicl 1989/85, 1985/86, 1986/87, 1990/%1, 1991/9%2, :

cios agricolas /85, ‘ / o / ot cludedqpbreg iene ’[la compraventa del pred;c
1292/93, 1994/94, 1994/&5(, 95/96 y 1996/%7 emitidos en £

| con sh
favor del oferente y su:cau

oc hen!\s,’ Yy siete

protocolo al/ cargo del licenciade
Guxl‘f‘ermo Aded

p\i}ﬁl ico con residen

3, 247! 25 y 26, manzana 1225 de

itres hectireas) ubicado en la .
valle del i : cual/ fue adquiridec el dieciseis

superficie de 23-00-00 "(vei

manzana 1225, fracciones 3Y, 36, 37, para cultivar sorgo,

de i cieptqs ochdnta y siete, inscrito en ei
Ergistr a de 1? Propiddad y del Comercic de esé.,::a
ciudad, bajo nimero 68,65

'

te en relacidén a su predio conﬁ
naiz y trigo. g

olumen 181, seccién I.

3) Copia certificada;de la constancia expedida por la

P
&

Seccién de Riego 4-P-10, ., de veintitres de junio de mil

Copia certificada e 13 permisos de siembra vy
io de riego expedidos por la@
Secretaria de Agricultura y\ Recursos Hidrdulicos en los
iclos agricolas l!S(iBS, 985/86, 1986/37, 1990/91, 1991/92, MK
992/93, 1993/94, %’994/ 4, » 1994/95, 1935/96 Y 1996/97
emitidos a favor d& turnino Chévez Pefiufiuri vy Maria%
Sagarena Bernal, qaushnte del oferente en erelacién al’
predie con superfibci de 115-00-00 {guince hec:éreas)&
localizadas en las fradciones lotes 23, 24, 25 y 26, manzana
1{25 del Rio Yaeui,: $onora, para cultivar sorgo, mafz )-g
trigo.

novacientos noventa y jsiete, |dirigido a guien corresponda, en g

el que hace constar gue [al usurario Humberto Veldzquez Jaime acion para 311 serv
son nimero de padrén|172535-9000 es propietario de 23-00-00 [
en 1ds lotes fraccién del 35,

el 37, manzana 1225 y gue desde e

‘veintitres hectéreas)

completo 36, fracciéd
4e 1985 a la fecha se jle ha suministrado agua para difer

|

“ulcivos. i

4} Copia «certificada de 16 recibos

Veldzquez Jaime y su en los aﬂgs 1984,
1990, con motive de la compra de agua para

3) Copia certificada de la constancia expedida por lag
diversos cultivos que ha realizado en

Comisidén Nacienal del Agua en favor de Saturnino Chévez

, ST

Pefiufuri, dlrlgzdo a quien corresponda, en la que hace
constar los permises  de siembra en los cicles agricolas
87/88, 88/89, 88/89, 89/90, con cultivos de maiz, trige, soya
Y <cé&rtamo, expedida el veintiocho de agosto de mil
novecientos meweata y cinco.

S) La prueba testimonial de Je ui Borboa y Sergio
fablos Pefiufluri, 1la cual fue a en auxilio de este
) itario Agraria del
en atencién al
de }agostoc de mil

drgano jurisdiccional por
Distritc nimero 35, en Ci

despacho namerc

novecient aftente diligenciado. - Do ‘ : -

noveclentos novent g 4) Copia eertificada de la constincia de veintitres de

/ junic de mil nevecientos. novepta y siet¥ e4xpedida por Aupa,
N 1

61 Prueba Seccién de Riego Ne. 4-B-10

ento @ inspeqcién judicial en
~00-00 {veinfitres hectdreas)

1

A. €., enl la que hace constar
relacidn ai pr [

que Saturnismg S Pefiufiufi es propietario de la superficie

JALI

7
s
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de 15-00-00 (quince hectéirfas), en los jotes fraccién 23, 24,
25, 26, ‘el afio de mil novecientos ochenta
y siete y a la fecha se ha suministyado agua.

manzana 1225 des

1 escrito de veinte de
y cinco que presentaron
Agraria, formulandoe

5) Copia fotostdtiga al carbén
septﬁémp;:e de mil novecfentos ochent
ante “Ia J§ecretaria e la Refoyma

alg’§a£os, "; 4

’UJ w B .
gueba testimonial de/Jesis Lui Borboa y Sergio

uiluri, la cupal fue deshogada en auxilio de este

1 Tribunal Unitari¢ Agrario del Distrito nimexo

n atencidén al despacﬁo ndmero

Tribunal por
TR g

35, gnaﬁl dad Obregén, | Sonora,
Ac/ls‘;)’ga cinco de| agosto /de mil novecientos noventa y

debidamente diligenciad

/
/

7' La prueba de re onocimiento e inspeccidn judicial, en
s-pd-oo (quince hectireas) localizadas
en fradciones de los lotef 23, 24, 25 y 26 de la manzana
1225, del Valile del Rio Yaéui, Sonora.

siete,

relacitn del predio de

DECIMO OCTAVO.- Obfta en autos el escrito de ocho de

julio de mil novecien
Zonsejo de Administrac
Ilimitada

s noventa y siete, suscrito p,

Responsabilidad "Luis Donaldo de

J .
representacién del 4bob§ado 25 de Octubre,
Cajeme, Sonora, gxpresa su inconformidad
sefialamiento come /predi%: afectables, lo

Municipio de
relativa

1519, lotes 1 y 2 r«\anzan\a 1514, lotes
" ictes 12 y 32, manzana 1\519'
Lotes 9 y 19 manzana 1519; mismos
secretarfa de la Reforma Agr,
satisfacer sus necesitiades agr3 “Egifqtei~gggxgq§os del )
:a:orcerde éctubre‘de mil noventa y dos en favor k\

dei poblado inconforme,

R NDO:
PRIMERQO. - al Superior Agrario es competente
para conocer 1 prese asunto, de conformidad
-on  lo dispue os artfculos \3o. transitorio del

\\

—

Yesca
| fstrada, 12.- Ciria Angelina Reyna Estrada, 13.-

ulo 27 de  1la
idos Mexicanos,

Decreto por el 'que se refg

Constitucién Politica de

el seis de
trangitorio de la
40. transitorio

enerc de mil novecientos nove
Ley Agraria, 1lo., 9Yo.
fraccidn 11 de la Ley Orgéni

nicleo de
a lo establecido por

SEGUNDO.~ La poblacidn
solicitante, quedd

los articulos 195,

os ocupa se localizd un total de

en wmateria agraria, segin se

dlllgen 1as ceﬁsales realizadas por el
los cuales a continuacidén se
2.- Efren Ruiz Lagarda,

- pose Ivan Martinez Reyna, S.-

§.- Pedro Rabago Perez, 7.- Sergio

1ygﬁuillermc Ruiz Reyna,
¥ Rabago Gonzalez,
Estrada *48.- Ramon Rﬁ&na Galaviz, ©9.-

10 Yolanda

Fausto Reyna
me 5

Rafael Reyn

Fidel Reyna

' Re gé Estrada, 11.-
escas, 14.- Laura Briseldd Reyna Galaviz, 15.-
Estrada, 16.- Saul Reyna ﬁs rada, 17.- Jesus Luis Ayala, 1§. 7%
Bduardo Luis Ayala, 19/— Jesus Salazar Reyna, 20.- Ramoy
Luis Ayala, 22.- Jorge Alfredoc
Luis Ayala, 23.- Jose MariaPortillo Garcia, 24.- Juan Manuedmgg
Gamboa Chaires, 25.-/’A1f0150 Jaime Castillo, 26.- Leandro
Parra Salazar, 27, Robgerto Felix Reyna, 28.- Abdd%,j
Valenzuela Mora, 29.- Jose\ Luis Leon Larios, 30.- Fetmi‘i&u;
- Gilberto Cabrera Ruiz, 32.- Maria L{3,
Graciela Luken Vda. De Luna, 34kY

Fausto Reyna}.?’

salazar Reyna, 21.- Carlo

™

Enriquez Felix, 31
Luken vda. De Florges, 33.-

?Isidro Morales Parjra, 35.- éedro Camacho Beltran, 36, - Tongj?

“ peflufiuri Castro, \37.- Maria Mirna Camacho Morenc, 38.%
Roberto Avila Pefufiuri, :39.- David Avila Rodriguez, 40\", o
Baldomero Guillen Diaz, gl,- Paul Felix Reyna, 42.- Luis

Antorio Parra Reyes, 43.- Alfonso Pefiufiuri Villegas, 44 )

Proto Valdez Leon, 45.- Aurelio Perez Calderon, 46.- Eleazar
Juan Jose Espinoza Mares, 48.- Abel
Eduardo Gamboa

Roberto Martinez Reyna, 52.-

Valenzuela Torres, 47.-
Portela, 49.-

Rodrigdez Portela, 51.-
Reyna Yescas, 53.- Guadalupe Osorio Reyna, 54.- Dimas Amador

Jaime Garcia, 50.- Mario

Ramona

o1
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Millan, 55.- Alejandro Amadoer Reyna, 56.- Leonor Anmador
.. 58.- Fauste Armenta

Reyna, S57.- Agustin Gonzalez Escobe

valenzuela, 59.- Ramon Valdez Borkoa, 6 \ - Jose Pedro Reyna

Quintana, 61 - Jesus Reyna Qyintana, 2.- Rafael Reyna
Quintana, 63.- Jose Estrada Encinas, 64.-!Jose Pelayo Lopez,
§5.. Rodolfo Valenzuela Castfiillo, 66.- | Remedios Portillo

Arredondo, 67.- Eduardo Estrada Encinas, 6B.- Inocente Tellez

Parra.

TERCERQO.- Se ha tomado/ en cdebida fdrma la solicitud de
dotacidn de tierras, promovida por el nd¢leo de poblacién *10
DE ABRIL”, Municipio de Gu ymas,r;éonora de conformidad a lo
ispyesge por los artfculds 2732 l; 273,/ 275, 278, 286, 287,
291,'0292,9293 y 304 de 13 Ley Federal de Reforma Agraria,
e ‘{‘,S.g;:otorgé garantia de audien{cia a los propietarios
] x% 08 que ge ican :dentfo del Radio Legal de
afec!;‘gg; "’?dé& poblado de referenciz de conformidad con lo
disp\i‘?&?' por los articuflos. 14 y’ 16 de la Constitucibn
politica de los Estados Unidos Mexicanos.

e e ’

CIU\XR‘:X‘%‘!- - Da los trabajos’/ técnicos e <ig_xdf_o_£rlt_a;tivos
iescritos en los sResulrandps Cualz‘to, Décimo y Decimo primero
Je esta.sentencia, .198, que{ haced prueba gle_n,;__e&r.\étminos de

.wr articulos 129 y 202 de Cézliéa Federal de Procedi

- .viles de aplicacién suplétoria en materia agraria,
)

rendidos por servidores licos en ejercicio

‘unciones y de los mismos

Talamantes, Progreso, cracia, Capitén {
Suillermo Arce., Rfo Yaqyi, En‘:ique

Muerto, Bateve y Dos de Marzd, los cuale
de afectacidn para la !
iel poblado que nos

articulos 51 y 52 de

«

o d esto por los .-
eforma Agraria. LA

.

-

Ahora bien, de 1 ¢ X
Radio Legal de afectacién '
y fraccién del lote nimero

de la manza de Armando Q?Eglo Montiel,

-70 {trece /hect&reas, veintisiete
; Lotes No. 8, 9, 10, 18, 13, 20, .

~>r.  superfici

ireas setenta

completos vy

' .
actuaciones_gque obrar(

? de Ar ! 3

29 y 30 de la manzana 1227 propiedad anuela Valenzuela

enta hectéreas);
o8 lotes 24, 25 y 26 de la:
Saturnino Chévez Pefiufiuri, venta

rnal, con superficie de 1
35 y 36 completos

opiedad de
hizo Marfa Segarena
hecté&reas); lotes
© 37 de la manzana
Jaime, con superficie
e niimere 33 y fraccidn
dnzana |1,22% propiedad de
na superflicie de 29-5C-00
enta 4reas); Lotes 21 y 22
otes 31, 32 y 33 de la manzana

Valenzuel

dé los lotes 31,
Eulogio Leyva Mon
{(veintinueve

1,225 p

Fragoso c¢on una
superfici

inta'y dos / hectireas, cincuenta
areas) ; 21, 122, 31 y 32 de la manzana
arcia, con superficie
te 33, manzana 1,221,
ulio Galavig' Ruiz, cod superficie de 7-00-00
ieté hectédreas), de los cue}ies se/ procede a su estudio y

de 80-00:
propiedsy

: es rendidos ya citados
telacidn, llegéindose al'.conocimiento de lo siguiente:

1.- Por lo que se refiere a los lotes 1, 2, 11, 12, 21,

Richar@son, ubicado en '} Munficipio Cajeme, Sonora, las
mismas fueron afectadas satisfacer las necesidades
Poblacién ejidal 25 DE
Estado de Sonora, por
embfe de mil novecientos noventa y
érgano jurisdiccional en el
dicha superficie es inafectable
agraria de conformidad c¢on lo
52 de la Ley Federal de Reforma

-grarias del Nuevo
OCTUBRE"®, Municipio de
sentencia del once de nov
siete, emitida por es‘:
expediente 46/97, por lo
para la presente accidf
dispuesto en el articul
Agraria.

e e e s - - - -t -

IT.- En lo que se fefidre al lote completo nimero 11 y
fraccién Norte del lo e.,nfl ero 21, de la manzana nuimero
1,221, wubicado en el fFraccidnamiento del Valle del Yaqui,
{"mora, con superficie de 16400-00 (dieciseis hect&reas) de
riego, propiedad de Marisa L‘yva Quintero, de los trabajos
t'écnicos e informativos rendidés el diecisiete de octubre de

mil novecientos. ochenta y ocho, por el ingeniero Francisce
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Antonio Noriega Rodriguez, el que héce prueba plema por ser
expedido por un servidor pﬁblico en el ejercicio de sus
funciones, se llega al conocimiento de que 1los referidos
lotes se encontraron inexplotados por m&s de dos afios
consecutivos, sin que exista causa fuerza mayor que 1la
ttabajos técnicos e
informatives de diecinueve de fagosto de mil novecientos
noventa'y uno practicados por e} ingeniero Arturo Chacén Lugo
se concce que dicho predio se fkncontrd d Lbidamente cultivado
con trigo, segin se acredita gcon el actj

justifique; sin embargo, de

circunstanciada de
once de agostc de ese afio firmada por

1 Comisicnado y el
Comité Particular Ejecutivo// del poblddo que nos ocupa,
circunstancia ésta gque resulta ser evidente toda vez que a
vartir de que 1les fue sum,gm.strado 1 riego empezaron a
:ulcé‘tvjhr? sus tierras, sxenéo que ésfo, de ninguna manera
*Lshﬁﬁ,Ca“Prl porqué sus tierras no hapian sido explotadas en
el %ﬁ‘pbrilgr

;& blem

‘\

|
:
»

Marisa Leyva uintero, comparec:Lo al

‘undg de mil novecientos ochenti y nueve, dirigide a la
. 7

:omisi@x@graria Mixta del Estado de Sonora, formulando
alegates y ofreciendoc pruebas, Yas cuales se detallan =

resultando Quinte de esta seitencia, que se tiene por
reproducidas para evitar innedesarias repeticiones, c

objeto de hacer valer la calidad de inafectable de su predi
je referencia por lo que se p ocede a su estudio y valoracién
2n términos e los articules /79, 129, 133, 19 203 del

Cddigo Federal de Procedimientos Civiles

articulo
iguiente:

167 de la Ley Agraria y de‘
/

sipletoria en materia agra[ia, en rela

as que se
A; Con la contenit.(a en elativa al
210477, expedido el
enta y cuatro, por el
»re de la oferente,

acredita ser titular [da& abilidad gque ampara el

rredio de su propi < i€le de 16-00-00 {dieciseis
secrtéreas) de ri ocume dblica a la que se da valor
orebatorio plen s de los artfculos 197 y 202 del

sidigo  Federal imientos Civiles de aplicacién

supietoria en ma aria, misma que no desvirtida la

inexplotacién de su predio, por lo que presente caso se

esta en el supuesto previsto en la 11 del articulo

418 en relacion con el 251 de la de Reforma

Agraria interpretado a contra

B} Con la contenida e
legitima propietaria del preé
lote 21,

, acredita que es la
Yy Fraccidén Norte de
iento del Valle del
-00-00 {(dieciseis
pdblica § la gue se le da

manzana 1,221, del
Yaqui, Sonora, c
hectéreas)

de riego,

ocedipientos Civiles de aplicacién
. i N .
misma que no desvirtia la

H
i
i

a nimero ZJ consistente en la

expedzda por el Comv ariado MurucxpaA de San Ignacio
fvtg, en la gue hace cor{star que bu predio se encuentra
©_ con cultivo de c&rtahmo Qn el 'c1‘.lo 88,89, misma gue
e da valor probatorio én vxr..uq/ de ser emitida por una
autogidad: que carece de facultades para hacer constar escs
ac Nn§§ﬂa que no desv;xrtuag la ingxpiotacidn observada por
el ingeniero Francisco Am:onllo? Noriega Redriguez.

- D) ‘Con la contenida en 1(a nuu(ero 4, consistente en la
cdﬁ%t a de velnnsels de junio /[de mil novecientos ochenta

m?ev", expedida per 1a Secretarfa de Agricultura y Recursos
deréulicos, misma a la que no7se le da valor probatorio
pleno en virtud de ser/ expedld; or una autoridad que carece
de facultades para hacér constay esos hechos, en términos ds=
artfculo 129, interpretado a/ contraric sensu del Cédlgo
Federal de Procedimientog Civijles.

/

E) Con la conten{’ida en/la nimero S, documental privada

consistente en la corlstanci original de veintitres de junioc

de wil novecientos oq‘;henta y nieve. expedida wncr la Secciin
A. U. P. 4-P-12. A. C. de/Ciuda

que se le da valor en cyanto a su, contenido en términos de
los articulos 197 y 203 /del Cb6bdigo Federal de Procedimientos

Cbregén, Sonora, misma a la

Civiles de aplicacidn suplecor%la en wmateria agraria, sin

embargo, la misma no cdnstituye Gna causa de fuerza mayor que

81
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s e . ! s 4
~ustifique la inexpleptacién observada por el comisionado
\ .. ; :
antes referido, toda yez que dicho predio podria haber sido
explotado tanto en el temporal como en el agostadero de

ganadoc.

F) Con la contenida con la nGmero 6 del contrato de Avio
Agricola de doce de noviembre de mil novecientos ochenta Y
dos, celebrado por la oferente y el Banco de Crédito Rural
del Noroeste, S. A., misma a la que se le da valor en cuanto
a su contenide en términos de los articulos 197 y 203 del
Civiles de

Federal de Procedimientgs

Cédigo aplicacién

supletoria en materia agraria. .
a nGmerc 7 consistente en el
ad de P
Alicia, Responsabilidad Ilimifada, con la que se acredita. que
la oferente es socia de esa/ persona noral, documental a la
términos (de los articulos 197 y

G) Con la contenida con

Acta Constitutiva de la Soci uccién Rural, Santa

que se da valor probatorio e
L

ZDSOKV%QL Ccdédigo Federal

Wy e .

& énq se desvirtda

f H

£ #0n la contenida cén la n‘imro 8, consistente en sus
es¥SPitos de la Sociedad d i6én Rural Santa Alicia
Rembilidad Ilimitada/]

flas que se acredi
ual forma parte como
la- oferente, documental a |(la qug se da valor probatori
:é;;m‘inos de los articulos |197 202 del C6digo Federal
P?oéé}iimientos Civiles, esvirtia

ilznn&?%‘iotacién de su predio.

la

10 y 11,
Registro

3 torio en.
ctanto a su contenido en té wind 20
del Cédigo Federal de Pro¢edimie iviles de aplicacﬁ
supletoria, mismas que ng la inexplotacién de su
predio, observada por el citado.
J} Con 1la c¢o ero 12, acredita que la
al, Santa Teresita ﬁ
e la cual es socia la oferentgeom

el diecigiete de agosto de m'ilr .

Sfociedad de
Responsabilidad

celebrd un cont

Zu(

novecientos ochenta y/siete con el Bang
Noroeste, S$. A.,jdoc

un crédite sin embargo, no desvirt

ental con la

pr‘vdio, misma que' se valora en
y 202 del C6digo Federal de

K} Con 1la marcada c
ubicacién, medidas y colinda
litis, mismo que se da valor
articulos 197 y 20

13, sdlo acredita
predio objeto de la

io en términos de los

Civieles, sin embargo
predio.

predioc no lo han explotado en

el canal gue surtia de agua
diversos trabajos de nivelacién de

la seccién de riego 4-P=10 esta

tierras, or
Ty, ©

‘#g%;g:§do provisionalmente. 2hora bién debe decirse que
?6’3&2 a lo sostenldo por lal alegante y con las pruebas
RS g}dminiculando una con otra ,no desvirtda la causa
";H;f‘-'afectacién prdvista en #l artfculo 251, de la Ley
& '&ﬁ"de Reforma Agraria integlpretado a contrario sensu,
smién que se corrpbora cgn los trabajcs técnicos e
infgrmakivos de diecisjete de/ octubre de mil novecientos

og“lﬁ%’sﬁ‘ocho realizadds por

Noriega Rodriguez, quie

1 ingeniero Francisco Antonio
obsefvd inexplotado por mis de dos

afios consecutivos sin qud exigta causa de fuerza mayor que lo
justifique, sin embargo latn /asf{ debidé haber comprobado gque
efectivamente estaba explot do la tierra en temporal tal y
como ella misma lo alegé én/su escrito de pruebas y alegatos;
;}i».tc?da vez que el referid\ predio cuenta con el certificado
_d/e;zihaiectabilidad agrica A numero 210477 expedide el trece o
«de aril de mil novecinetod ochenta y cuatro por el Secretarice

,
'.‘-lue’ :1a Reforma Agraria en [ffavor de la oferente y que ampara un
- 3 “ 9

“superficie de 16-00-00 Adiecisies hectareas) actualmente de {3

riego vy en virtud de e el mismo se obervd inexplotade por
maés de dos afios consechtivos sin que exista causa de fuerza g
mayor que.la justifigde, procede aplicar lo dispuesto en la
fraccion II del artfculo 418 gue a la letra dice: ‘‘Los ™
certificados de inafq/ctabilidad podran ser canceladoa cuando:

e
II. B}l predic no s}J explote durante dos afios consecutivos., iy

rédite Rural dedy
ita que sol:‘.citgr

5
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salvo gque medien c7uaas de £uerza mayor.. '*  consecuentemente

ha lugar a cancelar el antedicho certificado de
inafectabilidad pbr confxgurarse lo previsto en el numeral
precedentemente hencxonado y por lo tanto el predio de
.~ ferencia resulta ser afectable en términos de lo dispuesto

por el articulo 251 del ordenamiento legal antes citado.

III.- En relacidn a los pruebaé y.él;gacos aportados en
el procedimientd gque nos ocupa, formulados por Miguel Angel
e cuatro de julio de mil
zela\ién al predio descrito
sentenia se expresa, toda vez
técnjcos e informativos realizados
durante la secuela del pr cedxmlentln

Leyva Chang, mediante escrito

novecientos ochenta y nueve,
en el Resultando Sexto de est

gue con 1lecs trabajos

y de la informacién
contenida en el planc, se /conoce qui dicho predio no esté
dentro del Radio legal del/poblado d

referencia, por lo que
resulta inafectable en términos de lof dispuesto en el numeral
203, interpretado a con de la Ley Federal de
., resulta innecesarioc el
s probanzgs.

aric sens
Reforma Agraria, y consefuentement

estudic y valoracidn de

gy . - 1
| %@ Por lo que
, 221,

ca al predio denominado lote 33,
n el frdccionamiento del Valle
Guaymas; Sonora, con superfi
, propi%dad de Julio Galaviz R
técnigos

ubicado
Municipio
{diez hectéareas
de 4K3§> trabajos de veintiseis de
no véggbre de mil novecierntos noventa y dos, realizados por 1
ingeniero Ana Maria Flores Palafox, se
can\%ggg‘ixos del poblado 0 DE ABRIL poseen
nectareas! de riego, en lla dual estén
desde hace 20 afios, restahdo al propie
3-00-00 hecté&reas), la
agricultura,

informativos

(tres

situacién

Acta

):;rcunstanciada de catorce ese afio, firmada por

‘el Comisionado, el Comit%" ecutivo y la Autoridad
Municipal correspondiente
Ahora bién,

crocedimiento qu

Rufiz, comparecid al
ante escrito de nueve de
octubre de mil noventa y cinco ante el Cuerpo
onsultive Agra do alegatos y aportando pruebas,

.ag cuales se det resultando decimocuarto de esta

&

R

(

v

sentencia, que se/ tienen |reproducid a acreditar su

que se procede a
rminos ps 79, 129,

di

su estudic y valofyacién en t4
133, 197, 200 203 del C
Civiles de aplfcacién supl
relacidén con el artfculo 1§
s¢ desprende lo siguiente:

A} Con la cont © uno, solamente acredita

la legitima propie del predio materia de la 1litis,

¥
documental a

los articulos

Civiles, in
7-00-00

© se desvirtda la inexplotacién de

&reas) en posesién del grupo sclicitante,

, desde hace wmds _gde dos afiog, sin que la

visto interrumpida, JXa qué\ha sido pacifica y

que su propietarig haya ejTrcido accibn legal

i
!

Con la nimero dos, solamente solo jacredita la compra

erentes insumos, inse

icidas vy )fertilizantes que
realizdé el oferente en los afi de mil notvecientos ochenta y

ueve a mil novecientos ngventa Yy éinco, documentales
Usrivadas a las que se dan valsgr probatorgo pleno,
lo Jkgpuesto por los articulo
de ﬁ&g@%ﬂxmxentos Civiles de

no grktua la inexplotacién fe su pr

conforme a

197 y 203 del C&6digo Federal
1icaci6nfsupletoria, misma que
dio antes aludida.

E?ﬂf Cén la nimero 3, el oferente Bolo acredita que estaba
alqyorrxente del pago de cuotas patronales de trabajadores
dﬁ&jsé?po hechas ante el Instituto Mexxcano del Seguro Social
en]ﬂ;ﬂﬁos 1988, 1989, 1990 y 1991, docuentales pdblicas a
1as q¢e ge dan valor probator;o en términos de los articulos
197 ? 202 del C&digo Federal ide Procedimientos Civiles de
_a§15bacxon supletoria en materia agraria pero no desvirtda la
52 plotacién parcial de su pfe?io.

By ‘

D) Con las contenidas ew,lps nimeros 4 y 5. el oferente
s6lo acredita con sus rec1bos 10s pagos hechcs en los afios de
13992 y 1994 a la

Agricolas de la Seccidén de fRieg

Asoc;acxén de Usuarios Productoras
4-P-12,

leno‘en términos de los articulos

documental a la gque
se le da valor probatorio

0¢

AVIODIAO
NILATOd

I
1

I 90995 8{; olN
a7 (INVY RN

AT

-

N
]

HAON 2 €

”
o




18Ty 202 T del Cod)go Fede'al ée Procedimientos vailes de

J} Con la nimero 12,/ s€lo acredi mpr'a de diversoé’a

apiicacién supletoria en/materia agraria, peroc no desvirtda insumos y semillas soli tnte en los afggs
La lnexplotacidn de su predio. \ 1988 y 1989 a través def Noroes g
\ S. A., docuentales gue/se les obatorio en términos
E! Con la conten%ﬂa en el ‘lﬁmero 6, 88loc acredita los de los articulos Federal
vagos hechos en log afios de 1987 a 1989 hechos a la Procedimientos no  desvirtda la
Secretaria de Agriculfura y Recurgos Hidr&ulicos por concepto inexplotacién de superficie de 7-00-00
de uso de agua, documental a la qde se le da valor probatorio ({siete hectAreas) e

do gque nos ocupa. “us

d{umental gque valor! probatorio en términos de lo

sleno en términos de los artfculos 187 y 202 del C6digo
rlueral de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en K) Con
~azeria agraria, pero no desvirtda su inexplotacién de 3-00-00 (treg

7-00-C0 i{siete hectdreas) de su finca.

s
;e
Cédigo Federal de Procedimientp

— - —— - -
F! Con lia contenida en la numero 7. s86lo acredita gque k

>btuve permisc para cultivar mafz en el predio de su ’

posesidn, sin embargo, no desvirtda’ la inexplotacién de las

idén supletoria en materia agraria, més no
ctacidén parcial de su predio. { l‘
T
-30 .00 (siete hectireas) de su predio, mismo, gue se valora
en términos de los articulos 197 20~2\ﬂel Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de apligacidén supletoria en materia

agraria.

L) Con las contenidas en los numeros 14, 15 y 15 sélo
edita el oferente la liguidacién por concepto de siembra
igo y soya en los afios 88, 89 y 91, documentales a las
e les da valor probatorio pleno en términos de los
articulos 197 y 202 del C(C6&digo Fﬂi;r\al de Procedimientos
iviles de aplicacidédn supletoria €n maf’gria agraria, misma
que no desvirtia la inexplgtacidn d\'e 7-00-00 {siete
hectireas) de su predio en posegidn del pobv'lado sciicitante.

’

. . que
G) Con la contenida en elnlGmero 8, solamente acredita
la solicitud que formuld para cambio de seccidén de ri

h
gocumental que se valora en términos de los articulos 7Y

202 dei Cédigo Federal de Procedimientos Civiles misma e
desvirtia ia ilnexplotacién de 7-00-00 (giete hectlreas) su
)

predio 1

SNIT4

\‘“lobr i
f‘%{) Ton la contenida en el nimero 9, 8610
s

d&clse efectud un ané;isia‘del suglo y
a Comxmén Nacional del Agua, documefital g

pe
p%tono en términos dq los artg 2

Fe al de Procedimientod Civileg
lwgl,otac:.én parcial de su pred
’QUN &1

Tor. 1os numeros

M) En la nimero 17, séJo acredita el oferente que se
emiti6é ese tf{tulo de crédito por la cantidad que describe ese
cheque, documental a la qu

3

que en

se le da valor probatorio en
ado

términos de los articulos 7y 202 del/ Cédigoe Federal de
Procedimientos Civiles de lz;.cacién supletoria en materia
Rg misma que no desvirtda la inexplotacién de su predio

uvo,
.oéosﬂbn del poblado soli 1tan(e. /t‘
X /

se da valor
del Cédigo
svirtia la

[

que

acredita los depositos
alabaza y pago total
y el Banco de Crédito

séllo acredizr'a el pago por la venta
e

cha al Patronato para
efectuados por concepto

de Avio realizado por Sonora, A. C., documental a la que ge le da valor probatorio

da valor prébatorio en en términos de los akticulds 197 y 202 del C&digo
202 del Cédigo Federal de Y-«

que no desvirtGan la

s Rufal documenta
-érminos de lo 1] de Procedimientos Civiles aplicacidn supletoria en
Frccedimientos ‘materia agraria,  misma que jno- desvirtda la inexplotacién

inexplotacidn p s parcial de su predic motivo de|la fitis.
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N} Con la nimero 19, s

acredita el pago de cuota@
anual de 1810,

hecho por concepto de socio de la Asociacién
2 la Pequefia Propiedad Agricbla, Ganadera y Forestal del
A. C., documetital privada a la que no se da
valor probatorio en términos /dé los artfculos 187 y 202 del

Cédige Federal de Procedi%ie tos Civiles de aplicacién

Valle del Yaqui,

supletoria en materia agrarjia, misma que no desvirtta la

de la litis,

nexplotacidén de su predio motiv
f
/

Ol Con las contenida& en

os nimeros 20 y 22, a las

~ismas no se les da valor probatorio por ser constancias
ienen facultades para hacer
del artfculo 129

interpretado a contrakio sens\& del Cédigc Federal de |

2nitidas por autoridades que no

constar esos hechos, ; en téxminos

§ ~cedimientos Civiles.(

p) Cor la contenida en el ndmeroc 21, sbélo acredita que

se otorga un permiso de siembra de hortalizas y frutas,
documental a la gque se da valor probatorid pleno en términos
artfculos 197 y 203 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles de aplicacién supietoria, con la misma

de los

no se desvirtGa la causa legal de afectacidn.
TN
Gmero 23, consgistenté en
copia del plano, sdlo acredita 1lgs n}édidaa Yy colindanci

su predio propiedad del oferent¢, documental: a la que se da
los artfculos 197 y 203 del
Procedimigntos
| desvirtga la
afectacidén prevista en el artf uld 251 dey la

Q) Con la contenida en el

valor probatorio en términos d
Cédigo Federal de j
supletoria,

Civilest‘

con la misma no sd

redita que
dad que describe en

gM%cié una Carta Garantfa pqr|

el
Atdgfp en términos de
ral yd’:e Procedimientos

oferente, que se da valor

plicaci6én supletoria,

a.fe no desvirtda la

.7

e afectacidn.

namerp 25, sdlo acredita con

ccu enr/ales a las que se les da

08 197 y 203 del

tiand L . PR
s¥@loxr probatorio en términos dejl
de aplicacién

Coédigo Federal de
supletoria,

Procedimien

misma que no des

afectacién de referencia. .
Respecto a los alegatg
Rufz, son en el sentido de
no rebasar los limites de 1
en relacién a los a

o es inafectable por
opiedad, ahora bién, &

por el alegante, debe

legal deé

~
r Julio Galavi z’L

! . LA
en virtud de que de los

de veintiseis de noviembre
et

I
la?® s

T

de mil nove y élos, practicados por

i
ingeniero pres Palafox, observé que de las
10-00-00 que forman el lote 33, de ia.’

manzana 1, fraccionamiento del Valle del Rio Yaqui,

7-0. eas);’ se encuentran en posesidn del grupo . .
solicit de hace ({35 afics, el cual explotan y tienen\ =
c: ’struidas casas, segin se acredita con el acta de s
ircunstancias de catorce de octubre de ese afio, lo gque \\

ja la falta de interés por parte de su propietario al no
ejercitado accidén 1legal alguna para recuperar su

tierra, a mayor abundamiento con la adminiculacién de cada
na de sus pruebas no se desvirtia ese hecho que se traduce
en una inexplotacidn por mis de 2 afios consecutivos, sin gque
exista causa de fuerza mayor que la justifigue, es por lo que
este érgano jurisdiccional considera que es afectable para lia
presente accidn agraria con fundagents. en el
la Ley Federal de Reforma Agr

sensu.

articulo 251 de

ia inté\rpre:ado a -contrario

!
{

En lo relativo a las 3/00-00 (treé hectdreas) que son
propiedad de Julio Galaviz
alegatos formulados admini

£z, con 1aI§ pruebas ofrecidas y

lados, a JYos trabajos técnicos

informativos citados en el p&rrafo anterior, se conoce gue el
ﬁredio“‘ihencuentra en plera explotacipn por su propiastario,
C 13 ' R ;

sx?ﬁ!g;éﬁ que se acreditaf con el agta circungtanciada de

catgtge dg octubre de mil ovecientod noventa y dos, es por

e estimai este Tribupal que gs inafectable para 1ia
pr ‘ce acc#éﬁ\ agraria tentj“ a/ lo dispuesto por .os
art "ulos_; 249, " 250 Yy 251} de la; Ley Federal de Reforma
Agr rig. = /
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iero Arturo Chacén Lug!
gy

.B) Con la contenida én 1la
plano las medidas y ubicaci otivo de la litis,
documental a la que se

realizados por el ingeniero términos de los articulos |
Arturo Chacdn Lugo, se eqcoltraron inexplotados por mias de

dos afios consecutivos, situa \ién que se acredita con el acta
c~rcunstanciada de once de

%M-:Jé@‘,o gue se refigre alf/ predio denominado Lote 33, 1?5\
Fraccidén de lotes 31, 32 ly 3 de la manzana 1,225, con

superficie de 29-50-00 (veintfinueve hect&reas, cincuenta
ireas) de riego, propiedad {de /Eulogic Leyva Meontes, de los
trabajos técnicos e informatiyos de diecinueve de agosto de
mil novientos noventa y u

6digo Federal de
Procedimientos Civiles, desvirtda la

en el pérrafo
imismo mes y afio, la cual fue

anterior.
firmada por el Comisionado/ mencionado, el Comité Particular
Ejecutivo gue nos ocupa vy la autoridad municipal. ‘ C) Con la namero 3, acredita que
/ efectivamente do que el mismo .no ha recibido
Ahora bien, medianté escritos gde catorce de septiembre servicio t‘,\d de no contar con la red de
je mil novecientos noventa y cinco y dos de julio de mil conduccidn ello, misma gue se valora en
novecientos noventa y/siete, Rubén, Dina, Nery, Eunice y4 términos 4 fculgs 129 y 202 del Cddigo Federal de

Lcyda todos de apell:ﬁos Leyva L&pez causahabientes de su Pr
finado padre Eulogio Léyva Lépez, comparecié al procedimiento
ju€e nos ocupa apor(:anéo pruebas mismas que se detallan en el
resultando_ d{cimosext%: de esta sentencia que se tienen por

y ycon la que no desvirtia la
inexplot dos ‘aﬁcs consecutivos, observada por
el ingenieroc cén Ingo; ya que la falta de riego no
impedimento para .

ue el :predio en comento sea explotado
s i . g

A

o de repeticiones y formulado alegatos
i gue en sintesis son en el gentido de que su predio es
1nafectable, aclarando que si bien es c¢ierto no lo han

reproducidas en obvi de temporal cogic de agbstadero.

D) Con 1la contenida en la nimero 4, se acredita

aexplotado en ocasiones ha sido por causas de fuerza mayor i fectivamente que el predil’) motivo de la litis estd

nc pueden imputdrseles, toda vez que desde el afio mil empadronado el diecisiete de mayo de mil novecientos sesenta )
novecientos ochenta y siete, no se podia fexplor_a: el terre y seis y hasta el ciclo escolar 1994/95, fue cuando recibid
de mérito, en virtud que en el mismo no/ contaban con 1 a " el servicio de riego por parte del médulo 4-P-12, misma que
de conduccidn necesaria para recibir el servicio de riege se val{)}fﬁ en kt_érminos de los articulos 129 y 202 del Cédige
que dichas obras no habfan sido realizadas la sSecretaria Federal de Procedimientos Civiles y coh la que no desvirtda >
de Agricultura y Recursos Hidréuldcosd que se la inexplotacién atribufda a su predio par los motivos
procede a su estudio y valorafibm 19 los apuntados en el parrafo anterior.

artfculos 79, 128, 133, 197, ] Federal de

Frocedimientos Civiles de aplig meup en materia E)
agraria, en relacién con el artf Agraria y

Con la contenida en la name
el predio reclamado se practicarog

e acredita que en

los esthdios técnicos en
los afios de 1990 y 1991, relatfvo a la calidad del mismo,
: realizado por la Secretaria /de Agriculthra y Recursos
'1, acreditan que son Hidr&ulicos, misma que se valoya en términos de los articulos

ARA) Con la contenida
los~f@gitimos propietari dio(materia de la litis, . 197 y 202 del C6digo Federa]l de Procedimigntos Civiles de
(J

sn¢al piblica a la
v vt

] ia v.alor probatoric pleno
inos de los {ct

202, del C6digo Federal de

aplicacién supletoria en matgria agraria, sih embargo con la
misma no se desvirtia la inexplotacién del predio motivo de

i6n supOletoria en materia la litis.
atx\i:':’ia, misma tia'jla inexplotacién por mis de ‘ : /
dos afics cons su '| predio, . observada por el S “Qngon la contenida en| la nimero 6, se acredita que en

s
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por parte de la

el a%.\ w@tlvo de  la 11j15 se

ria deCAgrxcultura ecyrsos Hidféulicos la exembra
jgo, soyaky cértamo du ante}los afiog de 1994 a 1997, 1la
‘.vaiora dn términos dgl 129 y 202 fel Cbédigo Federal de
Progpfimientos * Civiles vy con  la e no desvzrtﬁa la
xnegsibcécxén obaervada por}el jingenigro Arturoc Chacén Lugo,
za mayor /que la Jusciixque para

de
que

1guye Tausa de fue

!N,s(,wredz.o

D1

Gy Con la contenida eL la mero 7, se acredita que
~fectivamente el predio motijvo de/la litis fue registrado en
ecibibd el servicic de agua

en virtud de no contar con

21 padrdén de usuarics y que no
‘oz L.

por parte de esa seccidn dg riegp,

a que esas obras corresponden

Hidréulicos,

condicién necesaria
de Agricul
documentales que se valoran 3
203 Jdel Cédigo Federal
empargo no desvirtda la inyxélotacién de esa superficie, ni
acredita gue exista la causa de fuerza mayor que impidié su

ia red .
ura
términos de los articulos 129

: ia Secretaria Y Recursos

¢ Procedimientos Civiles y sin

sxplotacidén. / H
/ i
{
i . :
se acreditan ‘que
duran

E' Con las ccﬂ*enidas en la numero 8,

se sembré trigo,

el predic materia de la 11tls\
mes de noviembre de 1p9%4, documental a la que se d

obatorio en térmxno4'de los art{culos 12% y 203 del
sin embargo no degvirtia

f
ederal de Procedimientos Civiles,

1~ inexplotacidn obseﬁvada \

I} Con la contenida en la ndmero 9,
sferente solicitd a la Secretarfa de A

sesarrolio Social,
decumental a la que
los artfculos 19
Civiles de apli

apoyos y servicios
agropecuaria,

en términos de
supletoria en materia

la causa legal de

rocedimientos
gra*ia y con la misma

afectacidn.

Ji Con 1ia
cferente inte
catorce de sep
el Cuerpc Cons

vaier probatori

C6digo Federal de
supletoria en materia agrari

aplicacién

{culo 251 de
erpre-ada a contrario

3
W

11, consistente en

p lel Escamilla Aldrete vy

Augysto Escamilla fue desahogada en auxilic

d & ju¥ i ofial /por el Tribunal Unitaric
A Sonora, en atencién del
df cinco de agostc de wmi.

&, misma que se desahogd el cinco
wil noveclegtos noventa y siete con la que
estiges

tenor

los causante? de Eulogic Leyva Montes, al

del cuest io exhibido calificado de legal y procedente,

mismo que por la unifergidad de declaraciones, iddneas, v
\ Y

emds porque declararon/a Fiencia cierta y dieron razdn de

icho Qquienes coinc; ieron en sefalar gue los oferentes-

sofl propietarios de los/predios de probable afectacion ademas [

de que los tienen en explotacidn desde hace 10 afios, pruepba a

la que se da valor obatorio en términos de los articulos”

167 y 187 gdel Cédigo/?ederal de Procedimientos Civiles y con

la misma no desv%;tﬁa la inexplotacidn observada por el
ingenierc Arturo [Chacdén Lugo en los trabajos técnicos. .
informativos de diecinueve de agoste de wil novecientos:.,

noventa y uno mismas que bhace prueba plena y crea conviccién -

para este Tribunal, por: ser expedido por un servidor pﬁblico'{

A

en el ejercicio de sus funciones en términos de los articulcs

=

¢
{

.

129 y 202 de ese ordenamiento juridico.

. .
I
L) la N

prueba de reconocimiento e inspeccidn judicial desahogada por
el Tribunal Unitario Agrario de Ciudad Obregén,
Distrito 35, por conducto del Acturarin adscritc a ese dryanoc
jur:sdiccional la cual fue praccisgézﬁzk\dxeciocho de agosto

Con la contenida en la nimero 12, consistente en

Sonora,

de mil novecientos noventa y sidre, seglin se desprende del
contenido del acta de ese dia
de 29-50-00

del predio motivo de la lit;f

n que descride la superficie

i
(veintinueve hectdyeas, cincyenta areas) de riego

asi como  sus colindancias con

- otros terrencs encontrandolofal momento de ia inspeccidn con

44

|
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%)

siembra de cértamo, compgreciendo a esa diligencia el
Presidente del Comité Partifular Ejecutivo y el Representante
delloy, oferentes, prueba/ que se en términos Qgel
-r'x:'ggulo 212 del Cédigo F¢deral, de Procedimientos Civiles y
co,' 'la misma no desvirtda {la iné.xpol'otacién observada por el
inggniero Arturo Chacén Lugo! e sus

m%mativos antes mencionpdos. ! '\

. Respecto a los alegatos ymulados por Ruben,
todos i/ de
causahabientes de su finado pa

valora

trabajos técnicos

Dina,
Leyva Lépez, |\
e Eulogio Leyva Montes en el
e 29-50-00 {(veintinueve hectéreas,
es/inafectable, aclarande que si

e

B N A
NB&N'%L}S!}CG y Loyra, apellidos
sentido de que su predio
cincuenta &reas) de rieg
bien es cierto no lo han éxplotado en ocasiones, ha sido por
cdusa de fuerza mayor que los impedfa, toda vez gque desde

¢l afioc de mil novecientq ochenta y siete, no se podia ;
explotar el terreno de mérpto, en virtud de gue el mismo no‘&
contaba con la red de co'éuccién necesaria para recibir el °
habian sgidoj

tarfia de Agricultura y Recursos !

servicic de riego vya ue dichas obras no

por la Sec

realizadas

Hidréulicos. Ahora bjén, en relacién a los argumentos -h
vertidos por los alegantes, debé decirse que efectivamente no
se podia explotar n el riego sin embargo, di
circunstancia no consfituye una causa de fuerza mayo;
justifique la inexplotaciédn de las tierras ya que lasg
podian ser agricolamente en temporal
agostadero de ganado/por lo que no justifica su inexp'lotaci
por mds de dos afos co{\secucivos que se obgervd en su predl
por el Comisionado cax?cas veces mencionado, r lo que

este Tribunal estima que es afectable en t los

explotadas

articulos 251 de la Ley Federal Re a Agraria
ir..erpretado a contrarioc sensu. .
< V.- En lo que al predi ado es 35S y 36
cégl/ecos y fraccién del lote 37 anzana 1225 del Valle
del Yaqui, Sonora, con 23-00-00 (veintitreaL_

Veldzguez Jaime, de
T TN v ma st s
los trabajos técnicos e de diecinueve de agoste
de mil novecientos izados por el Ingeniero

inexplotados por mis de

dos afios consecgfives, si

. - [y
que se’ acredita con - el acta
circunstanciada once 1 smoO  mes

“aflo,- la .cual fue

e ecidn al procedimientd
oA

2

Ahora bien, mediante egcri ce de septiembre de

mil novecientos julio de mil

novecientos

noventa vy

noventa vy s veldzquez Jaime,
upa aportando pruebas
esis son en el sentide

o rebasar el limite gue

g@*’ﬁﬁ'y‘s
ol
P a ;de los Estados Unides
cekﬂe a su estudio y valoracién
179, 133, 197, 200 y 203 del
st Civiles de aplicacién

n relacidén con el arricule

contenida erﬂ 13/ nimero 1, acredita que es el

ic materia de la litis, sin

no desvirtia la f':'usa de afectacidn que es la

B) Con las contenidas en la nGmero 2, acredita que con

los 14 permisos de sie! ra y‘;autorizacic‘m para servicio de

riego, expedidos por l?{ Secre‘c\aria de Agricultura y Recurscs

Hidr&ulicos en los ciqlos agri-\colas de 1984 a 1995, emitidos

en favor del oferente/y su cauSante, sin embargo no desvirtia

la causa de inexplotacidédn observada por el ingeniero Arturo

Chacdén Lugo vy :\;nifestada‘ en ' las
d

trabajos técniceos

informativos de ecinueve de novecientos

noventa y uno, mismas que se. valoran en términos de los

agosto de mil

% cticulos 192 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles. ’ )

C) Con las contenidas en los nimeros 3 y 4, acredita que

se le ha suministrado ayuda desde 1984 a 1990 a su predio

mencionade, documentales Que sa les dan valer probatoric en
términos de loa articulos 12% y 203 del Cddigo Federal ge
Procedimientos Civiles de aplicacifén

supletoria y gue no

desvirtGa la inexplotacidn de su predio por més de dos afios

omitcé Particular
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consecutivos sin gque exista caysa fuerza mayor que lo

justifique.

D) Con la gontenida en/la nimero 5, consistente en 1la
prueba testimonial a cargo/ de Jesus
la cual fhe deahogad
érgano jurisdiccional por Tribunal Unitario Agrario nGmero
y}ﬂﬂyﬁngiudéd Obregdn, Sonpra, el cin’o de septiembre de mil
!Qﬂkq¢£htos noventa y sietfe en la qu§ el Magistrado procedid
ra€ e identificar los testigos de mérito y al tenor

[ DR RTY

Lui Borboa y Sergio

Fablos Pefiufiuri en auxilio de este

1 ‘:c@?%tionario exhibide y?_ calificade de legal las
oas%?&dﬂeg, probanzas a! las / por 1la wuniformidad de

quef
ademésipérque declararon a ciencia
su dicko quienes
prepietario del predio de probable
desde/ hace 10 aflos,
trigo,

yaciones,

dando razdén de
ﬁ@r que el oferente e
' &&Isn v que los tien

cultivos

odoneidag,

cierta, coincidieron en

explotando con
de mafz vy pyueba a la gque se da valor
probatoric em términos dellos areiculos 167 y 197 del Cédigo
Federal de Procedimientos fiviles Y con la misma no desvirtida
la inexplotacidén de su

redio observada por el ingeniero

Arturo Chacdn Lugo en losﬂdrabajos técnicos informativos de
diecinueve de agosto de mi% novecientos noventa y uno, mism

gue crean conviccién a este Tribunal por ser rendidos p
en té

del ordenamiento juridico cita

un
§

cio de sus funciones, nos

de los articulos 129 y 20

/

/

E) Con la contenida en la ndmero 6, co

e ingpeccidn judicial

Unitario/ Agrario de Ciuda

servidor publico en ejeiz

rueba de reconocimient,

L e

1 Tribunal

Distrito 35, por condpcto del Actuario a ege Organo

. 2 . /
surisdiccional, la cyal fue practicad de agosto

de mil novecientos/ﬁoventa yisie esPrende del
contenido del acta /de ese diane superficie
de 22-00-00 (véintitres del lote 35 y 36

~ompletos vy fraccﬁén del a manzana 1,225 del
i

valle del Yaqui,&Sonora itis, asi{ como sus

~lindancias con otros té ontrdndolo al momento de
prueba gque se Jd4& valor
artfculo 212 del Cb&digo

viles y con la misma no desvirtda
La causa legal ¢
referide. 3\

\

—_—

~

Respecto ‘a los alegatos forg

por  Humberto
. It "\‘:
VelSzquez Jaime en el “sentido de

edio de 23-00-00

no rebasar

de la establece la
Constitucién Polfitica de los Mexicanos. Ahora
bién, en relacién al argume por el alegante, debe

ectacién observada por
el

informativos

ingeniero Arturd
de

sus

trabajos técnicos

agosto de mil novecientcs

noventa y u se acredita con
b

el acta

02 del C6digy Federal de Procedimientos

es por lo que este Tribunal
de

Ley_ Pederal Reforma

"

Vo
n lo que se\reiiere al predio dengminado
y 26 de la manzanh ¥,225, con superﬁi;ly
hect&reas) de riégb, propiedad de

Agraria

Lotes
e de 15-0C-00

aturnine Chévez
JasMraane Shaves

uri de los trabi;os técnicos informativos de
diecinueve de agosto de/ mil novecientos ‘noventa y uno,
realizados por el i ?hiero Arturo Chacén  Lugo, se
encontraron inexplotado ﬁor mids de 2 afos. consecutivoes,

situacidn que se acredifa con el acta circunstanciada de once
el mismo mes y afio,
mencionado,

a cual fue formada por el Comisionacdo
el Comité /Particular Ejecutivo gue nos ocupa y la
autoridad municipal.

Ahora bien, mekiante escritos de doce de geptiembre de
de
Chévez

mil novecientos venta y cinco y dos julio de mwil

novecientos novepgta Yy  siete Saturnino refiufiuri,

comparecié al prokedimiento que nos ocupa aportando pruebas,

mismas que se defallan en el resultando decimoséptimo de esta
sentencia que /se tienen por vreproducidos en obvic de
repeticiones y éormulando alegatos los gque en sintesis son en

el sentido de que su predio es inafectable por no rebasar el

% mite que sefala la Constitucién Poli{tica de los Estados

Unidos Mexicanos, es por lo que se procede a su estudic y

valoracidén en términos de los articulos 7%, 129, 133, 197,

do es izggggg;g~con.£undamentQ_en-el_m
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200 y 202 del Coédigo F.leral de Procedimientos Civiles de

aplicacién supletoria en materia agraria Yy de las que se Secretaria de la Reforma Agraria
desprende lo siguiente: ¢ valor probatorio en términos de los

p.-sentacién de un escrito de necho ante 1la

que se le aa
y 203 del
' . Cédigo Federal de Procedig
A) Con la nimero 1, acredita que es legitimo propietario supletoria, sin embargo,
del predio materia de la litis, inexplotacién de su predio.
causa de afectacidn que es 1
ingenie€ro Arturo Chacédn
informativos de diecinuev

de aplicacién

no desvirtia la

sin embarge no desvirtta la
lotacién observada por el
ugo en los trabajos técnicos
de agosto de mil novecientos
que se valora en términos de los
articuios 197 y 202 del/ Cédigo Feferal de Procedimientos

érgano
Civiles de aplicacién supletoria en materia agraria. numero

F) Con la contenida con
prueba testimonial

ro 6, consistente en la
3

cargo de Jesis Lui Borboa y Sergioc

noventa y uno , documenta pPablos Pefiufiuri la ahogada \en auxilic de este
Tribunal | Unitario Agraric,
Sonora, el ¢inco de septiembre

z : de mil i noventa y/ siete, en 14? gque el Magistradeo

B' Con la contenida en la, nmero 2, acredita con la procedid igar a los tesﬁ:igos de mérito y al

[xistencia de los permisos de {siembra y autorizacién por sario exHibido y calificado de legal las

sMRfio de~ riego. expedidos por, 1;1 Secretaria de Agricultura
ee)grﬁcos Hidr4ulicos kn los crzlos agricolas’ 1984 y 1985
i)d(7§ ‘a favor del oflerente y|su causante sin embarge no
it a? la inexplotabién de! su predio, :

!

que por/ la uniformidad de

ademds porque/ declararon a ciencia

cierta, dando razdn de
fial ofelente e
s v

i : . . .
su :dicho qujenes coincidieron en

propeitario/del predioc de probable

mismas que se
y(’ én términos de|los artfculos 192 y 202 -del C&digo
M. de Procedimient Civiles.

mos oW

en! desde hfce 10 aficg, explotando
e maiz Y trigo, prueba a la gue se
en térmings de los articulos 167 y
e Procedimientos Civiles y con la

'

on la contenila ea

la nimerc 3, acredita
Comisifn Nacional del |Agu

. ‘también otorgé permigos de . ismge '@a&esvirtﬁa la irexplotacién de su predic que fue
gua /fen los ciclos agricolas{§87 or el xngeniero alfredo Chacdn Lugo en los

wos%xnforma ivos dg diecinueve de agosto de mil
novecxentos noventa y uno{ los

siembra suministro de
88/89, 89/90, con culti

s [de malz, trigo, soya y cé&r 0 -y
con la misma no desvirtd

A causa legal de afectacién qu
:Lén de su predi
valora en términos de 1 s artfculos 197
Federal de Procedimiento

ue generan conviccidén a. este
precisamente la inexplo migma que se

) Tribunal en virtud de haber

ide emitido por wun servidor
piblico en ejercicio de sus [funciones en términos de los
artficulos 129 y 202 del ‘Cé igo Federal de Procedimientos
Civiles. :

na.eria agraria.

D) Con la contenida c‘n la

A / . 'G) Con la contenida la nlmero 7, consistente en '4‘&"
se ha suministrado dgua 'des 19907 en su ;?redxo . prueba de reconocimiento efinspeccién judicial desahogada po‘i":'
de‘;al::di::):.‘ae;‘:i:i ::'3 . el Tribunal Unitario Agkario de Ciudad Obregén, Sonor

s.upletoria y que no x Distrito 35, por conduct

° . jurisdiccional, la cual
predio, observada en 1los

mencionado, documentdl que
términos de los artfculg
Procedimientos Civiles ‘ T
i . { ue practicada el dieciocho de agosto
desvirtida la inexplotd

soni de mil novecientos novfnta y siete, segin se desprende dé
trabajos técnicos

2]

diecinueve de agosto de mil

ﬁi contenido del auto de /ese dia en que describe. la superfzcxe
recrentos mo i} de 15-00-00 f{quince h ctéreas) de riego de los lotes 24, 257
b3

H

C. 26 de la manzana 1,295 del Valle del Yaqui, Sonora, motivo de
con la nlmero 5, se acredita la '

: . e
la litis, asf{ como /sus colindancias con otros terrenos, ef
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conformidad al moméhto de la irnsrpxe»cciénrcon siembra de maiz‘
;

prueba a la que s€ da valor probatorio pleno en términos Qem

ar:icule 212 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles"}lf

con la misma no desvirtGa la causa legal de inexplotaci’&vﬁ"
\

arribuida a su predio.

Respecto a los alegatos formulados por Saturnino Chévez
Pefiufiuri, en el sentido de que su predio de 15-00-00 (quince
hectéreas) de
if{mites de la pequefia propiedad que egtablece la Constitucidn
Ahora bien, en relacién al
{iebe derirse gue tomande

riego es inafecttable, por no rebasar los

de los Estados Unidos Mexicanos.

argumento vertido por el alegante,
en cuenta la valoracidn adminiculada de sus |pruebas ofrecidas
en el procedimiento mismas que fo desvirtda la causa legal
gque fué observada por el ingenjero Arturo/ Chacdén Lugo toda
mis de do

justifiqu

vez que encontré inexplotade po afios consecutivos

sin causa de fuerza mayor gue situacibén que se

edita con el acta circunstapciada de opce del mismo mes y

acr

fio, es por lo gue este Tribupal estima que es afectable con
fu%damenco en el articulo 25) de 1la Ley Federal de Reforma
1TA = -

gra

?7»~ . N it -
{8 interpretado a contranlo sensu./

pl i\‘rediqf denominado lote

L
¥ vy

. Ii.%,Por lo gue toca
&racciéq’ del lote 39 de- la mbnzapa 1/227, con superf

. :
¥|-27-70 {trece hectéreas, veintisiete 4&reas,

Weicitreas) ge riego, propiedad de
inforpativos de veintiseis

1953rtrabajos técnicos e
T 3% i
rMe ‘mil novecientos |noventa y do ealizados por

rmando Castelo Montiel,

ana Marfa Flares Palafox, se observé
inexplotado por més de 8 aflo con
mezguite pesado y diversa veggtacidn zZacate, pinos.

anciada de

catorce de octubre de ese afig la que se da

valor probatorio plenoc en t,:ér
del Cédigo Federal de
supleteria en materia mbargo, el propistario
tue notificade  debi este procedimiento el

intinueve de junio de entos noventa y cinco, sin

e
que haya form egatos en defensa de sus

te Tribunal estima que su predio es

intereses por
afecrable de 1 artidulo 251 de la Ley Federal de
Reforma Agraria ade a c?ntrario sensu.,

\

\

\\

R e i

" Flores

pruebas y a
este . Tribunal |
formidad al articuloc 251 de /‘1a iey Federal de Reforma
ia interpetado a contrario /Jensu. :
. X.~ Por lo que se refiere /al predio dencminade lotes 21
;"22 completos vy .fraccién de f{los lotes 21, 32 v 33 de la

ie de

denominado lotes
nimeros 8, 9, 10, 18, 13, 20, 29 anzana 1,227 de
riego, Manuela
superficie de 80-00-00 (oc

t~abajos técnicos e inforp

propiedad de Martinez, con
de riego, de los
iseis de noviembre
dé mil novecientos noven
Palafoi, se  conoge 1

inexplotadoc por mds de 8 a

alizados por Ana Maria

predio se observé

mexquite situacidén que se

acredita con ciada de catorce de octubre de
se da valor probatorio plenc en
s 129 y 202 del Cddigo Federal de

iles de aplicacidn supletoria en materia

mbargo el propietario fue notificado
agostg—de mil

co de este procedimientd sin‘que haya formuladc

eintiocho de novecientos

gatos en defensa de 'sys im:er;ses por lo tante

estima que su /predic es afectable de

ma&fﬁna 1,225 propiedad de Rgdrigo \}alepzuela Fregoso, con
su ‘!%‘ficie de 32-50-00 (treirta 'y dos :neetéreas, cincuenta
ar é):de riego, de los trabdjos técni;os e informativos de
digtfsiete de octubre de mil rloveice'ntog' ochenta y ochs y del
dif¥inueve de agosto de mi
rendidos por los ingenier'fs Francv;/isco Antonio Noriega
Ro iz y Arturo Chacdén Lugoe, se ;t'onoce que el predio se
obse;vé inexplotado por més de /dos afios consecutivos,
; uril, comeo

s
noveclentos noventa Yy uno,

encontréndose diversa vegetacidén ,no chamizo

volador, pinillos, mezquite Iy ot}‘as variedades de rplantas
silvestres, sefialando que en cigrtas partes de la tierra
estaba enmontada, situacién que /ée acredita con =1 acta de
inexplotacién del once del; mi;sm mes y afic, documental a la

que se da valor probatorio pleng en términos de los artficulos

L.y 202 del cCédigo Fedetalj
aplicacién supletoria en ma% ria agraria, sin embargo, el

propietario fue notificade debpidamente de este procedimientc,

de Procedimientos Civiles de

i1 . 5
sin gue haya formulado pruehds y alegatos en defensa de sus
intereses por lo tanto, est ’ﬁ‘ribunal estima que su pra2dis es
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afectables de cenformidad ay/aﬁticulo 251 de la Ley Federal de
Reforma Agraria incerprecaéc al contrario sensu.

.

QUINTO.- En
vertidas,

/ \ .
atengién i las

se tlene qué al
afectacién de algunos

consideraciones . antes
aber quedado debidamente 1la
e los ihmuebles antes estudiados, se
on  una superficie toﬁal de 216-27-70 (doscientas

~ciseis hectareas, veintisiete 4reas, setenta centidreas)
de riego, doté&ndose también de la cantidad de agua necesaria

tLerrenos gque se Tomaron:

cuenta

de los predios ubicados en el
f:accionamiente del Valle del Yagui, Municipio de Guaymas,

Scnora, denominados Lote numero 11 y fraccién Norte del lote

23 de la manzana 1221 con superficie de€ 16-00-00 {(dieciseis
nectéreas)! propiedad de Marisa Leyyé Quintero; del Lote
nimero 40 y fraccién de lote ndmero 39 de la manzana 1,227,
cer. superficie de 13-27-70 (trece ctdxegas,
propigﬁad de
lotes 8, 9, 10, 18, 19,
1.227, , con

veintisiete

&reas, setenta centidreas)

Armando Castelo
20, 29 y 30 de la
80-60-00 {ochenta
propiedad de Manuela/Valenzuela ﬁartinez, de los
25 y 26 de la manzang 1225 propiedad de Saturnino
Pefiufiuri, con superficie de 15 00-00 (quinc
de los lotes 35 yj 36 - completoa y “fraccién del
AlffAk7 de la manzana 1,225-p 5pqedad de Hgmberto_yg
w con superficie de23-0040
namerc 33 y fracc
zana 1,225

Mentiel: de les

manzana superfici de
hectareas),

iotes 24

”havez

“e:cé*eas)

{veintitres hectdre
el los lotes 31, 32 y 34
propiedad def Bulogio  Leyva Montes,
29-50-00 {veintinueve hectéreas,
); de los lotes 21 vy if s mpletpa Y
e es 31 32 y 33 de la mdazana 1,225,
0 3 (treinta y dos héccare7
P é e Rodrige Valenz ela
1,221, .

superficie de

irficie de cincue

manzana propiedad

7-00-00Q (sie‘

su inexplotacién por

iustificada, para bene campesinos capacitados que

juedarcn descritos e derando Segundo de esta

sentencia, sup ser localizada con base en
plano proy se elabore y pasard a ser

propiedad del by;c1én beneficiado, con todas sus

accesiones, servidumbres,

.

#

sos&y cos
determinacién del destino /de ias
ejidé,

tades |

151

o

econdmica y social del

conformidad con las fac

10 y 56 de la Ley Agrari la zona%
urbana, la parcela esfol para el =
Desarrollo Integral de/la :

SEXTO.- En vi e Sonoraiy
no emitid mandamien e

iccémen &
, ' Comisién el

a

base a lo establecido por

5S>

7 articulo 293

(i

ste y fundado, con apoyo adem&s en la
rticulo 27 de 1la Constitucién Politica de
nidos Mexicanos; los articulos 43 y 189 de
Ley Agraria:“y, 1o., 70. y 40. transitorie, fracciém II de 1

ey Oxrgénica de los Tribunales Agrarios, se

PRIMERO.- Ha lugar a
inafectabilidad agricola na

cancelar el certificads de

ro 210477 ex sedido el trece de

Qﬁlntero, por configyrarse el supuesto previsto en la
1on"II del artfculo/ 418, en rglacién con el 251

l&raria.

%"I;SEGUNDO.- Es procede

ST

por los campesinos del poblado *1
Guaymas, Estado de Sonora.

e la doi;ﬁién de tierras promovida

DE ABRILY, Municipioc de

TERCERO.- Es de dotarée y s
el resultando anterior, co

dota al poblado referido en
unézsuperficie total de 216-27-70
{doscientas dieciseis hect regs, veintisiete Jreas, sgetenta

centidreas} de riego, y co 71 volumen de -agua suficiente. .y
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necesario para el riego dé /la referida superficie, que se ¢ :
) ) ) ; CUARTO. - Publiquese egta se C 1 Diario Oficial

tomaran de los predios ubi¢ados en el Fraccionamiento Valle . L
({1 de la Federacién y en el Periddico 5 bierno del

-2l  Yagui, Municipio de /uaymas, Sonora de la siguiente
Y fraccién Norte del lote 21...de
3} de Marisa. Leyva: Quin:ero:con._’__
iecise_;ﬁsm:;gagj__@_el Lote 40 yl.
: e ety [
Fraccidén del Lote nGméro 3% de 1la Manzana. 1,227, con

de la misma en el

manera: Del Lote nGmero 1 Regist pabli
egistro Piblicc
la manzana 1221, propie . &d
e; y, procédase

suprficie de 16-00-00__{ : N ;
el Registrc Agrario

S ) 1 o i Nacional, el que deberd expgd tificados de Derechos
superficie de 13-27-70/(trece hectdreas, veintisiete &reas,/ . ;
i / s noymas cables de acuerdo con lo

setenta centilreas;, py’opiedad' de Armando Castelo Montielf; de\
o T T o H ]

a, 10, 1?, 19, 20, 29 y 30 de la manzana 1 227,02
cie de 80/00-00 {ochenta hectéreas),..propiedad_de| 3

K

ios Lotes 8

.supex;
o
Manuela_Valenzuela Martiney; lotes 24, 25

~T L - AT e o QUI es los interesados v comuniquese por
1;2m®iedad.dev§gt‘urnmo~ Ch&vez Pefufiuri_con superficie d 1 L ;o . ‘ 9 i ”
- T T Lo : oficio al or c;rél Estado de' Scnora y a la Comisibn
15-00:00 "{Quince hectdreas); los "lotes 35 y 36 completos y 93 . s )
Do R e S e ¢ . Naciopnal de jécutese Yy en su cportunidad, archivese
_racedidn del_lcte 37 de la manzana 12257pT edad de Humberto| -% ) ' .
) Tl o7 . 9».8 N { synto concluido.
veldzquez Jaime con superficie de,/ 2- O—OO\(trelnta y dogj)

)

propiedad de Rodrigo Valenzuela Fybgozo \y del Lote MAGISTRADONPRENDE

nectéreas); del lote némero 33 y fraccién de/&os lotes 31, 32 .« ¢

y 34 de la manzana 1225, propiedad de Eulogio Leyva Montes!? K Asi por unanimidad de votos, 1o resolvid el Tribunal
con superficie de 29-50-C0 {veintinueve hectéreas, cincuentajﬁ' ior Agrario, firman los Magistrados Gue 1o integran, <on
ireas); de 168 Lotes 23 y‘;; Ac—;;pyl‘etggrmmﬂfé/ etario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

iotes 31, 32 y 33 de la manzana 1,225, con superficie de

2-50-00 {treinta y dos hectéreqs ~<;incuenta area

v 7 ) :

x .

3,
:anzana . 1,221, propiedad de Jylio Galhviz Ruiz, [\ co
e

superficie de 7-0C-CJ (siete ectéreas),l afectables
conformidad con el arcicu&i’/ZS’L&a la Ley Féderal de Refor

ber quedado LIC. LUIS O, PORT,

Agraria interpretade a ccn:rzéio sensu  por

acreditade su inexplotacién pbr mis de 2 aifi utivos

siﬂT-"dbm§a justificada, par os 3
?a':'fos que guedaron des¢ritos en el o Segundo- c
sentencia, superficie que ¢ izada con ., MAGIS A
el plano proyecto ghe al pasard a S b
:e§propiedad del nicleo de pob con todas 4

sudm gcocesiones, servidumbrés, tumbres, en cuanto a
h
/

ia determinacidn del as y la organizacién GUERRERO

eghémica, y social amblea resolverd de

fermidad con las

e/ otorgan los articulos

Wy S€ de la do constituir la zona

V

urbana, la Parc Unidad Agricola Industrial

g

’Produc/riora para el Desarrollo
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TARIFAS EN VIGOR

Autorizadas por el Articulo 299, parrafo segundo, de la Ley No. 12, que reforma y
adiciona diversas disposiciones de la Ley No. 9 de Hacienda del Estado.

CONCEPTO TARIFA

1.- Por Palabra , en cada Publicacién en menos de una pagina
2.- Por cada pagina completa en cada publicacién
3.- Por §uscrlpcién anual, sin entrega a domicilio
4.~ Por susceripeion anual, em{tado al extranjero
| 5.- CoSt(; unitario del ejemplar
" 8.~ Por ?pra:'
a)Porcadahoja
b) Por certificacion

7.- Por suscripctén anual por corte

8.~ Por nitmero atrasado

( Se re )
No. del Documeptacién
dfa: para publi rario LA DIRECCION GENERAL DE

DOCUMENTACION Y ARCHIVO LE INFORMA
QUE PUEDE ADQUIRIR LOS EJEMPLARES
DEL BOLETIN OFICIAL EN LAS AGENCIAS
FISCALES DE AGUA PRIETA, NOGALES,
CIUDAD OBREGON, CABORCA, NAVOJOA,
CANANEA Y SAN LUIS RIO COLORADO.

:00 a 12:00 Hrs,
8:00 a 12:00 Hrs.

8:00 a 12:00 Hrs.

ernes 8:00 a 12:00 Hrs.
Lunes 8:00a 12:00 lirs.)
QUISITOS:

Solo se publican documentos originales con firma autégrafa

*Efectuar pago en la Agencia Fiscal

BOLETIN OFICIAL

Director General

Garmendia No. 157 Sur
Hermosillo, Sonora C.P. 83000
Tel. (62) 17-45-96 Fax (62) 17-05-5¢
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